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1. Jahrgang, Nr.3 MUNCHEN JUNI 1971

WO |57 DIE KIRCHE ?

"eoo Damt Wi r nun der Pflicht, den wahren @ auben zu unfassen
und in ihmbis ans Ende zu verharren, gentgen kénnen, grindete
Gott durch seinen einzi ggeborenen Sohn die Kirche und stattete
sie mt sol chen offenkundigen Merkmal en sei ner Herkunft von i hm
aus, dalB sie von allen erkannt werden kann als Hiterin und
Lehrerin des geoffenbarten Wortes."

Vorreade (I.Vat.Konzil, Sess.|ll, Kap.3)
In friheren (prékonziliaren, nythol ogi - Inhalt
schen) Zeiten hatten wi r ei ngangs ei ner * W ist die Kirche?
solchen FEroérterung, ohne zu zdgern, (Eugen Banauch) 1
unsere Unterwerfung unter das kirchliche % -
Lehramt bekundet» Was uns heute, trotz Bener kungen zu dem Aufsatz " Uoer
unseres entschi edenen diesbeziiglichen den Fapst...” (W.W.E.Dettmann) 4c

Wl | ens, zobgern macht, ist di e unabwei s-

liche Frage: W (wer) ist denn heute ei- * ImPunkt Grega  (Eugen Banauch) 5

gentlich die Instanz, der wir diese Un- * N cht so wichtig?

t erwer f ung schul den? (Hans diwit zky) 8
Mt dieser Frage_stehen wWir ntten in * Die hei miche Abschaffung der hl .
demProbl em das in di esem Aufsal't:ze be- wandl ung durch Paul VI,

handelt wer den so_I | . Wr ist das Ieben_— (W.W.E.Dettmann) 13
dige Lehramt” (Pius XIl., Enz. Humani M . ) ,

Generi s, DenZ°2314)’ welches Gtt sei ner Kauer oder Tur (P°Sever1n Qill ) 17
Ki rche g_egeben hat ? Payl VI.? - _Dann * Brand im ' Bazar' (Léon Bloy) 18
miBten wir uns auch seinen Enzykliken - .

"Populorum progressi 0" und "lissale Ro- Die Wirzel des Ubels

man}lm” al sdl ehrant i ch(Tn Aussagehn unt er - (Erich Fuchs) 21
werfen und Bugninis liturgische Neu- : .
schopfungen mtfeiern; - Das heilige * Zur Brinnerung (Joachim May) 23
Offizium? - Ach, das gibt es ja nicht * H.M.Kellner: Aufsatz Nr.21

mehr. - Die (rectlt naki g?) an des__sel ben (Ubersetzt von Hans Kopp) 25
Stelle getret ene Kongregation far die * Zur Frage der Gultigkeit der hl.

A aubensl! ehre", wel che die Schriften des Messe (Otto Katzer) 33
Abb6 de Nantes "disqualifizicrt® hat? . . "

Oder vielleicht gar nein zustandiger Collin sagt das auch,..

Bi schof , der Kardinal und Ehrenbirger (Werner Hensellek) 45
von Rot-Wen, Franz Konig? _ * Der Katarrh des Dr. rned, Robert

a Et , es das Lehramt vielleicht nicht Steidle (Joachim May) 47
nehr * . .

Dann kénnten wir aber gl ei ch behaupt en, * Die V_erfaINschungOr(éIgr I\If/lfz_andlungs-

daR es die Kirche nicht mehr gebe. QG bt worte im Novus Issae - 1.

Fortsetzung (Franz Bader) 49
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es aber die Kirche, so gibt es auch das (|ebendige) Lehrant. Wr kodnnen figlich
ni cht Uber des |etzteren Exi stenz oder N chtexistenz befinden, sondern wir haben
nur dessen "Ot" auszumachen» Aber sel bst wenn wir zu dieser Otsbestimmng nicht
i nstande wiren, hatten wir (vorab) zu unterwerfen. Denn eines wissen wir mt Si-
cherheit: dal wir das kirchliche Lehrami nicht mt unserer Vernunft identifizieren
durfen, daB es al so auRerhal b unserer Person existieren muf, und zwar als |ebendi ges
Lehrant .

"Wr wol | en aber auch Uberzeugt sein, dal sie (d.h. einige deutsche
Theol ogen) diese Verpflichtung (namich das Bekenntnis zu der aus dem kat hol i schen
A auben sich ergebenden Wahrheit, Anm.d.Verf.), die katholische Professoren und
Schriftstell er durchaus bi ndet, nicht auf das all ei n beschranken, was durch unfehl -
baren Entscheid der Kirche als d aubensdogma allen zu gl auben vorgel egt wird. (...)
Denn wenn es sich (bei ihrer Erklarung) auch nur um jene Unterwerfung handelte, die
durch einen Akt gottlichen @ aubens zu leisten ist, so durfte man sie doch nicht
auf das beschranken, wae in den ausdricklichen Dekreten der allgenei nen Kirchenver -
sammi ungen oder des Stuhl es der ro6m schen Papste bestimm ist. Man mifite sie auch
auf das ausdehnen, was durch das ordentliche, Uber die ganze Erde verbreitete Lehr-
am der ganzen Kirche als gottliche O fenbarung dargel egt wird und deshalb in all-
genei ner und best @ndi ger Uber ei nsti nmung von den kat hol i schen Theol ogen al's zum

d auben gehorig festgehalten wird,.»" (Brief Papst Pius! | X an den Erzbi schof von
Miinchen-Freising, 1863)

Ja, selbstverstandlich unterwerfen wir uns demso definierten Lehrant,
wo imer es walte, vorausgesetzt mtiirlich, dal} es sich als sol ches auswei se und daf
seine Trager katholisch seien - was freilich nicht der Fall sein kann, wenn |etztere
- etwa durch den Gebrauch ei nes ungilti gen Me3formul ars - sich selbst aus der Kirche
ausgeschl ossen hatten. D esemordentlichen Lehrant, das wir eines Tages zu finden
hof fen, Uberlassen wir getrost das letzte Wteil Uber die fol genden Ausf hrungen.

Hinterbrihl,
am Feste des hl.Robert Bellarmn
1971

I.

In der |etzten Nummer der ElI NSI CHT wurden in der Frage der Rechtnmafdi g-
keit des gegenwdrtigen Statthalters Christi zwei Auffassungen w edergegeben, die,
unt er der genei nsamen Vor ausset zung der Hiresi e/ Apostasie Pauls VI. bzw (des G ol3-
teils) der Herarchie, hinsichtlich ihrer Fol gerungen und Forderungen zunachst eine
(manches Gew ssen sicherlich beunruhi gende) Verschi edenheit, ja Gegensatzlichkeit
of f enbar en.

W r sprechen von demAufsatz "Uber den Papst..." des Abbé Georges de Nan-
tes, welcher aus der Novenber nummer 1970 der 'Contreréforme Catholigue! Uber set zt

wurde, und von demBrief des Dr. Hugo Maria Kell ner an Marianne Geisler vom 23. No-
venber desselben Jahres.

Wahrend der AbbZ in der formellen Absetzung Pauls VI. durch ein ordent-
li ches Gerichtsverfahren den nachstnotwendi gen Schritt zur Uberwi ndung der kirch-
lichen Krise erkennen will, behauptet Kellner die Illegitinmtat liontinis infol ge der
Ungul tigkeit seiner Wahl, bzw die Absetzung lontinis al s durch dessel ben Hiresie
und Apostasi e bereits gegeben, insgleichen den nicht mchr rickgéngi g zu machenden
Verfal |l der jetzigen katholischen Kirchenorgani sation als Ganzes. Es gcht uns hier
um di e Konfrontation bei der Standpunkte und um ei ne miglichst vol | standi ge Beant -
wortung der sich daraus ergebenden entschei denden Frage.

Ehe wir jedoch in dieser Absicht fortfahren, sei schon jetzt unm Rver-
standl i ch ausgesprochen, dal3 di e bei den Auffassungen gerei nsane Vorausset zung der
Hircsie/Apostasic Pauls VI. sow e des anschei nend Uberw egenden Teiles der H erarchie
auch die unsero ist; daR sich unserer festen Uberzeugung nach nur unter dieser Uber
die gegenwartige Krise der Kirche uberhaupt diskutieren 1&8t.

Es ist uns i mRahnen di eser Darl egung unniglich, das gesam e Bewei shate-
rial der Anklage auszubreiten; es genige an dieser Stelle ein einziger (von Abbé de
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Nant es ni cht geniigend beriicksichtigter)Punkt, den wir allerdings fir einen der ent-
schei dendsten halten. Montini hat nicht nur den zumindest in hdochstem MaRe zwei -
fel hafte, eine héaretische Intention suggerierenden "Novus Crde llissae™ promulgiert,
nicht nur die offenkundi ge perfide Fal schung der Wandl ungsworte in den einzel nen
landessprachliches Versionen des "Ordo" gebilligt, sondern - und nun sage kei ner
mehr, der "Papst" misse eigentlich gar nichts von dieser "Ubersetzung" w ssen! -
nach ei ner di eser Versionen, der italienischen - fir viele Chren durch den Rundfunk
horbar - sel bst "zelebriert®,

Man halte sich einmal, sine ira et studio, wenn nan in diesemFall dazu
fahig ist, die Tatsache vor Augen: Das Cberhaupt der katholischen Christenheit
liest in aller (fentlichkeit nach einem evident ungiltigen Formular die "Msse"!
= "WWnn ei ner nach Aussage zwei er oder dreier Zeugen das Gesetz des Mbses unsti ef,
mute er ohne Erbarmen sterben. Weviel schlinmmere Strafe, glaubt ihr wohl, wrd
der verdi enen, der das Bl ut des Bundes, durch das er geheiligt wurde, fir 'genein'
erachtet, und der gegen den Geist der (hade frevelt," (Hebr., 10, 28f) An der
hareti sch-apost ati schen Hal tung Montinis kann nicht der allermindeste Zweifel be-
stehen, sollte unsere an der katholischen d aubenslehre orientierte Vernunft uns
nicht vollig im Stich gel assen haben.

Nun sagt Kellner in demoben zitierten Brief, dal "ein héretisch-apo-
stati scher Papst ein Wderspruch in sich ist, da nur ein orthodoxer Katholik ein
Mtglied der Kirche und ihr Coerhaupt sein kann, eine Behauptung, die eine katho-
|'i sch-theol ogi sche Sel bstverstandlichkeit darstellt."” Er stitzt sich auf Thomas von
Aqui n (Summa Theologica, III, qu.8, a.3), Pius XI. ("lfortaliumAni mos", 1928) und
Pius XI'l. ("Msterii Corporis Christi™, 1943) und folgert, daf "ein Hiretiker und
Apostat auf dem Stuhle Petri automatisch ein "Papa depositus™, also ein abgesetzter,
und nicht nur ein zeitweise suspendierter Papst (sei), wex eindeutig die bedeuten-
den Theol ogen St.Beliarmin und Suarez gel ehrt haben.”

Dagegen der Abb¢ de Nantcs: "Der extreme Gegenstandpunkt, der aggressive
Integrismus, nmacht sich | os von Rom er schreit von M Bbrauch der Macht, von Ver -
rat, sogar von UnrechtmiBigkeit (Illegitimtéat) eines Papstes,der sich der Pflicht-
vergessenheit schul di g gemacht hat; letzteres ist aber eine simplizistische und
provozi erende Wi se, die Frage zu | 6sen«” Denn: "Der Stuhl Petri ist nicht vakant;
schli nmer ist, dal er rechtens von einer Person besetzt gehalten wird, die sich
wei gert, seine Funktion zu vollziehen.“

Gerade dem aber wderstreitet Kellners fol gender Satz:
"Di eser Standpunkt, der darauf hinausl auft, dall Gott einen Mann, der am Glaubens—
abfall des groRten Teiles der Mtglieder der Kirche mafligeblich schuldig ist, als
seinen Vertreter auf Erden anerkennt, ist einfach blasphemisch, da ein sol cher
lann offensichtlich ein Wrkzeug Satans_ist."

Was bewegt nun eigentlich den Abbé, dennoch seinen riskanten Standpunkt
ei nzunehnen und auf der formellen Abset zung Paul s VI. (wel che, wohl generkt, dessen
Recht né3i gkeit al s Papst voraussetzt) als "dem einzigen und dringlichen Heilmttel
in der gegenwartigen Krise" zutestehen?

Er spricht von zwei Versuchungen, von denen "die guten Katholiken, die
es in der Herarchie allerorts und auch unter dem gl aubi gen Vol k gi bt, gegenwértig
(...) gepeinigt werden. (...) Di e erste besteht darin, ALLES H NZUNEH
MEN (...) Di e zweitee(...), ALLES ABZULEHNEN, weil es wahrhaftig zu
Wi dersinnig, traurig, unkeusch und bosartig ist, und deswegen die Kirche zu ver-
|assen, die sie zur Revolte aufreizt und ihr Fernblei ben of fen winscht. Beides sind
ei nfache, zu einfache Losungen, die_sundhaft sind. Denn nan ver|lalt die Kirche Jesu
Guristi _nicht. (...) Wrin besteht dann die Ldsung des Problens? Darin, dald nan die
Ref orm abl ehnt, aber dennoch in der Kirche bleibt."

Scheint die Kel Il nersche Losung di eser Maxine nicht offensichtlich zu
“widersprechen? Zwar sagt Kel Il ner es nirgendwo verbatim daR nan gehalten sei, die
Kirche zuverlassen. Doch leugnet er offen die ldentita der wahren Kirche
Christi_ mt der "jetzigen, riesigen katholischen Kirchenorganisation'", ein-Ausdruck,
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den er geflissentlich Gberall da verwendet, wo nach dem Sprachgebrauch e.ines Abbé
de Nantes unbekinmmert "die Kirche" oder "Ronml einzusetzen wirek, D e noch nicht abge-
fall enen Katholiken sollten nach Kellner "ihre Energie auf das Wrken ihres eigenen
Seel enheiles (...) verwenden, was nur dadurch gefddert werden kann, daB sie und
ihresgleich~n Anstrengungen nachen, in den Genul3 gul ti ger Sakramente zu kommen."

D eses Ziel konne "nur dadurch gefordert und erreicht werden, dal die
noch nicht abgefallenen Priester und Lai en durch systenati sche Anstrengungen aus der
apos tatischen kat hol i schen Kirchenorganisation ausgesi ebt und 1 n unabhangi gen ort ho-
dox-katholischen, pfarré&hnlichen Genei nden zusamengefalRt werden»" Das Wérk werde
"sei ne Kronung finden, wenn es gelingt, einige orthodox-katholische Bi schéfe aus-
findig zu machen, die die isolierten orthodox-kathol i schen Genei nden zu D 6zesen zu-
sammenschlieBen und fir einen orthodox-katholischen Priesternachwichs sorgen.”

Der Abbé de Nantes wirde di es, nach seiner Pol em k gegen ei nen gew ssen
Frére Athanase (in der Aprilnummer 1971 der ‘'Contreré&forme Catholique') zu urteil en,
gewi 3 eine "schismati sche Losung" nennen. Ist sie dies aber wrklich? Da missen wir
erst die durch unsere Konfrontation aufgeworfene Frage beantworten:

Wo ist die Kirche 7

Wr konnen es innerhal b di eser gedréangten Darl egung nicht unternehnen,
anhand santlicher kirchlicher Lehrdokurmente wirklich erschopfend zu definieren, was
die Kirche ist. Das missen wir, unter Katholiken, als bekannt voraussetzen. Auch ein
Konvertit, der sich zur Wahrheit des kat hol i schen @ aubens durchgerungen hat und sich
um Auf nahnme in die Kirche bewirbt, wird in der Regel schon einen i mwesentlichen fer-
tigen Kirchebegriff haben. VWhin aber wendet sich zum Bei spiel ein sol cher heute?

(Fur mich war die Sache seinerzeit, imJanner 1963, ganz einfach: ich
gi ng zu dem nei nem WWhnsitz nachst gel egenen Pfarrant und gab dort nei nen Winsch be-
kannt. - Ich bezweifle Ubrigens nicht, daf ein echter Konvertit auch heute die Kir-
che finden k a n n ,wenn auch unter furchtbaren Schw erigkeiten. Gerade ei nem Kon-
vertiten, der ja notwendig - weil es ihmgrundsatzlich umnichts als umdie Whrheit
geht - den Sinn fir das Prinzipielle sowie das geistige Unterschei dungsvernbgen in
ei ner bestimen Wise entwi ckelt haben nuB3, wird sich heute das auf geworfene Pro-
blemin aller Scharfe stellen und es wird vielleicht gerade deshal b in radikal er
Wi se gel 6st werden konnen; man darf auch hoffen, dal ihm gerade ihm kraft der
Ghade Gottes besondere HIfen zuteil werden. Damt |aBt sich aber durchaus nicht
"rechnen'; die Erfahrung lehrt viel nehr, dal die Konversionen nit demE nsetzen der
Ref orm schl agarti g zurickgegangen sind. Bedeutend schwi eriger noch stellt sich das
Probl em hinsichtlich der religi dsen Erzi ehung von Ki ndern, ganz zu schwei gen von der
ja niemal s erl oschenen Verpflichtung in den M ssionsl andern. We soll ich ei nemeben
erst seinemwisten Stammeskult entrissenen |ndi aner oder Neger erklaren, er solle
zwar di e Reform abl ehnen, aber dennoch in der Kirche bl ei ben?)

Unser besonderes D | emma scheint darin zu bestehen, dald sich die Kirche
stets und hartnéckig als eine sicht bar e GCesellschaft definiert hat, "vor
all er Augen hingestellt w e eine hcchragende, helle Stadt auf dem Berge, die nicht
verborgen sein kann, wie ein Licht auf demLeuchter, entzindet von der Sonne der GCe-
rechtigkeit, alle wWelt mt demlLicht seiner Wahrheit uberstrahlend" (Vat.I, Erster
Entwurf der Konstitution Giber die Kirche Christi, Neuner-Roos 362).

Sie ist dariber hinaus "in ihrer Verfassung so vollig abgegrenzt und be-
stimt, daR keine Cesellschaft, die von der E nheit des @ aubens oder von der Ge-
nei nschaft dicseg Lei bes getrennt ist, irgendwie Toil odor Qied der Kirche genannt
verden kénnte" (ebd., NNR363). S e hei Bt rodm sch-katholische Kirche, weil Rom die
rom sche Kirche, "mtter und Lehrerin aller Kirchen", in ihr den Vorrang dd¢r ordent -
lichen Gewalt hat, welche in der unmttel baren Gewalt der Rechtsbefugnis des rom schen
Bischofs, des Nachfol gers Fetri, grindet, der gegeniber "Hrten und Q &ubigen jegli-
chen Rtus und Rangs, einzeln sowohl wie in ihrer Geamtheit, zur Pflicht hierarchi-
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scher Unt erordnung und wahren Gehorsans gehalten (sind), nicht allein in Sachen des
A aubens und der Sitten, sondern auch der Ordnung und Regi erung der (ber den ganzen
Erdkreis verbreiteten Kirche." (Vat.I, Sess.IV, Denz.1827)

Di eser so beschaffenen heiligen Institution mt ihremkraft go6ttlichen
Rechts regierenden Cherhaupt und einer Hitgliederzahl von derzeit sa. 600 Millionen
nédhert sich nun jener Dr.Kellner mit seinem Sieb und hei it sie eine "Organisation”.

We kann er nur glauben, daB die Kirche héretisch-apostatisch ist!

. Aber das glaubt er ja gar nicht, sonst wirde er nicht von einer "Oga-
ni sation" reden. Eine hiretisch-apostatische Kirche ware ebenso ein Viderspruch in
sich wie ein haretisch-apostatischer Papst. Er behauptet nur inplizit, daR die
kirchliche Or gani sati on - ist denn das nicht aber ihre sichtbare
si chtbarste Komonente? - von G auben und Lehre abgefallen und mt der wahren Kir-
che Jesu Christi in keiner Wise identisch sex.

Was sind denn die Merkmal e der wahren Kirche, mt denen sie ihr G in-
der ausgestattet hat und die so offenkundig sind, "daR sie von allen erkannt wer-
den kann"? Woran erkennt zum Beispiel ein Konvertit die Kirche, fir deren Idee er
sich entschieden hat, in der Realitat? BloR daran, daB sic sich rom sch-katholische
Ki rche nennt?

Der Brief des Heiligen Offiziums an die englischen Bischoéfe vom Jahre
1864 nennt ein vierfaches ¥erkmal , durch welches die wahre
Kirche Jesu Christi von der gottlichen Autoritdt gekennzeichnet und unterschieden
worden sei. Diese vier Merkmale (notae) sind
a) die Katholizitét
b) die Einheit
die Heiligkeit
die Apostolizitat (apostolische Sukzession),s
"Jedes dieser Merkmale ist aber so eng mt den anderen verbunden, daB es
sich von ihnen nicht trennen |alt; so komm es, dal jene Kirche, die wirklich die
kat hol i sche ist und hei Bt, zugleich die Vorrechte der Einheit, der Heiligkeit und
der apostolischen Ilacifolge deutlich aufweisen muB. Die katholische Kirche zeigt
al so eine offensichtliche und vollkomene Einheit auf der ganzen Erde und unter al -
| en Vélkern; jene Einheit, deren Grund, Wirzel und unbesiegbarer Ursprung ist die
hochste Autoritat und der 'hohere Vorrang' (Irensus) des heiligen Apostelfirsten
Petrus und seiner Nachfol ger auf dem rom schen Stuhle." (Denz.1686)

20

Dank jencr Verknlpftheit - so kénnte man annehmen - niften die Ver-
| etzung oder der Ausfall eines einzigen Iilerkmals notwendig die Integritat der ande-
ren in Mtleidenschaft ziehen. Wr wollen dennoch - umuns nicht den Vorwurf des
"Integrismus™ zuzuzi ehen - versuchen, diese Merkmal e einzeln und nachei nander an
j enem gewal ti gen organisatorischen Apparat, der uns heute, imJahre 1971, mit dem
Anspruche entgegentritt, die rom sch-katholische Kirche zu sein und zu hei Ben, auf-
zufinden und zu Uber prif en.

Al's Ausgangspunkt und Leitnotiv dieser Prifung diene uns abernals der
(soviel uns bekannt ist, in allen Landern in Gebrauch stehende) ungiltige !leB-Ordo,
da wir uns innerhal b unseres Aufsatzes auf wesentliche Linien beschrénken niissen
und weil uns die Wahl dieses Leitnotivs eine einfache und einl euchtende Bewei s-
f hrung ernmdglicht, die in Anbetracht der heintlckisch raffinierten, wahrhaft sata-
ni schen liethodik des reform stischen Abbruchunternehmens kei neswegs eine Sel bstver-
standlichkeit darstellt.

Ad a) »

"... Es gibt nur Eine allgenmeine Kirche der @ &ubigen. AuBer ihr wrd
keiner gerettet. In ihr ist Jesus Christus Priester und Opfer zugleich. Sein Leib
und Blut ist im Sakrament des Altars unter den Gestalten von Brot und Vin wahrhaft
enthal ten, nachdem durch Gottes Macht das Brot in den Leib und der Win in das Bl ut
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wesensverwandel t sind: damt wir vom Seinigen enpfangen, was Er vom Unsrigen annahm
und di e geheimisvolle Einheit vollendet werde..." (Lat.lV, Denz.430)

Das lierkmal der Katholizit#at hdngt nach di esem Lehrdokument, das pri méar
der Verurteilung der Al bigenser galt, innig mt der Existenz des giltigen heBopfers
zusammen. Nicht zufdllig wird an dieser Stelle ausgesprochen, dafll aullerhalb der all-
genei nen = katholischen Kirche keiner gerettet werde. "\WWenn ihr das Fleisch des
Menschensohnes ni cht essen und sein Blut nicht trinken werdet, habt ihr nicht Leben
in euch»" (Joh. 6, 53) Die Kirche ist in erster Linie d as Heilmttel, und zwar
dadurch, daR sie die von Christus eingesetzten Sakranenfe ausspendet. So ist die
Kirche selbst in gewi ssemSinne ein (oder d a s ) Sakrament, da sie, uwui. nur sie,
die Fulle des sakramental en Lebens besitzt. Nicht alle sind fur jeden einzelnen
hei | snotwendi g (z.B. Ehesakrament und Priesterwei he). Cbwohl das Sakrament der hl.
Taufe (die notfalls bekanntlich auch ein Ungl &ubi ger spenden kann) fir u n s das
al l ernotwendigste ist, weil es unsere Kirchengliedschaft erst begrindet, so wird es
doch, in der sakramental en Ordnung, vom Sakranment der hlst.Eucharistie (berragt.
"Das ist der heiligsten Eucharistie mt den Ubrigen Sakramenten genmei nsam dall sie
sinnfadlliges Zeichen einer heiligen Sache und sichtbare Gestalt der unsichtbaren
Ghade ist. Das aber ist das Hervorragende und Einzigartige an ihr, daB die Gbrigen
Sakranente dann erst ihre heiligende Kraft besitzen, wenn man sie gebraucht, in der
Eucharistie aber der Urheber der Heiligkeit vor ihrem Gebrauch da ist." (Trid.

Sess. XI'I'l, Denz,876) So kann W,W.E.Dettmann (EINSICHT |/z) mt Recht sagen: "Die
Kirche ist dort, wo das heiligstc Altarssakrament iSt." Infol gedessen ware es frevel-
haft, sich mt dem Gedanken zu trdsten, daB, wenn dieses Sakrament ausfiele, uns

i mrerhin noch sechs andere blieben.

Kann demach eine kirchliche Geneinschaft, die offiziell, auf demganzen
Erdkreis, mt "pdpstlicher” Billigung und Forderung, das nhl.MecBopfer de facto zer-
stort hat, noch katholisch genannt werden?

W r niissen antworten: Nein.

Ad b)

ann auf eine kirchliche CGcueinschaft das herkmal der Ei nheit
zutreffen, wenn die Uirksamkeit jenes Sakramentes, von dem der Heiland wollte, daB
es "als geistliche Speidc der Seel en genossen werde, durch das sie genahrt und ge-
starkt wirden... dal es ein Unterpfand unserer kinftigen Herrlichkeit und ew gen
Seligkeit sei und ein sinnfdlliges Zeichen jenes einen Leibes, dessen Haupt er selbst
ist und demwir nach seinemWIlen als dieder durch die engen Bande des G aubens,
der Hof fnung und der Liebe verbunden scin sollen, so dal wir alle dasselbe sagen und
keine Spaltungen unter uns seien” (Trid., Sess.XIIl, Denz.875), von denjenigen, der
sich die Rolle des sichtbaren Garanten dieser Einheit arrogiert hat und dessen "Ehre"
demgemdl "die voll e Lebenskraft seiner Brider” (Gegor der GroRBe) sein sollte, mt
- wenn uns nicht alles trigt - planender Hinterlist und der Zustimung fast aller
Bi schofe des Erdkreises zerstdrt worden ist?

Abermal s niissen wir antworten’ Nein.

Ad c)

Kann auf cine kirchliche Geneinschaft, die offiziell das Heiligste, das
sie besitzt: die reale Gegenwart Gottes im hlst.Sakrament des Altares, imBewltsein
ihrer G aubigen relativiert und realiter vernichtet, ctwa noch das Merkmal der
Hei ligkeit zutreffen?

Gewi B missen wir sagen: Nein.

Ad a)

Besteht nun in jener rom schen "Kirchenorganisation”, die wir nicht |an-
ger mt Jesu Christi wahrer Kirche identifizieren kOnnen, wenigstens noch die aposto-
lische Sukzession, das lierkmal der Apostol i zitat ?

Hi er niissen wir antworten: Ja, wenn auch vielleicht nur in ganz wenigen
Reprasentanten. Die Apostolizitdt ist das einzige, in der derzeitigen o f f i z i -
el l1en kirchlichen Geneinschaft noch ecindecutig vorfindliche Merkmal der wahren
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romisch~katheligchen Kirche. Dieses Merknal allein genugt freilich nicht
zur Bestimmng der wahren rom schen Kirche, da auch schisnatische kirchliche Ge-
meinschaften, z.B die griechisch-orthodoxe oder selbst die "altkatholische", die-
ses lierkmal aufweisen. Das Entschei dende ist die Existenz des Apostolischen Stuhls,
der auch im Zustande der Sedisvakanz als Einrichtung (als Behorde) weiterlebt, so-
| ange es eine romsche Kirche gibt.

Was bedeutet nun di eser Befund?

Es ist uns kein anderer SchlufR nmdglich als dieser:

D e wahre, sichtbare, rechtnéiRi ge kat hol i sche Kirche befindet sich ge-
genwartig " in" oder "unter" jenem haretisch-apostatischen Verband, der sich zwar
i hren Nanen anmafdt, aber mt ihr kei neswegs gl ei chgesetzt werden darf; teils steht
sie in mehr oder m nder ausdricklicher Cpposition zu densel ben, teils verbirgt sie
sich in dessen Untergrund. Dio Kirche ist als |ebendiger Grganismus von fal schen
Jungern und Hohenpri estern ni edergeworfen und aufs schwerste verletzt worden. Se
| ebt gegenwérti g, cinc bestinmie Phase des Leidens Christi nachahnend, in einer
schmerzhaften und aufs AuBerste demitigenden Gefangenschaft, aber sie ist nicht ver-
nichtet. Letzteres anzunehmen w dérsprache Tn der Tat ei ndeuti g der Verhei 3Ung
Christi.

Es soll nun gezeigt werden, dalB uns gerade auf Gund der Ver hei Rung
Christi, dal die Kirche bis ans Ende der Welt fortbestehen werde, gar nichts anderes
ubrigbleibt, als die Kellnersche Auffassung prinzipiell zu bejahcn. In bezug auf die
von uns zu verwi rklichende Aufgabe, die wir imfol genden "Restauration' nennen wol -
I en, scheinen uns jedoch manche Erganzungen der in Kellners Brief dargelegten R cht-
|'i ni en gebot en.

(Die Unterstrei chungen in sant -
lichen Zitaten stammen vom Verf.)
Eugen Banauch, H nterbr thl

(Der dritte und abschlielende Teil des
Auf sat zes erschei nt i mnachsten Heft,)

BEMERKUNGEN

zu dem Auf sat z_von_Abbé de Nantes "Uber den Papst..." (E NSICHT Nr.2, S 9ff)

In der EINSICHT, Nr.2, Seite 9, spricht Abb6 de Nantes in dem Aufsatz
"Uber den Papsi...” von der Abset zung gewsser Papste imlLauf der Kir-
chengeschi chte. Dabei stitzt er sich auf ein Buch des Protestanten Haral d Zi nmer mann:
" Papst abset zungen dos Mttelalters", Wen 1968,

D eses Buch enthadlt aber einige Fehler, wie z.B diesen, dal} Papste und
Gegenpapste (z.B. Xonstatin |1. 767-768) unter dersel ben Ricksicht behandelt werden.
Aullerdem enthdlt der Aufsatz von Abbé de Nantes eini ge Ungenaui gkeiten, die wahr-
schei nlich auf das Konto des Schriftsetzers gehen. Urspringlich war der Aufsatz far
die Zeitschrift "Das Zeichen Marions" bestimt gewesen und war noch von Herrn P.Sch,
geset zt wor den.

De Rchtigstellung dieser Fehler ist imlnteresso unserer eigenen Zeit-
schrift EINSICHT dringend erforderlich.

1) Auf Seite 10, Spalte 4 wird Papst Johannes Il. (der Zweite) nit der
Regi erungs zeit von 532-535 als abgesetzt angegeben. Dazu ist zu sagen: D e anerkannte
Papst geschi cht e von Seppelt-Léffler (Kdsel-Pustet 1940, 46.-55.Tausend) schreibt von
di esem Papst zwar, dalR or "crst nach unerqui cklichen Vahl untri eben gewdhlt worden
war". S e erwahnt aber nichts von ei ner Absetzung di eses Papstes,
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2.) Der auf Seite 10, Spalte 4, als abgesetzt erwdhnte Papst Leo VIII.
(962-965) ist etwas zu frilh crwdhnt., Denn seiner sogenannten Absetzung geht die
¢ ¢ nt ¢ Absetzung Papst Johannes Xl |. (des Zwdlften), 955-964,voraus. D e Papst-
geschi chte von Seppel t-Loffl er bezeichnet Johannes XII., der im Alter von 20 Jahren
Papst geworden war, als "lasterhaft" und wirft ihmHochverrat gegenliber Kai ser
Gto |, d. Q. vor. Genéll Seppclt-Loffler wurde seine Absetzung i mJahre 963 mit den
Wrten begrindet: "E ne unerhdrte Winde rechtfertigt unerhdrte Heilmittel®!

Kaiser Qto |I. lieBB an Stelle von Joh. XlI'|. einen Lai en zum Papst wahl en,
der sich dann Leo VIII. nannte (siehe oben). (bereilt an dieser Sache scheint nur
ccwesen zu sein, dall der neue Papst alle erforderlichen Wi hen an ei nem ei nzi gen
Tag enpfing» Dies war einer der G linde, warumLeo VIII. nach der Abreise des Kaisers
aus Romvon demdorthin zurickgekehrten Johannes XI|. als abgesetzt und exkommuni -
ziert erklare wurde. - man verm @3t hi er bei Abb&é de Nantes den H nweis darauf, daR
der ordnungsgenmall abgeset zte Johannes Xl |. selbst keine Jurisdiktion nmehr besitzen
konnt e.

3.) In demAufsatz von Abbé de Nantes wird sodann der Papst Benedikt V.
al s Beispiel eines abgesetzten fFapstcs genannt (964)0

Auch hi er kann sich der Leser kein richtiges Bild der Lage nachen: D e
Roner hatten nach demunruhmichen Tode Joh. Xl 1. - er soll bei Begehung ei nes Ehe-
bruches von ei nem Schl aganfall getroffen worden sein - ei genmiachti g und ent gegen
i hrem dem Kai ser geschworenen Ei de ei nen Kardi nal zum Papst genacht, der sich Bene-

dikt V. nannte. Es war sel bstverstandlich, dal Kaiser Gto |., als er den vertriebe-
nen Leo VII1. w eder nach Rom zuriickbrachtc, den R val en Benedi kt in die Verbannung
schickte. .

4.) Wenn nman der Darlegung des Abbé de Nantes fol gt, hat Haral d Zi mver-
mann i n sei nem Buch anschei nend, ebenso wi e er Papste und Gegenpapste unter der-
sel ben Ricksicht behandelt, keinen Unterschi ed gemacht zw schen persoénlichen Rache-
akt en und ordnungsgenéfien Abset zungspr ozessen.

Papst Johannes Xl |. war z.B anfangs von Kaiser Gtto |I. als rechtnéli ger
Papst anerkannt worden und hatte imJahre 962 sogar den Kai ser und seine Genahlin
Adel hai d gekront» Der von Zi mrer mann und Abbé de Nant es genannte Johannes Phil agat hos
- als Gegenpapst Johannes XVI.,997-998 — war nienmal s recht néi g gewahl t es Coer haupt
der Kirche gewesen, sondern nur ein Wrkzeug des berichtigten Macht habers O escenti -
us, eines reichen Adeligen, von demer sich gegen den edl en Papst Gregor V. (996-
999) vorschi eben |ief®

5.) Noch weni ger kann der ProzeR des Formosus in ei nem Atenzuge nmt den
drei Papst abset zungen des Jahres 1046 genannt werden, wie es in demAufsatz von
Abbg& de Nantes auf Seite 11, Spalte 1, geschieht. - Der Lei chnamdes von 891-896
regi erenden Papstes Formosus war nach ncun Monaten exhumert und durch ein Gericht
des papstlichen Unhol des Stephan VI. (896-897) verurteilt und in den Tiber geworfen
wor den» Unt er Papst Johannes | X. (898-900) wurde in Gegenwart des Kaisers Arnul f von
Karnten das Andenken des Fornosus rehabilitiert: Was hat al so diese Sache nit einer
or dnungsgeniélRen Papst abset zung zu tun?

Der Artikel von Abbé de Nantes wére viel wrkungsvoller geworden, wenn
er sich nicht so sehr auf das Buch von Haral d Zi mmer mann gestitzt hatte, sondern wenn
er kurz und sachlich die entschei denden Erei gni sse berichtet hatte, z.B., das Ein-
greifen Kai ser Heinrichs III. (1039-1056) im Jahre 1046:

Papst Benedi kt |X (1033-1044), der von Seppelt-Loffler ein "unreifer,
leichtfertiger, zigelloser Jingling" genannt wird, hatte imJahre 1044 fliehen mnis-
scn. An seiner Stelle erhob die Adel spartei der Crescenticer den Bi schof von Sabi na
zumPapst, Er hatte sich seine Wirde mt Geld erkauft undnannte sich Silvester I11.
Aber Benedikt | X konnte ihn w eder vertrei ben, ohnc feilich seine Stellung und
Macht zu verbessern, und so verzichtete er imJahre 1045 zugunsten sei nes Tauf paten,
des Priesters Gratianus, auf die papstliche Wirde. Gratianus aber nuRte ihmfir den
Ver zi cht ei ne hoho Gel dsumme bezahl en. Er nannte sich Gegor VI. (1045-1046). Sep-
pelt-Loffler sagt dazu: "Das Schrihliche di eses sinonistischen Handel s wi rd dadurch
kaum gem | dert und entschul digt, dall Gegor VI. .- hierbei von guten Absichten

(Fortsetzung Seite -53-)
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M PUNKT QOVEGA

"

So sind wir aberrmals auferstanden mt Christus, der die Fulle allen
Menschsei ns sinnbildet. Und wahrhaft ©sterlich ist unsere Freude, geliebte Christen aller
Wl t anschauungen - denn jeder Mensch, sei er durch Wasser getauft oder durch seine ihm
sel ber vielleicht unklare Begi erde, jeder Mensch, der nur alle Mglichkeiten seines
Menschsei ns zu verwirklichen sich beflei3t, der nur ganz ¥ e n s ¢ h sein nochte we
unser freilich nie ganz errei chbares Vorbild, wie es uns, immer authentischer, aus den
von allem historischen Beiwerk und allen unnitzen W ederhol ungen sorgfoltig gereinigten,
mt pastoralem Bedacht in unsere nodernen Ungangssprachen ubersetzten heiligen Schriften
ent gegenl euchtet, ist ein Christ und ein Gied unserer heiligen Kirche, wie wir heute

wi ssen - wahrhaft Osterlich ist unsere Freude, da uns die ganze Welt, diese herrliche,
in jeder Hnsicht nahezu vol | kormene noderne Welt, auferstanden dinkt von der Finster-
nis und Totenstarre jener Epoche, die wir heute die pridkonziliare oder die nythol ogi sche
nennen, auferstanden zu ei ner einzigen, einigen, universalen und sozial en, wahrhaft ka-
thol i schen Kirche, in welcher nun, demWIlen ihres genialen Stifters gena3, alle Men-
schen, alle Bekenntnisse,alle kulturellen Formen ihren Platz, ihre Heimat haben. End-
lich ndhern wir uns, allen reaktionaren Untrieben zum Trotz, dem Hdhepunkt der Entwi ck-

l ung des Menschengeschl echts! We hatten die Christen der ersten Zeit, deren Glaubens-—
kraft wir nicht nur w eder erreicht, sondern vielfach Ubertroffen haben, diese Freude
verkostet, die ein deutlicher Vorgeschmack der kinftigen ist, ja, eine nystische Teil-
nahne an der visio beatifica imPunkte Qrega! Allelujal"

Nachdem der Papst diese Wrte gesprochen hatte, erteilte er der Menge auf
dem Pet er spl at z geschwi nd seinen Segen, grufte sie nochnals mt einer el eganten Be-
wegung sei ner ausgebreiteten Arne, schaltete das M krophon ab, schlof3 das Fenster und
kehrte an seinen Schreibtisch zurick» Dort, hinter seinen drei Tel ephonen - eines war

wei B, das andere hi mel bl au, das dritte rosa - lief er sich tief aufatnmend in den Lehn-
stuhl sinken,

Er trug, we dies schon wahrend des vorigen Pontifikats bei allen offiziel-
I en Anl &ssen Ublich geworden war, einen wei Ben Frack; an der Brust hingen einige hohe

wel t1iche Auszei chnungen; die amdeutlichsten sichtbare war das Ehrenkreuz der G of} oge
von Frankrei ch.

H er, in der sachlichen At nmosphare seines Arbeitszimrers, das nur nit den
Bi | dern des anerikani schen Préasi denten, des sowj etischen Partei:hefs und des chi nesi -
sbhen D ktators geschmickt war, fihlte er sich amwohl sten; hier pflegte er sich auszu-
ruhen und zu neditieren.

Ei n Madchen servierte ihmeine Erfrischung. Er ersuche, bis zumD nner nicht
mehr gestoért zu werden, sagte der Papst. Und kurz nachdem das Madchen gegangen war, ge-
schah es, dal} er, Ubermidet von den Strapazen des Vormittags, Uberwaltigt von der mttéag-
lichen Htze, imStzen einschlief.

Er traunte von der Predigt, die er vorhin gehalten, ja, er hielt sie, Satz
fur Satz, noch einnal (nicht unmsonst hatte er sie so sorgfaltig einstudiert).

Als er endlich auf die Christen der ersten Zeit zu sprechen kam war es ihm
al s entstiinde unter der Kollonade gegenlber eine Unruhe, doch als er genauer hinsah, er-
kannte er, daf} nicht dort der Herd di eser Unruhe war, sondern daf} sich die Blicke aller

dem B ngang des Dones zuwandten, von wo aus sich di e Bewegung of f enbar fortgepfl anzt
hatte.

Und da er spurte, daf ihmniemand nehr zuhorte, weil alle zum Donport al
blickten, erstarb ihmdas Wrt aim liunde.

Dort, auf dem Gefalle der Stiegen, teilte sich jetzt die Menge und bil dete
ei ne Gasse vom Tor der Peterskirche bis zumE ngang des papstlichen Pal astes. Unter der
zentral en Loggia, von wel cher aus die Papste der nythol ogi schen Epoche den Osterlichen
Segen "urbi et orbi" gespendet hatten, wurde eine wei Rgekl ei dete Gestalt sichtbar, wel -
che nun, die Q@ &ubigen imrer w eder nmt der erhobenmen Rechten segnend, |angsamdio
Stufen herabschritt. Manche fiel en ganz unzeitgenéd auf die Knie, manche wandten sich
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denonstrativ ab; viele aber schienen dem Storenfried durch ein verl egenes E nzi ehen
des Kopfes zu hul di gen.

Unwi [ I'ig zog sich der Papst vomFenster zurick, diesmal ohne Segen oder ir-
gendeine weitere Geste, u~dsetzte sich an seinen Schreibtisch, umden merkwirdi gen Gast
zu erwarten; denn keinen Augenblick zweifelte er daran, dal3 di eser den Herrn des Pal astes
zu sprechen winsche.

Und in der Tat stand der Eindringling plotzlich vor ihm als wére er nicht
duxch die Tuar, sondern durch die Mauer in das Germach eingetreten.

Der Besucher war in préachtige Pontifikalgewédnder gekl eidet und trug eine
Tiara auf demHaupt. D ese Auf machung registrierte der hinter seinen drei Tel ephonen
Sitzende als vollig unhistorisch, wlte er doch wunderbarerwei se sofort, umwel chen sei -
ner Vorganger es sich handelte. der nun fol gende Worte zu i hm sprach:

"Verni mm du Sohn des Verderbens, diese Botschaft: Das Ende ist nahe, sehr
nahe. Deshal b bin ich gekormen, dir deine ewige Strafe vor Augen zu stellen. Denn dies
ist das einzige, was dich etwa noch zur Unkehr bewegen konnte."

Der Nachfol ger hatte sich bei diesen Wrten hinter seinem Schreibtisch er-
hoben (es lag aber nicht an den Wrten, sondern an der hoheitsvollen Kraft, welche von
der Erscheinung ausging) und starrte den heiligen Petrus haRBerfullt an. So standen sich
di e bei den Papste eine Zeitlang wortl os gegentber.

"Wr verachten heute sol che Methoden," sagte schlielllich der i mwei Ben Frack,
und sei ne verkranpften Li ppen brachten ein Uberl egenes Lachel n hervor. "Wr haben er.re
zelotische Unnenschlichkeit abgel egt und pflegen ausschlieBlich mt den Vaffen der Barm
her zi gkei t zu kanpfen."

"Schweig," erwiderte der Heilige. "Du stehst vor einem der dich und deiner
Ligen Ursprung kennt. Ja, gl aubst du weni gstens die Lige, in der du Meister bist, wrk-
lich, es w&re dir besser: so glaubtest du nadmich irgendetwas. D e Wahrheit, die du vor
m r doch nicht verbergen kannst, ist vielmehr, dal du Gberhaupt nicht nmehr gl auben will st,
ni cht einmal an den Menschen, demdeine Afterreligion zu dienen vorgi bt, geschwei ge denn
an Den, der fiur uns Mensch geworden und di e Last unserer Sinden auf sich genonmmen. Al's
Kind | erntest du das I|rdische verachten umdes H miischen willen; nun du den d auben,
die Hof fnung und di e Li ebe schul dhaft verloren hast, ist dir nur eine grenzenl ose Ver-
achtung geblieben al |l er Di nge, und du verachtest die Welt ebenso w e das
wahre Licht, welches die Welt erleuchtet. So ist auch dein eigenss |ch, das du anbeten
nochtest, ohne an es gl auben zu kdnnen, nicht ausgenomren von di eser Verachtung. Der
geistige Ot deines Wandel s, schwankend zwi schen Sel bstver gét zung und Sel bst ver acht ung,
ist weder der Hmrel, noch die Erde, sondern das N i c h t s , dein wahrer 'Punkt
Omega’'.

D eser Ot - begreife es wohl - wird deine Hille sein. Dort wrst du uber
clle, dic-du in .die Verdenrmis gefldhrt hast, weiter die Herrschaft ausiben, obwohl die-
se die Luge ebenso als Lige erkennen werden w e du.

Du magst neine Wrte und nein Erschei nen nach dem Erwachen abtun w e irgend-
eincn anderen Traum als Spiel der Einbildungskraft, hervorgerufen durch eine Uoerrei zung
der Nerven. Dennoch wirst du die Vhrheit meiner Wrte nicht |eugnen kénnen und schli el3-
l'ich ei nsehen nmussen, daflR es der Vorbote des Gerichts war, der dir erschien.

Hore, du Sohn des Verderbens, meine Wi ssagung: Verachtest du mei ne Wrte,
so wird der Herr dich verachten, und das Gericht wird dich ereilen, indemes an dir
voribergeht."

"H naus!" schrie witend der Nachfol ger Petri - und erwachte.

Er erhob sich, trat ans Fenster und blickte verachtlich hinunter auf den
| eeren Petersplatz, der imgleiRBenden Mttagslicht dal ag. Neben dem stetigen Rauschen
der Springbrunnen war das Cel &rme des Stadtverkehrs auf der anderen Seite des Tibers
nur als ein leis s Summen zu ver nehnen.

"B n Spiel der E nbildungskraft,” nurnelte er. "Alles ein Trug; alles ein
Traum."
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Als er so eine Wile amFenster gestanden war, "brach pl 6tzlich eine Dister-
nis herein, we er dergleichen noch nie gesehen hatte. Es waren keine Gewi tterwol ken
auf gezogen, sondern ein grauer Schatten hatte sich j&hlings Uber die Sonne gebreitet,
sodal3 sie w e erloschen, gerade noch erkennbar, amH mrel stand.

Unbewegt starrte der Papst auf dieses unerwartete Naturschauspiel. "Ales
ein Traum" wi ederholte er und beobachtete das Anwachsen der Disternis, welche jetzt
nur rmehr die groben Unrisse der Gebaude erkennen liefR. Es war totenstill, auch die

Spri ngbrunnen waren verstummt.

Nun verschrol z di e Sonnenschei be génzlich mt ihremverfinsterten Hnter-
grund. Es erschienen aber einige Sterne und grofRRe Sternschnuppen, die mt ihren | euch-
tenden Bahnen senkrecht den H nmel aufrissen, sodall der E ndruck entstand, als fielen

die Gestirne herunter auf die Erde. Von fernher war ein eigentimiches Getdse zu ver-
nehnen.

"Alles ein Trug ." sagte er noch einmal, mt etwas erhobener Stinme.
Da erschien amH mel das Zei chen des Menschensohnes.

Der Papst erbleichte. Er wich zwei Schritte zurick und nahm ohne sein
Auge vom H mmel abzuwenden, hastig den Horer des Haustel ephons - es war das hel | bl aue -
auf; mt zitternder Hand wahlte er die Nummer des Kardi nal - St aat ssekretéars. Er ver-
langte den letzteren zu sehen, sofort. Etwas Ungeheuerliches sei geschehen.

Er legte den Horer auf und blieb stehen, ohne sich zu rihren. E nen Augen-
blick lang | euchtete das Zei chen auf, strahlender als die Sonne. Dann war ihm als ver-
schobe sich das riesige Lichtkreuz, das auf dem tiefschwarzen H nmmel stand, |angsam
nach rechts. Das Zi mrer ward abernals in Dunkel heit getaucht. Das Get 6se verkl ang.

De letzten Wrte Petri hallten in ihmnach: *"Das Gericht wird dich ereilen,
i ndemes an dir vorlbergeht."

Er bedeckte die Augen nit der Hand. So konnte er nicht sehen, dal es all-
nahl i ch wi eder hel l er wurde. ..

Der rotbefrackte Kardinal trat ein, ohne anzukl opfen, und blieb an der
Ture, die er hinter sich geschl ossen , stehen.

"Was ist geschehen, heiliger Vater - sprechen Sie!"

Der Papst deutete, ohne die Hand von den Augen zu nehmen, auf den H mmel .
Es war jetzt ganz hell geworden, drauflen schien die Sonne w e ehedem

Der Rotfrack trat naher.
"Was neinen Sie, heiliger Vater?"

Der Angesprochene |ield seine Hand sinken und 6ffnete |angsam di e Augen.
Sein Antlitz - so schien es demKardinal - war wei 3 wie seine Gewandung.

"Heiliger Vater, was ist Ihnen? S e bendtigen wohl - den Arzt?"

Der Papst schittelte den Kopf. "Da!" sagte er, nochmals auf den H mrel
deutend, und als er gewahrte, dafl} dort nichts Auf3ergewdhnliches nmehr zu sehen war, ging
er ans Fenster. Unten |ag der leere Petersplatz imglei Benden Mttagslichte, rauschten
di e Spri ngbrunnen. T

"N chts!" sagte er tonlos,
"N chts?" erwiderte der Staatssekretér etwas gereizt.
"N chts..." wi ederholte der Papst.

Eugen Banauch, Hinterbriihl
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NICHT SO WICHTIG?

D eser Tage bekannte ein mr seit vielen Jahren befreundeter Priester: ob
es bei der hl. Wandlung 'fir euch und fir alle' oder 'fiir euch und fur viele! hei R3e,
sei fiur ihn nicht so wichtig.

Schon | ange hatte ich mt anderen Freunden schrerzlich enpfunden, dal3 er
an den Fragen, die uns |ebensw chtig erschei nen, kei nen wahren Anteil nimmt.

Gewi 3 ist es inzwi schen eine alltagliche Erscheinung, sich von vielen, die
man einst fidr Freunde und Brider hielt, verlassen und verraten zu sehen. - Aber hier
handelt es sich nicht umeinen alltéaglichen Fallo

Er ist nicht nur der Berufung zumPriester gefolgt, die ich imver fir die
hochste hielt; er hat auch das Studium der Wssenschaftslehre (der w ssenschaftlichen
Begrindung all es Wssens) absolviert und ist langst selbst Lehrer auf di esem Gebiet.

I ch nahm daher immer an, er habe erkannt, dal alles wahre Wssen nur in
der wirklichen Erscheinung Gottes begrindet ist und folglich jeder Anspruch auf wahres
Wssen in dieser Erscheinung einsichtig gesichert werden nmu3. - Mt demLeben und der
Lehre Jesu Christi vertraut, nute er in ihmdie Erscheinung Gottes, das Wprinzip
alles Wssens erfallt und verwirklicht sehen« - Auf ihn muBte er alles bezi ehen.

Er schien mir imer von Li ebe, besonders von der Barnherzigkeit bestimt;
beschei den und anspruchsl os fir sich, von Eifer erfullt fdr Bedrangte und M handel te.
- Theol ogen- oder Intellektuel | enhochmut habe ich an ihmnie gefunden.

Wr hatten uns wi eder ein hal bes Jahr nicht gesehen. Schnell war das Ge-
sprach bei der Kirche und unseremKanpf umdie gultige hl. Messe.

Ich wei B i meinzel nen nicht nehr genau, wie es dazu kam als er mr sagte,
wir diarften die Anderen nicht fir dummhalten. - Mt den 'Anderen' schien mr vor allen
Karl Rahner geneint. - Vnn wir auf bestimmien Wrten, Fornmen und angebl i chen Dogren
best inden, so nmuBBten wir damt rechnen, gegen unsere Gegner nienals mt Erfol g ankomren
zu kénnen. Wr miften uns die Fragen stell en:

We wir denn w ssen konnen, welche Wrte Jesus gebraucht hat. De Uoer -
l'ieferung durch die Evangelisten sei nicht einhellig, die Wersetzung vielleicht man-
gel haft oder fal sch.

Und sel bst wenn wir das all es doch wi ssen kénnen, so wilt en noch i nmer
nicht, was Jesus mt den bestimien Wrten wirklich sagen wol |l te.

D e von uns herangezogenen Bestimmungen des florentinischen und tridenti -
ni schen Konzil es usw. hatten nicht den Charakter eines Dognas. Denn Dogma sei en nur
die wenigen feierlichen ex cathedra-Entscheidungen, die mt der bekannten Fornel des
Anathems endeten. -

Vénn man freili ch ein Wrt oder irgend ein besti mtes Zeichen kinstlich als
bl oRe Tat sache a abgesondert von seinem Si nnzusarmenhang betrachtet, so kann man sich
vernunfti gerwei se nicht wundern, wenn es keinen ei ndeutig besti mrbar en Sinn nmehr hat.
Von di eser kinstlichen und fir ein gesichertes Wssen unnbgl i chen und uner| aubt en
Trennung duarfte in der Schrift gesagt sein: der Buchstabe totet.

Wssen, im Sinne eines absolut sich rechtfertigenden Wssens, imkinstli-
chen Gegensatz zum ei nfachen Tat sachen-Wssen und zum Wssen ei ner notwendi gen Ceset z-
l'ichkeit, kann man freilich nicht, ob ein blofR tatsachliches Wrt den Geist Jesu Chris-
ti wiedergibt. Nur darf man nicht vergessen, daR dieses 'nicht wi ssen kénnen' durch
die freigewahlte kunstliche Absonderung bedi ngt ist.

In der Wssenschaft ist eine solche kinstliche Absonderung notwendi g, um
di e besondere Funktion der einzelnen Teile zu erkennen. S e ist aber nur dann Wssen-
schaft, wenn man sich der Absonderung vol | stadni g bewuBt ist; und dieser ist man sich
nur voll bewul3t, wenn nman sich ihrer als Absonderung vom Sinnzusammenhang des sich
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absol ut rechtfertigenden Wssens oder der Wahrheit bewult ist.

Angewandt auf unseren Fall hei Bt das: Nur aus dem Geiste Jesu Christi kann
man i mvollen S nne wi ssen, was er will und wel che Worte seine Wrte sein miissen. AuS
di esem Gei st aber kann man es auch wirklich w ssen.

De Wrte, die Jesus Christus zumVol | zug der hl. Wandl ung gebrauchte, hat
die N rche durch den Heiligen Geist in Seinem S nne verstanden, Aus di esem Sinnver st and-
nis hat sie die Ubersetzungen (mt Ricksicht auf den jeweiligen Sprachgebrauch - wie
sich aus Ubersetzung al s sol cher schon versteht) geschaffen und festgelegt. - Die Uber-
setzungen sind genauso wie die urspringlichen Wrte i mer nur aus dem Geiste zu be-
stimen: der Geist ists, der |ebendig nacht.

Das hei Bt aber gerade nicht, dal die Wrte beliebig gedndert werden dir-
fen. Denn die Wrte oder Buchstaben sind durch den Geist zu bestimen und nicht unge-
kehrt. Durch den Geist bekomm der Buchstabe seinen bestimmen Sinn. Da der Geist der
Gei st der Wahrheit und damt auch der Unwandel barkei ™ Tst, bekomren di e Buchst aben aus
di esem Gei ste i hre unwandel bare Bedeut ung.

Nur aus der VWhrheit entspringt ein absol utes Recht, die Sprache und den
Sprachgebrauch zu bestimmen. |st der Sprachgebrauch einmal durch die Wahrheit besti mt,
so sind alle, die aus der Wahrheit | eben wollen, fir imrer daran gebunden.

Dall die |iturgischen Refornen von Vatikanum Il und ihre verschi edenen
Vol ksbi schof li chen Varianten nicht vom | ebendi gen Geiste Jesu Christi bestim sind,
-war zwi schen uns nicht strittig. B raume es so bereitwillig ein, wie ich es entschie-
den behauptete. Er erzahlte vielmehr selbst, dal er in seinemHeinmatland zum Zel e-
brieren die Stadt, in der er wohnt, verlaRt, umden liturgi schen Neuerungen zu ent -
gehen.

DaR man aber di ese Anderungen so bekanpft, wie wir es tun, schien ihmim
Ver gl ei ch zu anderen Auf gaben ni cht so wichtig.

Das 'fur alle' konne man als Ausdruck des WI | ens Jesu verstehen, allen
di e Sinden zu vergeben; und er habe es immer so verstanden. -

Dall man es so verstehen kann, wenn man will, ist nicht zu | eugnen. Genau-
soweni g aber ist zu |l eugnen, dal} man es auch anders verstehen kann: namich so, dafl
Jesus allen ohne Unterschied, d.i. ohne Ricksicht auf den WIllen jedes einzel nen die
Sinden ver gi bt .

. Zu fragen ist also nur, wie es nach demWI1en Jesu und der Kirche zu ver-
stehen ist, und wie dieses Verstandnis zweifelsfrei zum Ausdruck zu bringen ist.

D e Vergebung al |l er Sinden ohne Ricksicht* auf den WIlen des Sinders ist
aber gar nicht nbglich, weil dann weder der Wlle ein Wlle, noch die Sinde Sinde i st.

Dal3 Jesus fur die Sinden aller vor Gott Sihne gel eistet hat, hei 3t noch
| angst nicht, dal} jedem ei nzel nen seine Sinden vergeben werden. Das ist ohne ein Mt -
wi rken dessen, der gesindi gt hat, nicht nbglich.

Dall os aber kongermaenterweise nicht noglich ist, hei 3t noch nicht, dal
derjenige, der die Erl6sung durch Jesus Christus nicht annehnen will, nicht bean-
spruchend behaupten kann, es sei doch noglich; und das eben, umdie wahre Lehre zu
bekanpf en.

Sel bst wenn die Kirche von kei nemMenschen - und auch von Judas |skari ot
_(obgleich das Urteil 'er ware besser nie geboren' und die brechtigten Schl ul3fol gerungen
vieler Vater das sehr nahe legen - nicht verbindlich | ehren wirde, er sei verdamt,
so fol gt daraus weder, daB kei ner verdamm ist, noch etwa, daf} ni emand verdamm werden
kdénne, sondern nur, dal3 das endgiltige Wteil dariber bis jetzt Gott vorbehal ten blieb.

Viel nehr ist die nmbgliche Verdammung ei ne Bedi ngung der Freiheit des Men-
schen. Wer diese nicht ernst nimt, nimm den Menschen gar nicht ernst, denn er |eug-
net seine Freiheit.

D ese Erkenntnis muBte, nachdem sie von der Kirche vollzogen war, zum
Ausdruck gebracht werden, umden Irrtumauf Gund von Mehrdeutigkeit abzuhalten. Denn
die Zwei deutigkeit war schon imer die E nbruchstelle fir die Feinde der Kirche und
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so auch fir die jungsten Refornmer. Wer ihren Ungeist nicht unmttel bar erkennen konnte,
hat heute der Frichte Ubergenug, umihn (nach der Forderung des Evangeliuns) an di esen
Zu erkennen.

D e Kirche hat daher konsequenterweise die E ndeutigkeit durch den Satz zu
si chern gesucht: "das fir euch und fur viele vergossen wird zur Vergebung der Sinden. "

Her greift nun die Frage ein, welcher Qiltigkeitscharakter den verschie-
denen Lehr &ufRer ungen der Kirche zukommt, die den dargel egten besti mien S nn der Wor-
te festgel egt haben.

D e Frage: was ist Dogna der Kirche? |aBt sich einsichtig nur entscheiden,
wenn nman auch zugl ei ch die Frage beantwortet, w e ein Dogma zu ei nem Dogma wi rd.

D e oben angefihrte Behauptung nami ch: Dogmen seien nur die feierlichen
ex cathedra-Entscheidungen mt dem SchluBanathem | aBlt sich rein faktisch genauso in
Zweifel ziehen, wie die Behauptung, bestimmte Wrte seien die Vorte Jesu.

Man braucht sich nur die Frage zu stellen, ob denn die Behauptung: Dogren
seien nur die feierlichen ex cathedra-Entscheidungen mt dem Schl uBanat hem sel bst
ei ne dogmati sche Behauptung ist oder nicht.

I'st sie keine dognatische Behauptung, so kann der Dogmencharakter einer
feierlichen Entscheidung mt dem 3chluBanathem in Zwei fel gezogen werden, ohne dal3 nan
i nsof ern ei nem Dogrma wi der spr ache.

Ware aber die Behauptung: ‘'Dogmaist nur eine feierliche ex cegthedra~Ent-
schei dung mt dem Schl uBanat hem sel bst eine feierliche ex cathedra-Entschei dung mt
Schl uBanat hem so kénnte man weiter fragen, wodurch denn gerade diese feierliche Form
mt Rechtfertigung zur dognenbegr indenden bestinmm wurde und so ins unendliche fort.
Denn sel bst wenn Petrus diese Formfestgel egt hatte, bliebe zu fragen, ob er dabei in
E nstimmung nt demHeiligen CGeist gehandelt hat oder nicht. Konsequenterwei se kann
man auch daher ungekehrt den von uns in der Ausei nandersetzung umdie giltige hl .Messe
bei gebrachten fl orentini schen und tridentinischen Lehrentscheidungen der Kirche den
dognati schen Charakter nicht dadurch mit Recht bestreiten, daB man auf das Fehl en der
bekannten feierlichen Formverwei st.

Dar aus kann man nun leicht ein- fur allenal einsehen, dal eine bloR for-
melle oder auf bl oflen Tat sachen oder nur positiven Rechtsséatzen gegrundete Argurent a-
tion prinzipiell zu keiner wahren Erkenntnis fiihren kann»

Ein uferl oser Relativisnus, der sich selbst nicht einmal nehr als das, was
er in VWahrheit ist, begreifen kann, ist einsichtigerweise die notwendige Folge. Darin
wird es allerdings gleichgultig, ob es 'fir euch und fir viele' oder 'fiir euch und far
alle heift; denn in ihmist alles gleich giltig und gleich ungiltig zugl eich und es
ist auch nicht gleich giltig und gleich ungiltig, dal alles gleich gultig und gleich
unglal tig ist usw. usw.

Was al so Dogma der Kirche ist, und was nicht, laBt sich nur durch die re-
ligios-sittliche Einsicht in den Wllen Jesu Christi und der Kirche, der in den ver-
bi ndl i chen Lehrent schei dungen seine absol ut gilti ge Form gefunden hat, erkennen. E n
Zirkel ist das nur fir den, der eine inhaltlich religit6s-sittliche E nsicht nicht
wahr haben wi | | .

D eser kann aber in der Konsequenz auch nichts bestreiten, denn fir ihn
nmui3 alles gleich gultig und gleich ungiltig zugleich sein.

D e Gewissenstheoric der sogenannten ' gl &ubi gen Protestanten’ ist auch nur
ei n i nkonsequent es irgendwo-~Haltmachen zw schen der wahren Kirche und dem uferl osen
Rel ativismus. Denn das Gew ssen ist entweder nur vollige WIIkiar oder gebunden an die
B nsicht des sichtbaren WIllens Jesu Christi in der Kirche. '

Eine als glltig eingesehene Entschei dung der Kirche wird al so weder dadurch
zwei fel haft, dal man ihren dognati schen Charakter tatsadchlich bestreiten kann, noch
dadurch, daR man bestimte fragwirdi ge Urstande der Kirchenversamm ung oder Ahnliches
beschwort ( - was nan z.B. durch di e Behaupt ung ver suchen kann, die Byzantiner hatten
bei m Konzil von Florenz der giltigen lieBform nur zugestimm, umeines politischen
Fri edens oder @uBerer Hlfe willen).
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Wer die Wssenschaftslehre studiert hat, kennt diese noglichen B nwiande
und ihre Haltl osigkeit.

Das alles kann also eigentlich zw schen uns nicht strittig sein.

Es blei bt dann nur noch die Frage nach der Wchtigkeit oder Unwi chtigkeit
der Ausei nandersetzung umdie Liturgiereform letztlich w eder darnachy; ob es sich
hi er um bl o3e Formen ein und dessel ben grundsat zl i chen @ aubens handelt, oder ob nicht
vi el mehr durch die Anderung der Form di e Anderung des GlaubensbewuBtseins angestrebt
und vol | zogen wird.

Dal? jener Priester sich schon imSemnar, in demer seine Ausbildung er-
fuhr, zu der Regel bekannte: in der Liturgie engagieren sich nur die, die zu einer
grindl i chen Theol ogi e nicht fahig sind, hilft mr hier auch nicht weiter. Denn jene
Li turgen konnten durchaus zu denen gehoéren, die den Gottesdienst nit einer &sthetischen
Fei er verwechselten. D ese nigliche Erfahrung aber &ndert nichts an dem G-undsatz des
lex credendi lex orandi (Das Gesetz des d aubens ist das Gesetz des Gebets.). Eine
grundl i che Theol ogie ist ohne Liturgie nicht nbglich.

Prinzipiell ist die Frage nach der Bedeutung der Liturgiereformleicht zu
ent schei den, wi e oben gezei gt wurde.

We aber soll ich es verstehen, dald ein Priester der Kirche, der Uber die
i ntellektuellen Fahigkeiten voll verflgt, diese Fragen fir nicht so wichtig halt?

Da er selbst bereitwlligst zugab, dal diese jingsten Reformen (seit dem
II. Vatikanum) jedes verninftigen Gundes entbehrten, versuchte ich ihn zunachst dazu
zu bringen, sich Rechenschaft Uber die trei benden Bewegursachen der ricksichtsl os und
undul dsam vor gehenden Ref ormer zu geben. Denn sel bst wenn wir nur schwachsi nni ge Li eb-
haber al t gewohnter Formen waren, die sich vomA ten nicht trennen kénnen, so bliebe ja
far die 'fortschreitende Kirche', den Papst, die Bischofe, die Priester und die d &u-
bi gen uns gegeniber auch noch das Gebot der Liebe zu beachten.

Aber darin sah er wieder kein Problens Die Lieblosigkeit der Reforner gab
er ununwunden zu. Nur behauptete er, der ricksichtslose Macht m Bbrauch habe | ei der
imer in der Kirche geherrscht.

So al so war nicht weiter zu konmen. Denn di e Unterschei dung zw schen ei ner
si chtbaren, heiligen, unfehl baren Kirche und der bl oRen Anmafung kirchlicher Autoritat
hatte unwei gerlich auch hier wi eder zu demErgebnis gefihrt, bei demwr schon mt der

Frage nach der Qiltigkeit der hl. Wandl ung angel angt waren: der Unterschied ist nicht
SO wichtig,

Ich mnuBte also endlich die Frage stellen, was ihmdenn wi chtiger erschien.
- Ich hatte eigentlich erwartet, dall er uns ankl agen wiirde, zu gut und gesichert zu
| eben und zu weni g davon abzugeben. Aber daran hatte er, wie er mr versicherte, nie
gedacht.

) Was er nicht einsehen konnte, war viel nehr, dal diejenigen - also ich mul3
schlieBen: auch wir -, die sich so mlitant fir eine bestimmtc Liturgie einsetzten,
nicht mt gleicher Energi e gegen die Ungerechtigkeit des Vietnankrieges, die Aus-
beutung der Gastarbeiter, fir die Regelung der deutschen Gstgrenzen usw. eintreten.

Das verschlug mir fast die Sprache.

We soll ich hier sicher urteilen, umgerecht handel n zu kénnen? Sollte er
wi rklich nicht wissen, in wessen Hinden unsere Haupti nformati onsorgane und Machtnittel
sind? We soll ich gerecht Uber Vietnamurteilen, da ich doch annehnen nuf3, von der

Vhrheit feindlichen Informanten unterrichtet zu werden? We kommi es denn, dall vom
Presse- Funk- und Fernsehnonopol nur immer von Folter in Brasilien, Spanien, Giechen-
| and und Sudvi et nam zu horen ist, "wdhrend die zumH mmel schrei enden Zustande in der
Sowj etunion fir sie ein Tabu bl ei ben", das nur ganz selten ein uns i mwahren @ auben
verbundener Priester wie Pater Wrenfried van Straten durchbricht (vgl. "Echo der

Li ebe", 1971, Nr.1)?

We kann eine gerechte Regel ung der G enzen auch nur in die S cht kommen,
sol ange als sel bstverstandl i ch vorausgesetzt wird, dald Deutsche und Chinesen z.B auf
engstem nut zbaren Land zusanmengedréngt zu | eben haben, wahrend die Sow etunion Uber
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ungeheure fruchtbare Gebiete verfigt, die sie gar nicht ausnutzen kann?

Mi3 ich nicht dort anféngen zu kanpfen, wo ich mt S cherheit urteilen und
diesemUteil weitere Geltung verschaffen kann?

Und wi e kann ich anders ein sicheres Wteil (ber die wrklichen Verhaltnisse
gewi nnen, zu deren Beurteilung ich auf die Informationen anderer angew esen bin, als
dadurch, dal3 ich mich mt den Menschen verbi nde, deren Vahrhaftigkeit ich sicher bin?
Und wi e kann ich mch anders von ihrer Wahrhaftigkeit Uberzeugen, als dadurch, daf ich
mch des tiefsten Gundes ihres @ aubens vergew ssere? Und woran kann ich den G und
i hres d aubens nessen als am Geiste Jesu Christi?

Gewi 3, ich wei 3, dal3 man hier w eder imbekannten Zirkel behaupten kann:
Der Geist Jesu Christi zeigt sich nehr oder weni gstens eben so sehr in der Hlfe far
die Gastarbeiter wie imStreit umdie |iturgi schen Fornen«

. Aber wie kann ich denn ei nem Gastarbeiter wirklich helfen, als dadurch,
da ich mt ihmimwahren Q auben vereint bin? Sol ange, aber auch nur sol ange die Lie-
be zu Jesus Christus und der wahren Kirche (ich spreche nicht von der durch die Un-
gl aubi gen usurpierten) lebendig ist, wrd auch die Gerechtigkeit gesucht und verwi rk-
licht« Ware nicht die heilige, i mdoppelten Sinne heinmatliche alte ilesse der Anfang der
Li nderung ihrer Note? Hatten wir sie dort getroffen - wirden wir auch ihre Probl ene
mt ihnen tragen und teilen. Unsere Feinde ahnen nicht, welche Menschen sich in dem
jungsten A aubenskanpf seit dem Ausbruch des 2. Vatikani schen Konzils in der Kirche
auf der ganzen Welt gefunden haben,, Umso schmerzlicher ist es, wenn die, die wir zu
Freunden begehren, nicht mt uns kanpfen, weil sie anderes fir w chtiger halten.

+ o Die von der Reform'kirche' verkindete "rickhaltlose Solidarita mt der
noder nen Welt" (das sind zwar nur die Wrte des Kardi nal s Dopf ner, aber auch genauer
Ausdruck des Geistes Pauls VI.) ist gleichbedeutend nit demVerrat oder nm ndestens dem
Ver| ust des d aubens. Wr konnen mt Menschen, die etwas ganz anderes wol | en, als den
Willen Jesu Christi zu erfillen, nicht bedi ngungsl os zusammenwirken.

D e Frage, woher wir wissen, daf} sie nicht dassel be wol | en, kann uns ni cht
verwirren. Wr wissen es, weil wir unmttel bar erleben oder wi ssen, wonach sie streben,
wof Ur sie | eben.

Aber erheben wir uns dieses unnittel bare Wssen auch zur vollen Kl arheit!
Nehnen wi r ei nmal ei nen Augenbl i ck gegen di eses unser unnittel bares Wssen an, sie
wol I ten dasselbe. Dann sind "alle Menschen Christen", w e ein fihrender Reforntheol oge
es ausgedrickt hat. Dann aber haben entweder die Christen diese abscheul i che noderne
Welt, diese Holle der Lieblosigkeit, der Trostlosigkeit und der vol | komrenen |solation
Zu verantworten oder - Gott.

Ware (ott schuldig, so ware (ott nicht Gott, oder mt anderen Wrten: es
gabe ihn nicht. Dann bliebe uns entweder nur die Verzweiflung oder der Triunph des
Wahnsinns, wie er imQdoria Pauls VI. bei der |etzten Mondl andung - weni gst ens von
ei ner Seite konsequent - zum Ausdruck kommi: "Ehre dem Menschen, dem Koni g der Erde und
nunmehr auch Firsten des H mmel s". [Vgl. auch EINSI CHT, Nr. 2, Seite 26ff - Anm.d.Red:]

Wr aber sagen dazu unverrtckbar: Nein!

Denn wir wissen, daB das erste Gebot nicht nur das ist, demdas zweite
gleich, sondern auch, dal3 es das erste ist, und dal3 nur durch die Erfillung des ersten
die Erfullung des zweiten noglich wrd.

E ngedenk dessen, dal} sich aus der Heiligen Schrift vieles zu bewei sen ver-
suchen 1 alt, was ihremGeiste nicht entspricht, wage ich schliefl}lich doch noch zu fra-
gen, we es denn kommt, dal3 sich Jesus, zu dessen Zeit es Sklaverei und Ungerechtigkeit
in Fill e gab, nicht als Sozialreformer betétigt hat, sondern uns vielnehr réat: "Suchet
zuerst das Reich Gottes und scine Gerechtigkeit, und alles andere wrd euch hi nzuge-
geben werden"?

Dr. Hans Gliwitzky, Minchen
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DIE HEIMLICHE ABSCHAFFUNG DER | L. WANDLUNG
DURCH PAUL Vi.

Ni rgends |aRt sich die heutige Welt und die Okunene-suchtige Christenheit
di e Austibung der obersten Regi erungsgewalt des Fapstes |lieber gefallen als bei der Ge-

| egenheit der Zerstorung der heiligen Messe. Wer das noch nicht erkannt hat, 1lcbt miv
ver bundenen Augan,

Di e heimliche Abschaffung der heiligen Wandl ung durch Papst Paul VI. wird

unt er anderem durch fol gende finf Tatsachen bew esen:

1.) Durch die Abschaffung des Besriff - "Konsekrationsirorte",

20) durch di e Abschaffung der Bestimung, welche Wrte als "Konsekrati onsworte" zu gelten
haben,

3.) durch die Abschaffung der Bestinmungen fir unerwartete Zw schenféalle bei der Feier
der hl. Messe,

4.) durch db Abschaffung der Nachahnung des Herrn, wi e sie dem zel ebrierenden Priester
vorgeschri eben war,

5.) durch die Abschaffung anderer antlicher Di enstanwei sungen unmttel bar vor der
hei li gen Wandlung.

Di ese funf Punkte werden in fol gender Wi se bew esen und erl autert:

1) Die Abschaffung des Begriffes "Konsekrationsworte": Der besondere Be-
griff "Konsekrationsworte" (lateinisch"verba consecrationis™) wurde im antlichen Buch
der neuen Liturgiefeier abgeschafft. An seine Stelle tritt der ganz all genei ne Ausdruck
"Herrenworte" (lateinisch: "verba Domini"). Paul VI. hat eine Bezeichnung
entfernt, die schon den grofRen Kirchenl ehrern Ambrosius und Augustinus gel aufig war.
Augustinus schreibt: "Unser Brot und unser Kelch wird nicht Uberall zum nmystischen Gegen-
stand, als ob C ristus in den Ahren und in den Reben bereits enthalten gewesen wire, we
jene schwirnmerisch behaupten, sondern durch eine sichere Konsekration" ("noster panis et
calix non qual i bet, quasi propter Christumin spicis et sarmentis ligatum, sicut illi

desi piunt, sed certa consecratione mysticus fit nobis"., Contra Faustum XX, 13 - Ldéwener
Ausgabe 1616).

191t dem Ausdruck "durch eine sichere Konsekration" ("certa consecratione")
neint der hl. Augustinus hier nicht so sehr das sichere Eintreten der Verwandl ung, son-

dern er neint eine ganz bestinmme Fornel der Konsekrationsworte, die diese Verwandl ung
her bei f Uhrt.

Di e neue Bezei chnung "Herrenworte", die Papst Paul VI. eingefihrt hat; ist
farblos. Sie legt kei nen besonderen Wert auf das, was demunterrichteten Katholiken bis-

her als die Perle des Gal eubens galt» Sie |aBRt vielmehr auch alle anderen Deutungen der
Konsekr at i onsgegner EU.

Der Begriff "Konsekrationsworte" bezeichnete bisher im R&m schen MeRRbuch ei n-
deutig die Wirkursache fir die heilige Wandl ung.

Paul VI. hat diesen Begriff abgeschafft, ohne etwas d eichwertiges an seine
Stelle zu setzen. Also will er von einer cindecutigen Wrkursache fir die heilige Wandl ung
ni chts nmehr wi ssen.

2.) Die Abschaffung der Bestimmung. welche Wrte als "Konsekrationsworue!

zu gel ten haben:

Di e Besti mmung. wel che Worite Chri st und der
Kirche als "Konsekrationsworte" zu gelten haben, stand bisher i m Rdnm schen kel3-
buch, demliissale Romanum, in demeinleitenden Abschnitt uber de Fechler; die bei der
Fei er der hl. Hesse vorkomen kénnen. Dort hei Bt es:

"Die Wrte der Konserration, dic die Form di eses Sakranentes bilden, sind
diese: "oc_est cnim corpus nmeum und; Hic_est enim_calix sanguinis nei,_ Novi et aeterni
Testanenti, mysterium fidei, qui pro vobis et pro multis effundetur in remissionem
peccatorum”.

Ausdr tickl i ch wurde hinzugefiigt, dal, wenn irgend jemand ("ci quis") irgend
etwas daran andere, er schwemstens sindi ge ("gravissime peccaret'), auch vonn die Anderung
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so gering sei, dal sie die Bedeutung der-Worte nicht andere und das pfer nicht ungul -
ti g mache.

D ese strengen Bestimmungen warden von Papst Paul VI. beseitigt, ohne sie
auch nur mt einemeinzigen Wrt zu erwdhnen. Er nachte sich die Sache sogar sehr |eicht.
In der sogenannten "Constitutio Apostolica" zur E nfihrung des neuen MeRRbuches vom
Q iindonner stag dem 3. April 1969, sagte er nach der Festlegung der neuen "Herrenworte"
nur: "Unsere Bestimrungen und Anordnungen sollen jetzt und in Zukunft gultig und rechts-
kraftig sein, wenn notig unter Aufhebung ent gegenst ehender Besti mmungen und Anor dnungen
Unserer Vorganger sowe aller Ubrigen etwa hier erwdhnenswerter Anwei sungen”.

DalR es bei di esem Regi erungserlall Pauls VI. nicht mt rechten D ngen zugi ng
und dall es nt der "Gliltig-=it u~d Rechtskraft" der neugemachten "Herrenworte" schon
gar nicht weit her sein kann, wrd durch die Tatsache bew esen, daf3 sich die Mehrzahl
der Bischofe auf der ganzen Welt gar nicht umden Wortlaut jener "Herrenworte" kimrer-
te, die Montini zurechtgenacht hatte.

Es leigt klar auf der Hand, dald sich Paul VI! an dem was nan in der kath.
Dogmatik die F o rm des hl. Altarssakrarentes nennt, vergangen hat.

Paul VI. ist der Meinung, als Papst der Kirche einen D enst erwesen zu
haben, indemer die Véndl ungsworte &hnlich formulierte, wie sie in den Schriften des
ehenal i gen Gegenpapstes H ppol yt enthal ten sind, der ungefahr umdas Jahr 325 starb.

Aber danmit hat Paul VI. der Kirche wirklich keinen D enst erw esen. Er hat
vi el mehr das Andenken der recht né3i gen Papste aus der alten Zeit in den Schatten ge-
stellt.

Denn wenn auch der Gegenpapst H ppol yt sich vor seinem Tode nit dem recht-
néki gen Papst verséhnt haben soll, und wenn er auch al s Martyrer verehrt wird, so sind
danmit seine friheren Schriften keineswegs als "Que 11 en” der rom sch-katholi -
schen Woerl i ef erung anzusehen, wie es Professor J.A.Jungmann, der |iturgi sche Berater
des II. Vatikani schen Konzils, in verkehrtester Wise tut.

Jeder Fachmann sol lte wissen, dald auch die liturgi schen Schriften H ppol yts
gegen die danalige antliche romsche Kirche geschrieben wurden und dald sie aus
diesem Gunde niemals als "wichtigste Quelle zur Kenntnis des kirchlichen Lebens im
Rom des 3.Jahrhunderts" bezei chnet werden dirfen, w e Professor Jungmann dies tut ("Ms-
sarum Solemnia™, I.38 und Il. 565).

D e Verfehl ungen Papst Pauls VI. gehen zu Lasten des Professors J. A Jung-
mann, der Hunderte, wenn nicht Tausende von heutigen Ceistlichen falsch unterrichtet
hat .

Imdbrigen sind viele Schriften H ppol yts kei neswegs ei ne kl are theol ogi -

sche'Quelle', sondern viele Dinge hat er abgeschrieben und in konfusester VWise zu
Papi er gebracht,

3.)_D e Abschaffung der Bestimmungen fir unvorhergesehene Zw schenféalle
bei der Feier der hl. Msse:
A's die Amrerikaner die ersten Gesteinsproben vomMnd herunt erbracht en,
ri ssen sich alle naturw ssenschaftlichen Institute der ganzen Welt darum wenigstens
ein w nzig kleines Stickl ein von di esen Gesteinsproben zu erhal ten. Der Mndstaub hatte
auf einmal ei nen ungeheuren Vért bekomren.

Mt den kleinen Teil chen des hl. A tarssakranentes, die bisher fir jeden
gl &ubi gen Kat hol i ken den Schopfer der Welt enthielten, ging es nach der E nfihrung der
neuen Liturgi e henau ungekehrt. Sie gelten jetzt ebensoweni g wi e der gewdhnliche Staub
auf Erden. Denn alle Bestimungen fir pl 6tzliche Zwi schenfédlle bei der hl. Messe, bei
denen ei ne Verunehrung des heiligsten Sakramentes vorkommen kénnte, sind abgeschafft.

Das Brot, das friuher fur die hl. Eucharistie verwendet wurde, mufite aus
Vi zennehl zubereitet sein. Heute kommen die Geistlichen mt einembraunen Geback daher,
das eher an Kaugunm erinnert als an wirkliches Wi zenbrot. Was mit den Brosamen davon
zu geschehen hat, ist in der neuen Litrugie nicht mehr angegeben» Es ist auch nicht
mehr angegeben, was zu geschehen hat, wenn durch irgendein Ereignis nach dem Sprechen
der Ei nsetzungsworte der Kel ch umfallen sollte, z.B infolge einer Chnmacht des Pricsters
oder infol ge einer anderen U sache,

D ese Vernachléssigung des hl. Altarssakramentes ist nur dadurch zu er-
kl aren, dafd das Coberhaupt der Kirche an keine wirkliche heilige Wandl ung nehr gl aubt,
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von den deutschen Bischdfen ganz zu schweigen.

4.) Die Abschaffung der Nachahmung des Herrn durch den zel ebrierenden
Priester:

Friher hatte die Kirche genau vorgeschrieben, wxe der Priester Christus den
Herrn vor der Wandl ung nachzuahmen hatte: An der Stelle, wo esheillt "er nahm das Brot
in seine heiligen und ehrwirdi gen Hande, erhob die Augen zumH mel, zu Dir, Cott, sei-
nem al | michtigen Vater", nullte der Priester die Augen nach oben richten,.

Bei den fol genden Worten "Er sagte Dir Dank" muBte der Priester sein Haupt
senken, und bei den Worten "und segnete es" nufite der Priester ein Kreuzzeichen iber die
Hosti e machen»

In den drei neuen sogenannten Hochgebeten der progressistischen Liturgie
ist von der Nachahnung Christi durch den Priester keine Spur mehr zu finden, und auch
in der neuen Passung des ehemaligen rom schen Kanons ist davon nur die Erhebung der
Augen (ibrig geblieben.

Es ist unverstandlich, daf Papst Paul VI. imneuen sogenannten Mel3buch die
Nachahmung Christi durch den Priester abschaffte und dennoch zugleich behauptete, Chris
tus sei bei der Feier gegenwdrtig "in der Person seines Dieners" ("Institutio genmeralis",
Kapitel 2).

Di e Nachahmung des menschgewordenen Gottes, dessen Andenken
"gefeiert wi rd , sollte eine Ehrensache sein, besonders fur den Papst und
die Bischofe. Denn sie sind die Nachfol ger der Apostel und die eigentlichen Stellvertre-
ter des Herrn.

Jesus sagt nicht nur: "Sprechet dies zu neinemAndenken!" sondern
er sagt "Tut dies zu nmeinem Andenken!" - Dieser Befehl bezieht sich zwar hauptsach-
lich auf die unsichtbare Tatigkeit des Konsekrierens. Aber gerade bei einer derart auRer-
ordentlichen Betétigung sollte es selbstverstéandlich sein, unseren Herrn in allen
sichtbaren Regungen und Bewegungen so treu wi e miglich nachzuahmen, we es
bi sher auch tatsachlich die Sorge der katholischen Kirche war.

Es ist unmdglich, bei Paul VI. noch einen WIllen zur Konsekration anzunehnen,
nachdem er den Befehl "Tut dies zu meinem Andenken!" seines &auReren Schnuckes und seiner
Zi erde beraubt hat.

5.) Die Abschaffung einer anderen antlichen Di enstanwei sung fir den
Priester vor der hl. Wndl ung:

Vor den beiden w chtigsten Satzen der heiligen Messe, nanfich unmttelbar
vor den Worten Uber das Brot und (ber den Wein, entfernte Paul VI. jene antliche An-
wei sung, daB der Priester die "Konsekrationsworte" (ber die Hostie
(lateinisch "super Hostiem") beziehungsweise Uber den Kel ch (lat:
"super calicem") zu sprechen habe.

Der Priester hatte friher die Konsekrationsworte nicht nur gew ssernalien
"mt der Hostie in der Hand" zu sprechen, sondern "Uber die Hostie". Es war genau ange-
geben, w o nh in der Priester dic Worte zu sprechen habe. DemPriester stand es nicht
frei, die Konsekrationsworte einfach irgendwhin in den Kirchenraum zu sprechen, sondern
er hatte sie auf die in seiner Hand befindliche Hostie zu richten.

Die progressistischen Geistlichen der neuen Liturgie dagegen sprechen die
sogenannten "Herrenworte" zwar mt der Hostie in der Hand, aber mt freiemBlick in das
Vol k hinaus. Der jetzige Papst schreibt ihnen nicht mehr vor, die Hostie anzuschauen
Di e konservativ-gl aubi gen Friester dagegen schauen bei dem Satz "HOC EST ENI M CORPUS
MEUM" nu r auf die Hostie und machen deshal b vorschriftsmiRig eine Kniebeugung
bevor si~ dio heilige Hostie dem Vol ke zeigen.

I'n der neuen Liturgie ist es umgekehrt.

Der jetzige Papst hat die eigentliche Mtte des katholischen Lebens heim
lich aber radikal verdandert, ohne dalR dies vom Vol k genau benerkt werden konnte.

Auffallend war nur, dal viele G dubige von einer bekl enmenden Angst und
Unruhe befal l en wurden, ohne genau sagen zu kénnen, was sich ereignet hatte. Die
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A aubi gen hatten und haben das | dhmende Gef ihl, dald sich bei der neuen Liturgie etwas
Fal sches in das einstige Paradi es der heiligen Hesse ei ngeschlichen habe.

D e neue Liturgie des . Vatikanischen Konzils ist in keiner Wise jene
Erfillung" der alttestemantlichen Gsterfeier "imReiche Gottes", von der der
Evangel i st Lukas spricht (22, 16). Denn bei der neuen Liturgie fehlt das wahre Gsterl amm
namich unser Herr und Heiland Jesus Christus imheiligsten Altarssakranent. D e von den
Konzi | shi schif en behaupt ete Gegenwart Christi in der CGerei ndeversammung ("V@ zwei oder
drei in nei nemNamen versammelt sind, da bin ich mtten unter ihnen" - Matth. 18, 20 -
Art,7 der Liturgiekonstitution) hat mt der Gegenwart des geopferten Osterlammes nichts
ZUu tun»

D e Konzil shbischéfe und an ihrer Spitze Papst Paul VI. versammel n das

christliche Vol k heute nicht nmehr i mNanen Christi sondern nur noch i mNanmen der 6kurre-
ni schen Konsekr at i onsgegner.

"D es geht schon daraus hervor, dall das neue HeRbuch unter den vier Arten,
wie Jesus Christus bei der Messe gegenwartig sein soll, die eucharistische Gegenwart an
letzter Stell e nennt.

So etwas kann nicht anders gedeutet werden, als daR die bisherige heilige
.Wandlung verl eugnet wird und daR die Gegenwart Christi unter den eucharistischen Gestal -
" ten erst imAugenblick der Kommunion nach |utherischer Art erfol gt, nicht vorher.

In der sogenannten "Instituti o generalis" des neuen MeRbuches (Kap.2) nennt

Papst Paul VI. an erster Stelle die sog. Gegenwart Christi "in der in seinemNanen ver-
_einten Versammlung", dann die Gegenwart Christi "in der Person seines Dieners". An
dritter Stelle steht die sogenannte Gegenwart Christi "in seinemWrt" (d.h. i mEvan-
gelium.

We verschwomren und unkl ar die Vorstel |l ungen des jetzigen Papstes sind, er-
kennt man z.B auch aus dem zweiten Punkt. We soll Christus "in der Person seines
D eners" anwesend sein, wenn sich amHorizont der Wi rzburger Synode
bereits di e okuneni schen Konzel ebrationen abzeichnen. Mt Sicherheit werden bei den
kommenden okuneni schen Konzel ebrationen (- nur zu di esem Zweck wurde der Unfug der Kon-
zel ebration eingefuhrt!) lauter solche Geistliche anwesend wein, die nicht mehr an das
hei | i gste Altarssakrament gl auben. S e werden ihren Ungl auben somt offen zur Schau
tragen. Und unser Herr Jesus Christus soll gemd den Wrten Papst Pauls VI. in der Per-
son di eser Leute gegenwdrtig sein???

D e langsame und hinterlistige Abschaffung der heiligen Messe nach dem Zwei -
ten Vati kani schen Konzil ist wahrhaftig ebenso schl echt wenn nicht noch schlechter als
die pl6tzliche Abschaffung zur Zeit Luthers.

_ Ver das nicht sieht und nicht erkennt, der schlaft heute mehr als einst die
Junger am Qd berg.

Den treugebl i ebenen @ aubi gen bleibt nichts anderes Ubrig, als den Bick
nach oben zu richten und sich so wie einst die fromren Frauen bei der Kreuzigung Christi
zur Mutter des Herrn zu begeben. Aber auch Manner wie N kodernus, Josef von Arimath&a
und vor allemJohannes stellten sich zu ihr, und heute nmussen wir dies erst recht tun.

Wr niussen jene Frau umH Ife bitten, die die Hel ferin der
-Christenheit (auxi lium christianorun) genannt wird.

D e heilige Vandl ung konnte uns Papst Paul VI. vorlibergehend nehnen - wir
wi ssen nicht, wie lange - den Rosenkranz aber kann er uns nicht nehmen.

Walter WE. Dettmann, Priester
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MAUER oder TUR

Ein treffliches Bild fir Abwehr oder Ei nlass des Irrtuns begegnet uns im
bi bl i schen und tal nudi schen Schrifttumin dem Gegensatz Mauer und Tir. |m Hohenlied 8,
8-10 fragen die Bruder der Braut, was sie ihrer Schwester tun sollen, wenn umsie ge-
wor ben wird« Vnn sie eine "Mauer" ist, soll sie eine Silberkrone erhalten, wenn eine
"Tar", wollen die Bruder diese mt Bal ken verrammrel n.

Nach der synbolischen Ausl egung des Hohenliedes bedeutet das Bild: D e Engel
(= die Brider) verfolgen mt Aufnerksankeit die Geschichte der Kirche (1 Kor 4,9), ob
diese ihrer Bestimmung treu bleibt oder ob sie Irrtumeinl &3t. Da sagt die Braut: "lch
bi n ei ne Mauer und neine Briste sind wie Turnme", d.h. ich schitze die anvertraute Wahr -
heit und bin reichlich féahig, die Menschen zu néhren.

ImMdrasch wird di ese Festigkeit ausgesagt von Abraham Weder fragen die
Engel, was mt Abraham geschehen soll, wenn ihmNimrod mt demFeuertod droht. Da sagt
CGott: "Wenn er standhaft ist wie eine Mauer, wollen wir eine Burg Uber ihn bauen (= soll
das auserwahl te Vol k von ihm abstammen). Wenn er aber schwankend ist wie eine Tdr, dann
sol | er verschw nden wi e eine Figur auf ei nem Zeichenbrett."!) Abrahamwar in sei nem
d auben ei ne Mauer und keine Tir.

In der Kirchengeschichte des Eusebius 11, 23 wird vomMrtyriumdes Jakobus
rerichtet, er sollte von der Zinne des Tenpel s vor der Vol ksmenge predigen: "Jesus war
kei ne Mauer umdas Cesetz, sondern eine Tur, denn er hat den Irrtum ei ngel assen.” Jako-
bus stieg hinauf und predigte: "Jesus war eine Mauer umdas Cesetz und ist dessen Erfil -
[ er und Vol I ender', Darauf stirzten ihn die Juden vom Tenpel herab und erschlugen ihn mt
ei nem Kniittel.?2

I mLichte der Wendung "Mauer und Tur" verstehen wir auch die dunkle Stelle
vom" olias", die in demerwahnten Bericht erscheint. Jakobus war ein "Cblias", was im
Qi echi schen "perioche tou laou" heiRt. blias konm von dem aranii schen "?abul" (=ge-
schl ossenes Stadttor, weiterhin: gedeckte Saul enhalle, Schutzdach). Der abulajaist der
wachsane Torhiter, bildlich fir den auf nerksanen Thoral ehrer, der einen Zaun umdas Ge-
setz errichtet, daR dieses nicht verloren geht (Dan 8,3)3)°

Auf unsere Krisenzeit angewendet, mussen wir uns fragen, ob alle Priester
und Bi schofe eine feste Mauer um das Evangel i um oder eine schwankende Tir sind. Man
neint ja heute, den biblischen Berichten jede geschichtliche Realitat absprechen zu
missen. Man gl aubt heute, alle Kirchenvater und Schol asti ker ignorieren und die Autori -
tat des Tridentinuns verachten zu kdnnen.

Auf diese Leute passen die Worte des Psalm 72 (73): ... sie achten alles
far nichts, reden tUbel davon, schwitzen und |astern gar sehr. Vs sie sagen, soll wie
ei ne H mmel sbot schaft gelten und soll nunmehr gelten auf Erden. Zuwendet sich ihnen das
Vol k und wi e Wasser schlirft es ein ihre Lehre... We werden sie plotzlich zugrunde
gehen und ei n Ende nehren nit Schrecken. Denn du setzest sie auf schlUpfrigen Pfad und
bringst sie zumgewal tigen Sturz. We Traunerwachende wirst du sie, o Herr, in deiner
(hi mmischen) Stadt beschanen. - S e werden erkennen, dal3 sie das anvertraute Glaubens-—
gut, das Depositum fidei (1Tim6, 20) hatten beschiit zen nissen, daR sie reichlisch in
der Lage gewesen wéren, das Vol k zu bel ehren ohne Prei sgabe von Wahrheiten und dal3 sie

stark genug gewesen waren, demKriegswagen des Pharao (H1 1,9) erfol grei ch entgegenzu-
treten (Eph 6, 13-17).

Theol ogi eprof essor Dr.P. Severin ¥. Gill, SOO st.

3
1w Bacher, D e Agada der pal . Amorder, Strafburg 1899, S.387

/ Ki rchengeschi cht e des Eusebi us Pamphili, Ubersetzt von Phil. Haeuser, Minchen 1937
3y Seiten 93f

- Die Lesung "scheliach", w e sie vorgeschl agen wurde, enpfiehlt sich nicht.
Bi blica 1943, S. 398
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BRAND // '3AZAR’
Gestern abend grofRRes Brandungl tck i m "Charitasbazar" (Whltati gkeitsbazar).

I=2 weniger als einer hal ben Stunde fand eine grolle Zahl schoner Danen einen ki &glichen
Fl amment od. Non pro rmundo rogo (N cht fir die Welt bitte ich), sagt der Herr. Coppée
schrei bt dazu in seinemKommentar den albernen Satz: "Sie he*ten sich zusammengef un-
den, umeinen Akt christlicher Liebe zu vollbringen". - Ales klagt sel bstverstand-
lich Gott an.

’ D e Erregurg wegen des Bazarbrandes nimmt ihren Fortgeng. Man stelle sich
doch bitte vor: so reiche Leute, in ihren allerschénsten Gesellschaftstoiletten, Leute,
die ihre Equi pagen vor demE ngang stehen hatten! Ilhre herrlichen Wagen nun fiur alle
Zeit herrenlos! Und das alles aus Liebe zu den Arnen! Jawohl! ¥enn man reich ist, so
hei &t das doch, daR man fir die Armen ein Herz hat! D e prachtigen Abendkl ei der sind
ja der Lohn fir die Liebe, die man der Armut entgegenbringt! Und da soll man nicht
das Evangel i um ankl agen! ? Der péapstliche Nuntius war ei genserschi enen, die "Spinnende
Sau" einzusegnen, eine Mnute vor Ausbruch des Feuers. Kaumwar er gegangen, da ging es
l0S...., Judex iremebundus ante januam,

An neinen Freund André R:
EIN VERSUCH SCHWACHKOPFEN DI E GALLE ZU ERREGEN 2

"Mein |ieber Andrét S e mbchten von nir "einige Wirte' vernehnen tber die kirzliche Ka-
tastrophe. Ich erfulle lhren Winsch nmit unmso groRerer Bereitwilligkeit, als ich stark
darunter | eide, nicht das |aut hi nausschrei en zu kénnen, was mr zutiefst das Herz be-
wegt .

Ich hoffe, Sie nicht allzu ricksichtslos vor | hr Kopfchen zu stolen, mein
| i eber Freund, wenn ich I hnen sage, daB ich bei mLesen der ersten Ml dungen Uber das
furchtbare Ungl ick die ganz klare und dazu k6 st |l i ¢c he Enpfindung eines mr von
der Seel e genommrenen ungeheuren Gewi chtes hatte. Einzig die geringe Zahl der pofer
stimrie nei ne Freude etwas herab.

- 'Endlich', sagte ich mr dennoch, 'endlich! ENDLICH ein Anfang wal t ender
CGerechtigkeit!'

D es graBliche Wrt 'Bazar' in unnittelbare Verbi ndung gebracht mt dem
VWrte Charitas 'Christenliebe'! Der gewaltige, der F e u e rnane CGottes zur Funktion
eines CGenitivs dieses Ubel kei tserregenden Wrtgebil des herabgewiirdigt! it

Auf di esem Bazar anrei Beri sche Aushangeschil der, Kkitschige, fast obszoéne
Publ i kursr ekl armen, di e man Kaschenmen, Bordel |l en, Nachtl okal en - der " Spi nnenden Sau"
zum Bei spiel - zu entleihen sich nicht entbl ddet hatte! Und nitten in diesem ari stokra-
tischen Tingeltangel mt der gréBten Sel bstverstandlichkeit der Welt einherwandelnde
Priester und Ordensschwestern, di e noch dazu gew ssenl os genug waren, an diesen Ot der
Verwor fenheit arne unschul di ge Seel en mitzuschleifen!

Und der papstliche Nuntius in Person, all dem seinen Segen erteil end!

Ah, lieber Freund, welch Stoff fir eine groRartige Anklageschrift! 'Der
Brandstifter des Bazars der Christlichen Liebe!’

Sol ange der Nuntius des Papstes den schonen Toil etten noch nicht seinen Se-
gen gespendet hatte, vernochten die nt den Sinnbildern des Reichtuns behangenen zarten,
| ust geschwel [ ten Gerinpe nicht das ihren verworfencn Seel en entsprechende kohl engeschwér z--
te AuRere anzunehnen, das sie erst spater erhalten sollten» Bis zu di esem Augenblick war
kei ne Gef ahr.

Erst der Segen, der unaussprechlich | asterliche Segen desjeni gen, der den
Stellvertreter Christi und damt Christus selbst verkorperte, nahm sei nen Wg dahi n,
wohin er inmmer geht, ndmich zum F e u e r ,welches die donnerungrollte, unstet wan-
dernde Whnstéatte des Heiligen Ceistes ist.

Und so schlug die leckende Flamme unverziglich hoch und alle kehr-
te zuy Seiner gewo 1l 1l ten Ordnungyg zuridck.
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Te autem faciente eleemosynam, nesciat sinistra tua quid faciat dextera tua:
Ut sit eleemosyna tua in abscondito (Matth.6, 3,4 - Wenn du Al npbsen gibst,
sol |l deine Linke nicht wissen, was die Rechte tut, damit dein Al nobsen im Verborgenen
bl ei bt .)

"Du hast dich den Teufel geschert um dies erhabene Wort, nicht wahr, schone
Dame? Was du wolltest, das war doch just das Gegenteil! Nun figte es aber das Geschi ck,
dal da gerade ein Armer war, den es sehr hungerte und dem ni emand zu essen gab. Und es
war derjenige unter den Arnmen, den der Hunger am neisten plagte. Sein Name war F e u -

e r ! Doch unser Herr Jesus Christus erbarnte sich seiner, ER sandte SEINEN S e gen
durch den Bedi ensteten SEINES irdischen Statthalters, und da reichtest du ihm schéne
Dame, vor aller Augens wWle s Ja dein Wunsch Wwarl

hochher zi g di e Li ebesgabe dei nes ei genen wohl schreckenden Fleisches. WS dei ne 'Rechte'
und dei ne 'Linke' anlangt, so sei ganz ohne Sorgen! Das Wort, das da gesprochen worden
ist, wird sich an i hnen ohne Abstrich erfillen, und sel bst deine prachtig in Damast und
Sei de daherstol zi erende Aufzucht wird nicht instande sein, die eine von der anderen zu
unterscheiden. Undas zu koénnen, hei 3t es die Auferstehung der Toten abwarten!'

Cum facis el eemosynam noli tuba canere ante te, sicut hypocritae faciunt in
synagogi s, et invicis, ut honorificentur ab hom ni bus. Amren dico vobis, receperunt mer-
cedem suam (Matth.6, 2 - Wenn du A nosen gi bst, so posaune es nicht aus, wie die
Heuchl er in den Synagogen und auf den StrafRen es tun, umvon den Menschen geehrt zu
werden. Wahrlich ich sage euch: S e haben schon ihren Lohn).

*Auch f 0r di ch wurde di eses Wrt gesprochen, nicht wahr, edl e Marquise? Wil
doch ein jeder, daR das Evangeliumallein fir das Vol k in Lunpen geschrieben worden i st,
und du hattest JENEMwohl schoén hei ngel euchtet, der es gewagt hatte, dir zu raten, i n
abscondi t o (imMVerborgenen) deine kostbaren Rischen und Spitzenvol ants zur
Li nderung der Not von Ungl Gckl i chen "zu ver&uf3ern! Aber dennoch w rst du nicht um dei nen
'Lohn' kormmen, und norgen in der Frithey gnadigste G afin, wrd man dich nitsant deinen

Juwel en und dei nem geschnol zenen Gol de mit Schaufel und Besen aus dem Schutt zusammen-
kehren ...

Was i ndessen das Bet dubendste, das Verwi rrendste, das amnmei sten zur Ver-
zwei flung trei bende ist, ist nicht die Katastrophe an und fir sich, denn verglichen mt
der arneni schen zum Bei spi el , wel che doch kaum ei nem ei nzi gen aus di esem ari st okrati schen
Krei s auch nur eine Trane des Mtgefihls entlocken konnte, ist sie verhaltnisniflig be-
langlos.

Nein, das ist es nicht» Es ist viel nehr das geradezu ungeheuerliche Schau-

spiel einer uni versell en Heuchel ei ! Es besteht darin, sehen zu
missen, wie alles, was fahig ist, eine Feder zu fihren, in der scham osesten Wi se die
Welt und sich selbst bellgt! Und es ist - last but not least - die grenzenl ose und dabei

seel enr uhi g- sel bst ver st andl i che Ver achtung nahezu eines jeden fir das, was Gott sagt und
Gott tut»

Der besondere Charakter und di e ndheren Unstande di eses Geschehens, seine
schier unfalRbare, blitzartig niederfahrende 'Pl6tzlichkeit', welche jede HIfe unnoglich
machte und fur die es seit dem 'vom H el fallenden Feuer' nur wenige Beispiele gibt;
der einheitliche Anblick der Leichen, auf welche sich das 'S nnbild der Christenliebe '
mt einer Art gottlichen Gimres herabstirzte, als galte es eine nanenl ose Freveltat zu
suhnen; all das war inmmerhin noch einigernalen klar und verstéandlich.

Denn dies trug alles ganz offensichtlich das Merkmal einer Zichtigung des
H mrel s an sich und das um so nehr, als zusamren nit den Schul di gen auch Unschul di ge

getroffen wurden, was bekannt!lich nach der Bibel der 'Abdruck der Funf Finger der Hand
Gottes' ist.

Der so natirliche Gedanke: "Gott schl agt zu, al so
i st SEI N Schl ag gerecht'’ i st augenscheinlich ni emandem gekommen,

oder aber, f a1 1 s er jemandemkam so suchte man, von Entsetzen gepackt, ihn also-
bald zu ver scheuchen.

Ja, hatte es sich umBergarbeiter gehandelt, umverdreckte Kunpels mt
kohl engeschwér zt en Handen, so hatte man wohl Kkl arer gesehen, hatte weni ger den Blick
anzustrengen brauchen, den unbedeut enden Tranenschl ei er zu durchdringen, der sich einem
vor die Augen | egte! Aber Herzogi nnen, oder Gattinnen berthnter Bankiers, 'die sich
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zusammengef unden hatten, umeinen Akt christlicher Liebe zu vollbringen', we sich woirt-
lich der edle Laller Franz Coppée auslieR ..., 'denken S e doch nur, teuerste Gnidige!’
I nzwi schen hat es das Blatt La croix fertiggebracht, aus ureigenster Machtvol | komrenheit
de pfer des Ungl iicks heiligzusprechenl Mt einemgewollten Seitenblick auf die Jungfrau
von Oleans (!1!), nit deren Jahresfest die Bazarkat astrophe so ungef dhr zusammenfiel,
sprach dort in einemMNachruf Pater Bailly, der unfehl bare Eunuch in allen eintréglichen
und daher begehrten Vorzi mrern der grofen Welt, von demScheiterhaufen, auf wel chemdie
Lilien der Reinheit Seite an Seite nit den Rosen der Liebe in Rauch und Fl amren dahi n-
schwanden. . .

Ich fir meine Person bin allerdings der Uberzeugung, daR sowohl die 'Lilien
in ihrer Reinheit! wie auch die 'Rosen in ihrer Zartheit' es bei weit emvor gezogen haben
wir den, schl euni gst Rei Baus zu nehnmen und sich in Sicherheit zu bringen sei es selbst um
den Preis einer finsteren Mordtat oder der korperlichen H ngabe an den ersten besten,
habe ich mr doch sagen | assen, dal} die robusteren unter besagten Kindern Floras sich

dur chaus ni cht scheuten, die schwacheren ihrer Schwestern, die sich ihnen bei ihrer
Z1u )

Flucht in den Weg stellten, einfach Uber den Haufen rennen oder mt der Faust niederzu-
schlagen.

- 'Ein jeder denke nur an sich, Verehrteste!' Dies Wrt wurde gesprochen und
gehort. Vielleicht kames aus demMinde der 'Spinnenden Sau', die das Wite suchte.

Doch um auf die Zeitung La O o0i X zuriickzukomment! Meinen S e nicht ebenfalls,
mein |ieber Andr&, daB ein derart |&sterliches Gerede, eine solch wahrhaft teuflische
Gef Gihl sheuchel ei mt Notwendi gkeit eine neue Kat astrophe herauf beschwdren nmuf3, ganz so
wie es bestimmie Stoffe gibt, welche unfehlbar den Blitz an sich ziehen? Man treibt nicht
ungestr:ft sein Spiel nit gottlichen Dingen, und es erfillt einen nit Entsetzen, anhotren
zu nmiussen, w e in dieser Wise Schindluder getrieben wird mt demNanen der 'Christlichen
Li ebe', wel che doch der Name der 'Gittlichen Dritten Person' selber ist?

Nun, teurer Freund, das ist so zienmich alles, was ich I hnen mt Bezug auf
di e Brandkatastrophe zu sagen hatte. Auf jeden Fall nehnen S e neinen Dank daf ir, dafl
S e mr durch Ihr Schrei ben Gel egenheit geboten haben, mch ein bi3chen auszut oben. Ich
hatte es noti g.

I mdbrigen missen Sie sich in Zukunft auf noch ganz andere Katastrophen ge-
falt machen - und auf sie einrichten -, neben wel chen diejenige des erbarmichen 'Bazars'
als ein harmoses Altagsgeschehen zu betrachten sein wird. Das Jahrhundertende steht vor
der Tar und ich we i 8 , daR die Welt von Unheil bedroht ist wie nie zuvor. Es ist
sicherlich nicht das erste Mal, daB ich Ihnen dies sage, denn ich pflege es jedem zu
sagen, der es horen will. Doch heute sage ich es Ihnen nmt ganz besonderer Ei ndringlich-
keit und bitte Sie, dieser meincr neuerlichen Wirte in Zukunft eingedenk zu sein.

Erit enim tunc tribulatio magna, qualis non fuit ab initio mundi usque nodo,
neque fiet ... Oate. (Matth.24, 21 - Dann wird namich eine so grofRe Drangsal ein-
treten, wie es von Anbegi nn der Welt bis jetzt keine gegeben hat noch je geben wird...
Betet.) Bis dahin unarne ich Sie ..."

Uber set zt aus dem Tagebuch von Léon Bloy, 5., 8. und
9. Mai 1897 '

S

e

HAMNLOSE VERDREHUNG DER WAERHEU

Der Wener Erzbischof Kardinal Konig hat bei einem Gottesdi enst imuberfullten Dom
von Bresl au den pol ni schen A aubi gen beschei ni gt, sie hatten bew esen, daf} die einst
deut schen CGebi ete nun ihnen gehdrten. In einer kurzen Ansprache sagte er: "lch habe
euer Land betreten, euer westliches Land, ihr habt bew esen, daf} es euch gehort, dai
es die Heimat eurer Arbeit, eure eigene Heinat und die eurer Kinder ist,"

Man sieht den ei nwdchi gen Besuch des Kardinals in Polen als inoffizielle Visitations-
reise imAuftrage des Vati kans an, bevor der Papst endgiltig Uber das weitere Schick--
sal der einst deutschen D 6zesen entscheidet, die jetzt von pol ni schen apostolischen
Adm ni stratoren imBi schof srang verwal tet werden.
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O E WURZEL DES UBELS

Der Artikel ist aus urheberrechtlichen Griinden nicht verfiigbar.
Bitte wenden Se sich an die Redaktion.
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Der Artikel ist aus urheberrechtlichen Grinden nicht verflgbar.
Bitte wenden Se sich an die Redaktion.

ZUR ERI NNERUNG

JESU T GALLI ?

In einemAufsatz "D e Krise in der katholischen Kirche" (Hochland, 10/1966) berich-
tet R Seewal d i mRickblick auf das II.Vatikanum: "lch habe, in der Schwei z | ebend,
taglich die (Berichterstattung) eines geistlichen Journalisten verfol gen nissen, der
sich am Begi nn ni cht genug tun konnte an Si egesnel dungen, an si egestrunkenen Um

ar mungen auf demPet erspl atz, dann aber, nach dem Tode Johannes' XXl I1., in schinpfen-
de Kritik verfiel, Papstreden dadurch ihres S nnes zu berauben suchte, dal er unter-
geor dnet e Passagen i mDruck hervorheben |iel3, damt das Wchtigste, klein gedruckt,
imText unterginge. AmEnde verstieg er sich zu Verhdhnungen des Papstes durch den
schadenfrohen Bericht, die von di esemvorgenommene Mari enverehrung sei von der Mehr -
zahl der Konzilsvater boykottiert worden unter dem Vorwand, sie muften schl euni gst
in ihre D 6zesen zuriuckkehren."

KLARE WARNUNG

Seit einiger Zeit ist imZuge der okuneni schen Verbr (der ungseuphorie eine neue Vari -
ante ins Spiel gebracht worden: sogenannte okumeni sche Trauungen. |In Holland und in
nmanchen deut schen D 6zesen, so Mainz und Wirzburg, in ersterer mt Erlaubnis des Bi-
schofs Vol k, wurden sie schon praktiziert. DaR aus der Ausnahne bal d die Regel wird,
ist zu beflrchten. Dengegeniiber hat der protestanti sche "Bischof" von Kassel (BRD),
E. Vellner, ein klares Contra gesprochen. Er sieht darin "die Vortéauschung ei ner
schei nbaren E nheit und Genei nschaft, die aber in Wrklichkeit noch ni cht bestehe."
Deshal b | ehne er "diese Trauungen al s Verw schung der konfessionel |l en Unterschi ede
ab" (MKKZ, 23. 11. 1969). - Das sind klare Wrte. Aber was niit zen sie angesi chts der
okuneni schen Besessenheit, die sich bis hin zu den Bi schofen austobt? Stil el enente
des absurden Theaters sind in der katholischen Kirche |angst zum Al | t agsgebaren ge-
wor den.
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Begriffenswertes Nein ‘
"Es gibt in der hierarchischen Ki rche keinen Platz fiur Denokratie. Der Papst ver mag
al l es ohne die B schéfe« D e Bischdfe kdnnen jedoch nichts ohne den Papst." - "Unse-
re Antwort auf die Frage, ob es in der Kirche einen Platz fiur die Denokratie gibt,
leitet sich aus demab, was uns von der Schrift und der Tradition, die beide w ederum
vom Lehrant ausgel egt werden, gelehrt wird. S e leitet sich auch aus der Tatsache ab,
dal} das Wbrt Gottes ewi g ist und nicht den wechsel nden Forderungen der Zeit unterwor-
fen ist." - "Als Statthalter und Beauftragte Christi regieren die Bischofe die ihnen
anvertraute Kirche mt der Uoer zeugungsgabe, nit dem Bei spiel und auch mt der Autori-
tat und der Heil sgewalt. S e bedirfen jedoch nicht der Zustinnmung ihrer @ &aubigen!
S e nussen i hnen auch nicht gehorchen' " - Diese Wrte aus der Zeitschrift "Renovatio"
(zitiert nach MkKZ, 12. 10. 1969) sind aus ungebrochenem @ aubens- und Ki r chenbewft -
sei n gesprochen. Das angstliche H nhoren auf das, was das sogenannte "nmundi ge" Vol k
will, auf das, was gl aubensschwache, zweifel nde und ungl dubi ge Theol ogen ver kiinden
und fordern - das ist eines der Krebsibel unserer Zeit. Die Hrten, die solches tun,
| assen sich die Normen von "unten" aufzw ngen, sie verwdssern und verfal schen das von
"oben" agierende Charisma ihres Antes. Wahre Hrten wi e die Kardingdle Florit und .
Siri wissen das. S e wissen, dald mt der Untergrabung der nonarchi schen Struktur der
Kirche die Entstehung von "Teilkirchen" und letztlich die N vellierung vorgebahnt
werden. Die letzten Fol gen sind eine ganzliche Aufl 6sung der ekkl esi ol ogi schen Struk-
tur der katholischen Kirche, die Kreierung einer "diffusen" Kirche, in der Sektierer-
tumund Schwidrmertum sich ausl eben kdnnen.

4.
Bravo, Kardinal Bengsch! . '

| mer wieder fallt der Berliner Kardinal Bengsch mt Aussagen auf, die - auch im
Stilistischen - ins Schwarze treffen. ImGegensatz zu anderen Purpurtré&gern haben
sei ne Ausl assungen Substanz. H er einige Beispiele:

a) Mr soll es gleichgultig sein, ob ein Theol oge, der eine gute
Presse haben will, oder vielleicht ein Kabarettist mch als reaktionar verschreit,
oder ein Zeitungsbericht mel det, dal3 ich nicht einnal die Fragestellung der Konzils-
dokurrent e Uber die Kirche in der heutigen Welt verstanden hatte. Ich werde das alles
eher ertragen, als dalR ein einziger junger Mensch in neinemBistummr vorwerfen sol|—
te, er ware in die Irre gegangen, weil ich zu feige gewesen ware, das unverkirzte
Evangel ium Gottes zu predigen.”

b) "Wir durfen auch nicht der Frage auswei chen, ob wir mt Gew ssen unse-
ret Odfenheit fir CGottes WIlen neinen oder die (fenheit fir das Moderne. Manchnal
auch fir das Bequenere, fir ein verweltlichtes Christentum zu hal ben Preisen.”

c) "MiB nicht dieses blindwiti ge Herumdreschen auf alles, was Gundsatz,
Tradi tion, Brauch, Herkommen hei 3t, bei vielen jungen Menschen den E ndruck erwecken:
dies sei der erste und wichtigste Teil zur Erlangung der Mindi gkeit ?"

d) An den nodernistischen Superliturgen gewandt, sagte Kardi nal Bengsch:
"Er soll fir eine Erneuerung der Liturgie eintreten und seine kritischen Vorschl age
machen. Aber er soll auch sagen, dal} sie ehrfirchtiger Gottesdi enst sein nmu3 und nicht
mani pul i erte Veranstal tung, nicht Sache des Privat geschnmacks, und ebensoweni g nodi -
sches Spiel ." ,

e) Wer "die frihere Sexual padagogi k angreift, der soll dazu sagen, daf}
Keuschheit und Scham hohe Wrte bl ei ben, dal3 eheliche Treue kostbar bl eibt, daB er
die Jungfréulichkeit schatzt, dald voreheliche Geschl echtsgenei nschaft unchristlich
bl ei bt, auch wenn das sel bst christlichen Arbeitskreisen nicht nehr klar zu sein
scheint."

Bi schof skonf er enz und Er zbi schof von Munchen—Frelsmg, Julius Kardinal Dopfner, in
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den letzten Jahren vernommen? Was das kathol i sche Vol k, ja die Welt heute notiger
denn je braucht, ist nicht ein wortreiches, verklausuliertes, w ssenschaftlich auf--

gezauntes, scheinbar tiefgrindi ges Wschiwaschi, sondern prazi se, unzwei deutige
Aussagen.

Dr. Joachi mMay, Schaftl ach

* * *

VORBEMERKUNG zumfol genden Beitrag: Es sei an unsere Aus-
=== ===== fUhrungen in der Mai-Nurmer (Nr.2) Seiten 8 u. 16
erinnert. Man beachte: Aus der Tatsache, dal}
! ! 1 hier der ¢ folgeénde Aufsatz: w edergegeben
w rd, geht noch nicht hervor, dal3 die Redaktion
in allen Punkten mt dem Verfasser Ubereinstimt.

_ ™
Hugo Maria KELLNER : AUFSATZ NrZ1

DI E UNRECHTMASSIGKEIT DER BI SCHOFLICHEN

UND PAPSTLICHEN AUTORITAT UND DES IT.
VATICANUMS AUF GRUND DER GROSSEN APOSTASIE IN DER KATHOLISCHEN
KIRCHE

Eine dogmati sch-kanoni sche Anal yse, an einen Gel ehrten der Theol ogi e
in der Formeines Briefes

Caledonia,N.Y., 23 Sept.1967
Hochwirdi ger Herr Pfarrer und verehrter Monsignore!

\:Die sich unmttel bar an die Uberschrift anschlieRenden Ausfiihrungen sind i mWesent -
lichen als Interpretationen der Situation zu werten, in der sich die Kirche imJahre
1967 befand. S e sind aber durch die innerkirchliche Entw cklung seit |angem tber -
holt und werden deshalb in der fol genden Wedergabe di eses Aufsatzes ausgel assen.
Wr begi nnen sofort nit den Ausfihrungen zum Thema. - Anmerkung des Uber set zers]

D e Gundl agen der kirchlichen Autoritat imAl | geneinen und der M Rbrauch der
bischséflichen Autoritdt in der heutigen kirchlichen O .ganisation.

Ich darf zur Kl arung der zentralen Frage nach der kirchlichen Autoritat
fol gendes benerken, wobei ich zumTeil neine friheren Aul3erungen dazu, die ich an
anderer Stelle genmacht habe, w ederhol e:

N emand kann ernstlich bezweifeln, daf3 die heutigen Bi schofe kanoni sch
or dnungsgenall konsekriert und ei ngeset zt worden sind, daR die Kardindle, die Paul VI.
gewahl t haben, kanoni sch ordnungsgenél3 ernannt worden sind, dal3 Paul VI. kanonisch

ordnungsgendall gewahlt, und dald das I1. Vaticanumkanoni sch ordnungsgenél3 zusamren-
gerufen worden ist.

Veénn di e &uReren gesetzlichen Fornen allein ausrei chen wirden, eine echte
kirchliche Autoritéat einzurichten und die Leitung durch den Heiligen Geist zu garan-
tieren, dann ware es ganz unerkl arlich, dal das Il1. Vaticanum welches von giltig
gewei ht en Bi schof en und von einemgil tig gewei hten Paul VI. gebildet worden ist, eine
kat astrophal e Dogmati k ohnegl ei chen, sow e die Aufl 6sung der Kirche in Hnsicht der
Moral und der Disziplin, also die groBe Apostasie hervorgebracht hat - und das nach
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demEnde des Konzils, das die Kirche hatte stéarken missen, wenn die legitime Autori-
tat vorherrschend gewesen ware. Der offensichtliche, doch nur ztgernd anerkannte
Qund ist der, daB die QO ganisation der katholischen Kirche nicht in Ubereinstim
mung mt demWIlen ihres gottlichen G unders handel n und dal3 di e katholische Kirche
ni cht Uberl eben kann, wenn ihre Artstrager nicht nehr rechtgl &ubi ge Katholiken sind.
SchlieRlich ist der |ebendige @aube an die unverfal schte Lehre Christi das Wsen
der Kirche und nuf3 daher alle Handl ungen ihrer Mtglieder durchdringen, seien sie
Laien, Eriester oder Mtglieder der H erarchie,

Deshal b ist das stetige Festhalten am orthodoxen kat hol i schen @ auben
die Qundl age aller kirchlichen Autoritét und die unerl &Rliche Voraussetzung, deren
all e Bewerber umein kirchliches Amt, sow e dessen |nhaber und alle kirchlichen
Wir dent r ager bedurfen, die an der Verlei hung der kirchlichen Autoritat teil haben,
wel che in der Ordination der Priester, der Wi he der Bischofe, der Ernennung der
Kardindle und der Wahl der Papste besteht.

D e kanoni schen Fornen sind nur eine notwendige, aber keine ausrei chende
urtd ivt di eser Angelegenheit nicht einmal die Haupt bedi ngung zur gul ti gen Wertragung
und Ausubung der kirohlichen Aut OI’I tat. oo b e

y - RN

-- *"  \Wénn di e kanoni schen Erfor der ni sse al | e| n kirchli che Autoritat einrich-
ten wirden, nufte man di e Ungeheuerlichkeit akzeptieren, dald kanoni sch ordnungsge-
nélR gewei hte Bischdfc von Christus dazu autorisiert sind, lustig die Seelen ihrer
D 6zesanangehori gen durch Lehre und Praxi s oder durch Erlaubnis zu Lehre und fraxis
der héaretischen und apostati schen Doktrin zu norden, - die Praxis der neisten katho-
I'i schen Bi schofe von heute.

Der Stellvertreter Christi und die Nachfol ger der Apostel stehen nat Ur-
lich nicht Gber ihremgottlichen Heister, und Christus beauftragte zu Sei nen Aposteln
und Seinem Stel lvertreter auf Erden nur sol che Miénner, die bew esen hatten, dal sie
unentwegt an seine Lehre glaubten. Fast alle von ihnen gaben als Martyrer ihr Leben
far ihren @ auben.

Mehr noch, Christus hat ausdricklich gewollt, dal dic von ihm beauftrag-
ten Apostel und ihre Nachfol ger an Sei ner unverfdal schten Lehre festhalten sollten,
indemer ihnen befahl (liatth. 28, 19 u. 20) "Gehet hin und lehret alle Vol ker

und lehret sie alles halten, was ich euch geboten habe." Und er gab ihnen unter die-
ser Bedi ngung das Versprechen seines Bei standes: "Seht, Ich bin beu euch bis ans
Ende der Welt." .

Deshal b ist die Autoritat, w e sie von den héareti schen und apostati schen
Bi schof en ausgelibt wird, eine unrechtnéflige Autoritat, ein M Rbrauch und eine Be-
schinpfung der Autoritat, und Priester und Lai en sind vor ihrem Gew ssen auf gef or-
dert, den Anordnungen sol cher Bischofe, welche mt Hiresie und Apostasi e verbunden
sind, Wderstand zu | ei sten.

Nat Urlich sollten Laien keine irgendw e gearteten finanziellen Zuwendun-
gen nehr an die Di 6zesen sol cher Bischofe richten. Es versteht sich, daR der Unge-
horsamni cht warten darf, bis eine héhere Autoritat die irrgl aubi gen Bi schofe ge-
tadelt hat, denn das Varten wirde zu der absurden Situation fihren, dal3 die irr-
gl aubi gen Bi schofe in der 2Zw schenzeit berechtigt sind, imNamen Christi ihre Di 0-
‘zesanangehdrigen zu verfihren, ganz zu schwei gen von der Tatsache, daf® unter den
gegenwértigen Unst &nden das Warten unbeschrankt andauern wirde, da die entsprechende
hohere Autoritat ganz einfach nicht arbeitet.

Der 1.iBbrauch der kirchlichen Autoritat hat in der kurzen nachkonzili -
dron Zeit ungl aubli che Formen angenommen, zurmal nman kaumein O dinariat nennen kann,
das nicht in haretische und apostatische Handl ungen verw ckelt ist. Mines Wssens
hat Faul VI. bisher nicht einen dieser B schofe gertgt und, was noch schlinmmer ist,
die E nsetzung von Bischofen (u.a. Fulton Sheen) und di e Ernennung von Kardindlen
(u.a. 0'Boyle und Cody) durch Paul VI. wurden offensichtlich ohne irgendwel che Be-
acht ung der kat hol i schen Recht gl aubi gkeit der Bewerber vorgenonmen, wenn sie nicht
sogar Bel ohnungen fir besondere Hel dentaten in Sachen "Frogressismus" sind.




Auf diese Wise ist ein Stadi umder Kirchengeschichte erreicht, wo
Haresi e und Apostasie kein H ndernis nehr sind, die hochsten Anter in der kirch-
i chen Organi sation zu erreichen« Dies ist durch Paul VI. sogar amlich gemacht
worden, als er die beiden Ei de abschaffte, die bis dahin von den Bewerbern fir ein
kirchliches Anmt gefordert waren und wel che versuchten, die Rechtgl aubi gkeit der
kirchlichen Amstréager gegen die protestanti sche und noderni sti sche Haresie zu
schit zen. Es waren dies der E d des Q aubensbekennt ni sses des Tridentinischen Kon-
Zils und der Ei d gegen den Moder ni smnus.

D e gegenwértige kathol i sche Kirchenorgani sation hat i m @ ofRRen und Gan-
zen aufgehdrt, eine Institution zu sein, die den katholischen @ auben, w e auch sei -
ne Verwirklichung predigt, die darin besteht, daf der B nzel ne zur groferen Ehre
Qottes lebt, Das erreicht er auf Erden, indemer mt HIfe der erl dsenden Gnadcn
Christi Cottes Gebote hdlt und sich so im Stande der heiligmachenden Ghade bewahrt,
in niemal s éndendem Kanpf gegen seine ni edere Natur, den Satan und die Welt, und
sich so des ew gen Lebens in der seligen Anschauung Cottes wert macht.

Statt dessen ist die heutige kirchliche Oganisation weithin eine Ein-
richtung, in welcher die unrechtnéfBige kirchliche Autoritat imD enste Satans dazu
gebraucht wird, die Katholiken den utopischen jidisch~freimaurcerischen~kommunisti-
schen Zi el en anzupassen, die darin bestehen, eine briderliche Menschheit in ei nem
Par adi es auf Erden zu schaffen. Was sich heute kat holische Kirche nennt, ist in ho-
hem MaRe eine O gani sation ohne den kat hol i schen @ auben.

Es ist ein Punkt erreicht, wo die katholische kirchliche O ganisation
nicht mehr mt der katholischen Kirche tUbereinstimi, wo die wahre Kirche nur in
einer Mnderheit von Laien und Priestern | ebt, nicht nmehr 6ffentlich durch eine
legitine Herarchie vertreten wird und die G olRe Apostasie, die in der Heiligen
Schrift vorausgesagt wird, in inmmer entschiedenerer Form Gestalt annimt.

Bei diesem Stand der Dinge klang es fast wie ein schlechter Wtz, als
bei Gel egenheit des Catholic U -CQurran Skandal s ei n konservatives katholisches Bl att
trotz seiner sonst gerechtfertigten und sehr guten Kritik die darin verwi ckelten
Mtglieder der Herarchie seiner Loyalitéat versicherte und fand, daf die kirzlich
ei ngeset zt en Kardindle konservativ seien. .

-

t D e Unr echt n@Ri gkei t des 1. Vaticanuns.

Da[ fal sche @ aube an seine Recht nmaRi gkeit,_ein_entschei dender Fakt or

in_der Zersetzung der Kirche.

Nach der obi gen D skussi on der Vor aussetzungén der kirchlichen Autori -
tat i mAl | germei nen und der Darl egung der W sachen, die dem nassiven M Bbrauch der
bi schoflichen Autoritéat in unserer gegenwértigen kirchlichen Situation zu G unde

liegen, nbchte ich die Frage nach der Rechtnéfdigkeit des I1. Vaticanuns untersuchen:
Heute verwi rklicht oder erlaubt die groRe Mehrheit der katholischen Bi -
schof e di e Ausfihrung apostatischer Ziele. D esel ben Bischofe bildeten das Il. Vati-

canum und haben sei ne Verordnungen angenonmen, di e widersprichlichsten davon vor
nicht einmal ganz zwei Jahren [NB.: Vor demJahre 1967 - Anm.,d.ﬁbersetzers]

Da es vol I standi g unverninftig ist anzunehnen, dal di ese sel ben Bi schife
auf dem Konzi | rechtgl aubi ge Bi schofe waren und unmttel bar danach zu Apostaten wur -
den, kann nur geschl ossen werden, dal} sie schon als Konzilsvater Haretiker und

Apost aten waren. Daher waren sie |ange vor deml|. Vaticanum imKern Sakul aristen,
und das |Il. Vaticanum brachte durch das "G fnen der Fenster der Kirche zur Welt hin"
durch Jphannes XXI'II. die von ganzlich |inks stehenden protestantischen und judi schen

Einfliissen und ihren theol ogi schen "Experten" gut genahrte sékul are Geisteshal tung
der Bischoéfe nur ans Licht. :

D ese Annahne wird durch die apostatischen Debatten auf dem Konzil be-
starkt, w e auch durch die apostati schen Gespréachst henen und besonders dadurch, dal
die H enmente der Apostasi e unm RBverstandlich und standhaft in den Erl assen des Kon-
zi | s ni edergeschri eben wurden, besonders in der "Deklaration zur religidsen Freiheit"
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und in der "Pastoral en Konstitution der Kirche in der nodernen Welt", wel che die
direkte Unkehrung der Religion ist, die Christus gelehrt und mit den Wrten ausge-
drickt hat: "Suchet zuerst das Reich CGottes" (Matth. 6, 33) Keine H'iufung von from
men Vertei di gungen der rechtgl aubi gen Teil e der Konzilsbeschliisse kann ihre eindeutig
apost ati schen Teil e entschul di gen oder auf heben»

Sie sollten imrerhin nur einen ersten Teil darstellen. Denn, w e Kardi-
nal Suenens, eine fihrende Gestalt bei der Leitung der Arbeit des Il. Vaticanums,
offentlich bei der |etzten Theol ogi schen Konferenz in Toronto erklarte, hinderte nur
die Tatsache, dal die Mehrheit der Konzil svater auch die Stinmmren der Mnderheit far
sich gew nnen wol I te, dies selbe liehrheit, noch viel starkere "progressistische"
Formul i erungen in die Erl&sse zu schreiben.

Daf ir sucht diese Mehrheit jetzt,' in der nachkonzilidren ZH't nach ei ner
offiziellen Zusti mmung. E ne solche Zustimrung ist schon gegeben worden, wi e durch
di e Tatsache bew esen wird, dal durch die neuen |iturgischen Anwei sungen, wel che am
25. Mai 1967 durch den Hl. Stuhl herausgegeben worden sind, d.i. nit der ausdr iick-
l'i chen Zustimmng Paul s VI., und wel che die Landessprache sogar i mKanon der Messe er-
| auben, die grundl egenden Teile der "Konstitution der HL.Liturgie", al so die Para-
graphen 36,1 und 54 vol | st andi g auf gehoben werden. Das wurde zurecht von den "Tradi -
tionalisten" -angegriffcn. Bezei chnenderwei se wurde di eser Schritt durch den Vorwand
gerechtfertigt, dal man den oben erwéhnten Konzil sbeschl u "verwi rklichen" woll e.

Tat sachlich hat die groRe Mehrheit der Bi schofe in der nachkonzili aren
Zeit zuerst und vor allemdie apostatischen Gesichtspunkte der Konzil sbeschl Gisse ge-
fordert, welche sie trotz der E nwande der frommen Recht gl dubi gen zu Recht nit dem
wahren "Gei st des Konzils" identifizieren.

Dall dieser "CGeist" nicht der Heilige Geist war, der ein rechtnafi ges
okureni sches Konzil leitet, sondern der Geist des Wdersachers, wird dutch nichts
kl arer bew esen als durch die Tatsache, dal dieser "CGeist" des Il! Vaticanuns in un-
hei mich kurzer Zeit fast die vol |l kommene Zerstérung der katholischen Kirche er-
reichtc,

Sei ner Definition nach kann ein recht néf3i ges kat hol i sches 6kuneni sches

Konzi |, da nach der Wi sung des Hl.Geistes handelt, keine grundl egende Anderung in
Christi Religion |ehren und,wie das II. Vaticanum, beinahe die Zersto6rung der kat ho-
i schen Kirche erreichen. Deshalb war das |l. Vaticanum ei n unrecht mal3i ges Konzil,

und seine Beschl isse sind rechtlich unwirksam w e auch der offensichtliche Gund
fur seine Unrechtmaligkeit trotz des 'Pesthaltens an den entsprechenden kanoni schen
Erforderni ssen darin liegt, daR es von Bischofen gebil det worden |st di e der Mehr-
heit nach Hareti ker und Apostaten waren.

Es war eines von Satans Mei stersticken, ein okuneni sches Konzil, bei

wel chem di e kat hol i schen Bi schéfe und di e kat hol i schen Theol ogi eexperten der ganzen
Welt zusamrenkanen und die offizielle Anerkennung der Hiresie nmittels Zul assung von
prot estanti schen "Beobacht ern" vorgesehen war, dazu zu gebrauchen, die gegenwartig
vor herrschenden apostati schen Irrtimer anungl aublich kurzer Zeit (ber die ganze
Welt zu verbreiten und den traditionellen @ auben des Katholiken, der auf die Lehr-
autoritat eines okurmeni schen Konzils glaubend vertraut, zur mehr oder weni ger un-
kritischen Annahne der apostatischen Begriffe des unrechtmifdigen Il1. Vaticanuns zu
m Bbr auchen.

Auf diese Wi se konnte er nicht nur den frommen Teil der Katholiken -,
tauschen. Er berauschte sogar die apostati schen Bi schofe so weit, zu glauben, sie
handel ten und handel n i nmer noch unter der Leitung des Hl., Cei stes.

Unt er di esem net aphysi schen Aspekt gesehen, kann es gut sein, dal Jo-
hannes XXl I'l1., der in seiner Eroffnungsansprache in der ersten Sitzung des I1l. Vati-
canuns berichtete, dal3 er durch eine besondere géttliche Inspiration getrieben wor-
den sei, dieses Konzil einzuberufen, unbeabsichtigt einer teuflischen E ngebung un-
terlegen ist. Diese Meinung ist jedenfalls nicht weniger beweisbar als die von Jo-
hannes XXl I'I. und w rd durch die Tatsache unterstitzt, dal Satan tatsachlich
triunphiert hat.
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Paul VI., ein unrecht i ger Papst ‘ . ) .

E ne Argunentation, anal og derjenigen, die zumBeweis der Unrecht maldi g-
keit des Il. Vaticanums gebraucht wurde, fihrt zu dem Schl uf3, daR Paul VI. ein un-
r écht né3i ger Papst ist.

Paul VI. ist in besonderer Vise fir die hareti schen und apostati schen
Lehren des ||. Vaticanuns verantwortlich. Vor allemhat er das Konzil w edereroffnet,
das durch den Tod Johannes' XXl I1. durch einen Akt Gottes zu Ende gegangen war, be-

vor es irgendwel che Verordnungen erl assen hatte. Und das, obwohl die Debatten wihrend
der ersten Sitzung des Konzils schon die irrglaubi ge Ei nstellung der Mehrheit der
ver sammel ten Bi schiéfe gezeigt hatten.

Es ist eine Tatsache, dal er selbst (Paul) als Kardinal erzbi schof von
llailand zu den Fihrern der "progressiven' Mehrheit gehorte. Zweitens fdorderte er
aktiv die irrglaubi gen Tendenzen des II. Vaticanuns wahrend des Konzils und verbrei -
tete seine Beschl Usse und seine haretischen und apostati schen Lehren.

I n derrachkonzilisren Zeit zeigte er eine schul dhafte, wvollstadige Dul -
dung der irrgl aubi gen Lehren und Prakti ken der H erarchie, des K erus und der theo-
| ogi schen "Experten", unter anderemnicht zul etzt der offenen Verbreitung der kinst-
i chen Geburtenkontrolle bis hin zu demErfol g, daR die Benitzung von Verhiitungs~
mtteln durch Katholiken nicht nehr grundsatzlich von der protestantischen Praxis
unt er schi eden i st. '

. Er forderte energisch die Ziele des apostatischen "universellen Cku-
meni snus” und den apostatischen Begriff der Kirche imD enste der Welt, wie er
offiziell vomll. Vaticanum aufgegriffen worden war.

«  Meilensteine in dieser Anpassung der Kirche an die Zele der jidi schen
Frei maurerei und des Kommuni srmus waren ni cht nur seine Ansprache an die WN und' die
begl ei t enden Unrst dnde, sondern auch in besonderer VWi se seine Enzyklika Fopulorum
Progressio, die nicht nur die kinstliche Geburtenkontrolle erlaubt, wie ich in
mei nem Arti kel vom24. lMai 1967 gezei gt habe, sondern in Teilhardischer Nei gung und
deutli cher d ei chsetzung von "noralisch" und "nenschlich", als apostatisches Z el
des Menschen und der Menschheit die Entw cklung zu ei nem "val | st dndi gen Hunani snus"”,
ei ner Briderlichkeit der Menschen auf ei ner hal bparadi esi schen Erde | ehrt, und so-
gar das politische Zd der jidisch-maurcrisch-kommunistischen Ver schwbrung ei ner
Wl tregierung vertritt.

Vnn das nicht Apostasie imDienste des Satans ist, dann hat der Begriff
Apostasie, wi e ihn die orthodoxe kathol i sche Theol ogi e kennt, seine Bedeutung ver -
| oren.

- Es war Paul, der die Hiretiker Karl Rahner, S J., und Yves Congar, 0. P.,
in das antliche Whlwol | en zurlckversetzte, nachdem sie unter Beschrankungen durch
das Hl, Offizium gestanden hatten. Es war Paul, der Hans King sei ne Qunst bezeugte.
Es war Faul, der Max Zerwick, S J., wicder .einsetzte, nachdemer aus seiner Stellung
al s Exeget amPapstlichen Bibelinstitut (Pontifical Biblical Institution) entfernt
worden war. Es war Paul, der -~ wie schon erwahnt - offiziell die Waffe der Kirche
gegen héaretische und apostati schc Abcweichungem ihrer Amistréger beseitigte, nadmich
den B d des tridentinischen @ aubensbekennt ni sses und den Ei d gegen den Mbder ni snus.

Getreu sei nem apost ati schen Tun und sei nen schul dhaften, die Apostasie
bef 6r der nden Unt2riessungen, ¥st Paul der Hauptbeteiligte an der groften Aufl dsung
der Kirche in ihrer Geschichte.

I n di esem Uber geor dnet en Zusammenhang kann er nicht durch die Tatsache
entschul di gt werden, dal er auch einige rechtgl aubi ge Enzykliken verfalt hat und
ei ni ge unkonsequent rechtgl &ubi ge Feststel |l ungen inseinen allgenei nen Audi enzen vor
Touri sten gemacht hat.

N cht alle diese Feststellungen waren orthodox (z.B. in siner Audi enz
vom 19,Julit967 stellte er fest: "De Kirche ist in der Welt, nicht von der Welt,
sondern fir die Welt") und einige andere orthodox-klingende Feststellungen erwei sen
sich als nicht wahrhaft orthodox, wenn man sie in ihrem Zusamrenhang studiert.
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G und wieweit einige von Pauls jlngsten orthodoxen Feststellungen nur
ei ne Reaktion auf die Tatsache sind, dal} seine eigene Position jetzt von der re-
bel | i erenden H erarchie gefahrdet ist, welche den papstlichen Primat aufheben will,
ist schwer zu sagen. Er hat diese Lage durch seine eigenen "zeitgenilRen" diszipli-
naren Malnahnen hervorgerufen.

Mehr noch, die teuflischen Gesichtspunkte einer Aufl 6sung der Kirche, von
wel cher wir Zeuge sind, darf nicht Ubersehen werden. D e Erschei nungen der G oRRen
Apost asi e kdnnen sogar di e A aubenden téauschen, wie es deutlich in der hl. Schrift
vorausgesagt wird. In dieser Hnsicht sollte man es in der Erinnerung behal ten, dal
Satan ganz erfol gl os ware, wenn er die Menschen, die er als Instrunent bentitzt, ein-
zigund allein in Begriffen schrei ender Apostasi e reden |assen wiirde. Ei ne M schung
aus Othodoxi e und Apostasie dient endlich seinen Zelen viel-besser. |n dieser
R chtung ist daher sein gegenwartiger weitr&um ger Plunderungsfel dzug haupt sachlich
unter dem sehr christlich klingenden Sl ogan der bruderlichen "Niachstenliebe" er-
rei cht worden.

Viele fromme Katholiken sind von Paul s mari ol ogi schen Aussprichen sehr
bewegt. Haben sie jemals benerkt, dal er es eifrig verneidet, in ihnen das Dogma der
Unbefleckten Enpféangnis zu erwidhnen?

Paul VI., der Papst zu sein beansprucht, ist ein Apostat vomrecht-
gl aubi gen kat hol i schen @ auben und hat vor allemals Frucht seiner apostatischen
Aktivitaten die GoRRe Apostasie in der Kirche verursacht, d.i. genau di e Katastrophe,
die zu verhindern Christus den papstlichen Primat eingesetzt hat. Er hat bew esen,
ei ner der falschen Christusse zu sein, wie es in der Hl., Schrift vorhergesagt wird.

Nun kann es nach der Definition des Papsttuns kei nen hareti schen oder
apost ati schen Papst geben, weil er, entsprechend demkat hol i schen Dogma, vom Augen-
bl i ck seiner rechtnifi gen E nsetzung an in der Regi erung der Kirche vor Abwei chungen
vom or t hodoxen d auben durch Christi Versprechen an den hl. Petrus bewahrt . st, ge-
mal Matth. 16, 18.

Daher kann ein Mann, der Papst zu sein beansprucht und sich als haretisch
oder apostatisch erweist, kein |egitimer Papst sein, und der Gund fir seine Unrecht-
naiki gkeit kann nur in einemoder in mehreren Mingel n |iegen, die seine Wahl be-
treffen. Da es keinen Gund gibt zu bezweifeln, dal die kanoni schen Vorschriften
bei Paul s Vhl steng ei ngehal ten wurden, so missen ei ner oder nehrere & lnde fur
sei ne Unrecht mal3i gkeit vorliegen.

We cine Prifung zeigt, liegt der Hauptgrund darin, dal3 er nicht die oben
bespr ochenen unerl a3l i chen Erforderni sse jedes Kandi daten fir ein kirchliches Am
erfdllte, namich zum Zei t punkt seiner VWahl zum Papstant ei nen orthodoxen kat holi -
schen @ auben zu besitzen.

Kiirzl i ch untersuchte ich sorgfaltig die offentlichen AuRerungen des
Kardinal-Erzbischofs G, B. Montini von Miland wahrend der |etzten Jahre vor seiner
Erwahl ung zum Papstant, wie sie in demvon Msgr. John G dancy {St.John's Universi-
ty) zusammrengestellten Wrk enthalten sind: D al oge und Reflexionen lUber Gott und
den Menschen, von Paul VI. (A Trident Book - The Oredo Series - New York 1965). Ich
entdeckte - und ich bin Uberzeugt, daB S e nein Urteil bestdtigten,wenn S e das
Buch | esen wirden ~;daB die haretischen und apostati schen E enente, die Paul VI.
in den Konzil serlassen guthei 3t (in seiner Ansprache zum Anl a3 der Verkindi gung der
"Erkl arung der religidsen Freiheit" und in der "Konstitution zur Kirche in der mo-
dernen Welt", in "Ecclesiam Suarn”, in seinen nachkonziliaren Aktivitaten und in
"Popul orum Progressi 0"), alle in den zahlreichen 6ffentlichen AuRerungen der Jahre
gegenwdrtig sind, die unnittel bar seiner Wahl zum Papstamt vorausgehen» (G.B.Mon-
tini wurde zumErzbi schof von Mailand i mJahre 1954 gewei ht, von Johannes XXIII. im
Jahre 1958 zumKardinal bestimt und am21. Juni 1963 in das Papstant gewahlt.)

Di e AuRerungen zeigen, in welch erstaunlichemliage er nicht nur die irr-
gl aubi ge Ei nstel l ung der erdrickenden Mehrheit der Konzil svéater reprasentierte, deren
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Kardinile ihn in das Papstant gewahlt hatten, sondern daf3 er auch die irrgl &ubigen
H enent e der Konzil sbeschl isse fornte, do daR das II. Vaticanumin Wahrheit als =
sein Werk bezei chnet werdet kann.

DER BER CHT UBER PAULS TRRCLAUBIGE GEDANKEN
VOR_SETNER WARL

Das haresi ebeherrschte "Kerygma'', sein Anfang

Montinis oben erwahnte AuRerungen vor seiner Wahl bewei sen, daR der Be-
gi nn seines irrgl dubi gen Denkens di e héresi ebeherrschte, sogenannte "kerygmatische
Anndherung” ist, welche unter demE nfluld der protestantischen Theol ogie (Karl Barth)
von den Jesuiten Jungmann und Hofinger vor ein paar Jahrzehnten entw ckelt wurde.
ImJahre 1961 drickte Montini sein Festhalten am"Kerygma" in seiner klassischen
Formulierung in einemH rtenbrief, Uberschrieben "Der noralische Sinn", folgender-
mallen aus (p.30): "Das noralische Leben des Menschen drickt einen D al og aus,

inwelchemGtt die Initiative hat: B erschafft, |iebt
und ruft. Der Mensch antwortet durch die Liebe in der prak-
o by ti schen Nachahnung Chri sti."

D ese Zeilen enthalten tatsachlich alle E emente von Montinis apostati -
schem Denken.

Monti ni s _apost ati sche Verdrehungen der orthodoxen Beqgriffe
von (ott und Moralitat

ImE nklang nmt sei nem "kerygmatischen d auben betont Montini in seinen
Schriften vor der Wahl nicht, wi e es das katholische Dogna fordert, als Zel der Er-
schaf f ung des Menschen die Verherrlichung Gottes, eines personlichen Gottes, durch
Sei ne ehrerbietige Anbetung und demiti ge Anerkennung seiner Herrlichkeit, indemnan
sich Seinen Geboten unterwirft,

In einer apostatischen Verdrehung des orthodoxen Begriffs von Gott wird
Cott auf die nenschl i che Ebene gezogen Wo er in der existentialistischen-nodernisti-
schen Formeines "religi 6sen Gef ihl s" in der Brust des Menschen (N et zsche) existiert,
was in |etzter Konsequenz pantheististhe Sel bstanbetung ist.

Monti ni s hurmani stisches Konzept Gottes bedingt ein humani stisches Kon-
zept der Moralitat. Seine Gundlage ist - imDenken Montinis - nicht |anger Gott und
Seine i mer verpflichtedden Gebote, sondern das individuelle nenschliche Gew ssen,
das von seiner Freiheit geleitet wird und daher den sich wandel nden Vorausset zungen
unterworfen ist. Sinde ist nach Montini nicht zuerst ein Verstol3 gegen Gott, sondern
gegen den Menschen und di e Menschlichkeit.

.- D ese Anal yse wird von den fol genden Aussagen aus den oben erwéhnten
Schriften Paul s vor seiner VWahl gesttzt:

"Suchst du Gott? Du wirst ihn.im Menschen finden! Ja, er ist sel bst
Mensch geworden'. (1960; 1.Coy Po109)

"Die Religion ist ... eine passende Begl eitung der gottlichen
Natur” (Unterstreichung von diesemAutor), (1959, P»129)

"Der Herr sagt zu uns: 'lch verlange danach, daB euer Leben in
Mei nes eintaucht wie ein Tropfen Wasser in den Ozean.' Wr
missen uns in Christus auflssén.” (1961, p.129) (Typisch pan-
t hei stische Formulierung) °

"Das Gewi ssen ist die Stimme dieses (noralischen) Gesetzes . ».

Wer auch imrer ihmnicht folgt, sindigt. Und da das Gew ssen

eine Stinmme ist, die von innen komt, verI etzt derjenige sein

urei genstes Wesen, der ihr nicht folgt." (1961, p.31) (D eser
Typ der Moralitat versetzt Montini in die Nihe Jean-Paul Sartres und seines Buches
Saint-Genet. Montini erwahnt nirgends das Naturgesetz und die Zehn Gebote al s imver
und uni versel | bi ndende Gesetze Cottes.
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"Der Mensch ist gottahnlich. Der Herr Uberl &3t es ihm, frei zu han-
del n, um zu sehen, ob sich das ungeheuere Winder der Liebe erneuert,
d.h. ob der Mensch bejahend auf die E nladung Gottes antwortet, und
den Wrt des Menschseins versteht, als Mei ster seiner ei genen Hand-
Lungen verantwortlich und frei zu sein."(Unterstrei chung von di esem
Autor) (1959, P.33)

D e von Gott geschaffene Wllensfreiheit als die freie Wahl des Menschen zw schen
Gehor sam und Ungehor sam gegeniliber CGottes Geboten, wel che gl ei chbedeutend mt der
freien Wahl zw schen der Bel ohnung i mH nmmel und der Bestrafung in der Hille je nach
Cottes Gerechtigkeit ist, ast in btontinis Denken in eine Gew ssensfreiheit verdreht,
i n wel cher der liensch Kittel punkt ist. S e macht den Menschen zu sei nem ei genen Gott
bei  Entschl Gissen, die die Moralitdt betreffen, und unterschiebt den Gedanken, daR
der Mensch von Gott nicht bestraft wird, wenn seine Beschl isse von Gottes Geboten
abwei chen, ja sogar daB sol che universell bindende Gebote nicht einnal existieren.

"Wnn wi r "norali sch" sagen, neinen wir damt "menschlich? (1961, p.74)

Deshalb ist in Pauls VI. "Populorum Progrssio" die Entw cklung eines "vol |l endeten
Humani smus" al s Zi el des Menschen beschri eben!

"Die Sinde ist eine Verletzung des Menschen, die auf Gott zurickstrahlt."

(1961, P.31)
"Die Sinde ist eine Verletzung des Menschen, bevor sie eine Verletzung
Gottes ist." (1959, p. 32)

- Fortsetzung folgt (inEINSICHT, Nr.4)

Uber set zung von Hans Kopp, Minchen

Fir viele - nicht alle

DalR "fur viele" nicht mt "fir alle" vertauscht werden darf, fdhrt in
ei nem Anal ogi ebewei s Anbrosi us durch beziglich der Selle Is 9,5:

EI N KIKD | ST UNS GEBCREN, EIN SCHN | ST UNS GESCHENKT.
Ei n knabe ist uns geschenkt, u n s , nicht den Juden, nicht den Manich&ern, nicht
den Marcioniten. Der Prophet sagt: un s ,das ist: den @G &aubi gen, nicht den Ungl &ub-
igen. Jener (Knabe) ist in seiner Barnherzigkeit fir alle geboren. Aber der falsche
d aube der Haretiker bewirkt, daf er nicht fir alle geboren wird. Er |aBt das Licht
des Tages aufgehen Uber Gut und Bose (M 5, 45); aber die das Aufgehen nicht sehen,
denen scheint es auch nicht. We al so der Knabe nicht allen, sondern den @ &ubi gen
geboren, so ist der S ohn (sc. der Sohn Gottes, als den die Fromven ihn erken-
nen) nur den @ aubi gen gegeben. Uns ist er gegeben, nicht den Photini anern, den Ari-

anerm. De fide I1l1. Cp.8 Nr. 57-58
So ist auch das Blut Christi fir alle vergossen, aber es w i r d nicht
fur alle, sondern nur fir viele vergossen, die nantich an ihn gl auben (und es sind

ihrer viele - Offb 7,9), nicht aber fur jene, die den Sohn Cottes mt FufRen treten
und sein Bl ut verachten (Hebr 10,29)

Theol ogi epr of essor Dr.P.Severin M Gill, SO st
Hei | i genkr euz
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. ZUR FRAGE DER GULTIGKEIT DER
HEILIGEN MESSE

Aus einem Brief von Dr. Hans @iwitzky an Hochw.Herrn Dr.0tto
; . NI Kat zer

"Hochwir di ger Herr Dr. Katzer!

Ihr Brief an Herrn Professor Lauth i mAnschl ul an Herrn Banauchs letzten Beitrag im
DZM dessen fiur uns alle wichtigen Teil wir in der Annahne |hres E nverstandni sses
in der Nr.1 unserer neuen Zeitschrift mtgeteilt haben, hat erneut zu fol gender
Frage Anl al} gegeben: . .

Wrd nicht durch Ihre Argunentation (S.9, |.Absatz) eines der drei zur hl.Messe
not wendi gen St icke, namich die bestinmmie Form durch ein anderes, naniich die
Intention zu ersetzen gesucht? ’

Vnn eine bestimme Materie, eine bestimmie Formund eine bestimme Intention not-
wendi ge Bedi ngungen fir eine gultige hl.Messe sind, so kann kei ne di eser Bedi ngungen
durch eine andere erfillt und folglich nicht ersetzt werden. \&nn aber eine unzu-
rei chende Formdurch die wahre Intention (des Friesters, der "IHV restlos dienen
will") ersetzt werden kann, so |alt sich nicht mehr aufrecht erhalten, dal eine be-
stinmte Materie, eine bestimte Formund eine bestimme Intention notwendi ge Be-
dingungen fur die Qiltigkeit der hl. lesse sind, so we drei und nicht zwei Seiten
not wendi ge Bedi ngungen fiir ein Euklidisches Drei eck sind.” Denn wenn eine di eser Be-
di ngungen auch nur notfalls durch eine andere ersetzt werden kann, so ist diejenige,
die ersetzt werden kann, jedenfalls nicht wesensnotwendi g.

Wir waren | hnen sehr dankbar, wenn S e uns zu di eser Frage noglichst bald I hre Ant-

wort geben, damt wir unseren Freunden eine klare Auskunft geben k&nnen. EsS tut nir

sehr leid, daB wir etwas voreilig diesen Auszug aus IhremBrief veroffentlicht haben,

I ch habe die Schwierigkeit auch erst klar begriffen, nachdem es bereits geschehen

war.  (...) .
Mt den herzlichsten Winschen zum Gsterfest grift Se

Hans Qi w tzky"

ANKERKUNG der Redaktion :

3

D e nachf ol genden Ausf uhrungen des hochw. Herrn Dr.Katzer bezi ehen sich
auf die Frage, CPebnei n durch di e Anordnungen der kirchlichen Autoritat getdauschter
Priester, der dén yHauptsatz "Das ist mein Blut" veréandernden Sinn des Bei satzes
"das fiur alle vergossen wird zur Vergebung der Sinden" gar nicht bemerkt hat und in
vol 1ig rechtgl aubiger Intention zelebriert, noch wirksamdie heilige VWandl ung vol | -

. Zi eht.

D e Tatsache, dalR der genannte Beisatz den S nn des Hauptsatzes ver-
andert und damt, was die Formder Wandl ung betrifft, diese unwirksammacht, wrd
dadurch nicht beridhrt. Allein schon der Urstand, dall das Wrt "mein Blut, das far
- alle vergossen wi rd zur Vergebung der Sinden" nicht das Wrt ist, mt demder Herr
sel ber die erste hl. VWandl ung vol | zog, macht di e neuen Véndl ungsworte des sog. Ordo
mssae formal ungiltig, da nach der dognati schen Bestimmung des Fl orentiner Konzils
nur die Wrte, nit denen der Herr die hl. Wandl ung vollzog,. di ese bew rken koénnen.
Auf diese Argunentation sind wir schon in N.1 des |.Jahrganges von El NSI CHT aus-
fahrlich ei ngegangen.

Besonder e Beachtung verdi ent der Nachwei s des hochw.Herrn Dr. Kat zer,
dal? nach der allgeneinen Auffassung der Kirche die gultigen Wandl ungsworte der von
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Pius V. zuletzt festgestellten nl.Messe alter als der Text sind, den die Evangeli-
sten Uberliefert haben, und direkt auf den Herrn zuriickgehen. H eraus wird ersicht-
lich, daB die Refornmer in ihremunernef’lichen Stolz sich sogar an den wesentlichsten
Wrten Jesu sel ber vergreifen, also vor keinem Sakrileg nehr zuriickscheuen.

7 Wr kdnnen nur i mer wi ederhol en: Paul VI. und die deutschen Bi schofe
Q

gverfél schen die Wrte Jesu Christi an zentraler Stelle. Sie lehren da-
inmt ein anderes Evangeliumund fallen damt unter das feierliche
|| Anathem des hl . Apostel Paul us.

ANTWORT des hochw. Herrn Dr. Katzer

"0 Roma, Romm, muri tui dirupti sunt, ideo portae tuae sunt sine custodia, wasa tua
renduntur, ideo altaria tua desolata sunt , .." (RevelationumS. Birgittae Liber
Tertius, Deprecatio Sponsae ad Donmi nam pro Roma, Cap.XXVII.)

("0 Rom deine Mauern sind niedergerissen und deine Tore ohne Wache; deine Gefdsse
werden verkauft und deine Altare sind verwiistet..." (O fenbarungen an die peilige
Birgitta, Drittes Buch. Das Gebet der Braut zur Herrin fir Rom Kapitel 27.)

Pax Christi,

Sie konnen ruhig, sehr geehrter Herr Dr.diwitzky, alles (imganzen,
oder Auszlige, nach Bedarf), was ich Euch schreibe, verdoffentlichen, ohne vorher an-
zufragen; und ich bitte Sie, neinen vollen Namen anzugeben, wenn es Euch nicht un-
gel egen komt» DaB Ei nwdnde manchmal erhoben werden, ist ein sehr gutes Zeichen.
Sie werden noch mt vielen anderen rechnen nissen.

Vor dem Tridentinum und noch mehr nach ihmwirde in vielen, vielen
grolRen Werken die ganze Angel egenheit Wort fir Wort erschopfend behandelt. Was die
Neuzeit anbel angt, so gebe ich in Kirze die Ausfihrungen aus Merkel bach, Suma Theo-
| ogi ae Moralis, Tom.III.De Sacramentis, Editio I'V. 1942, an:

"225. Principium II.Verba: Hoc est corpus meum H C est calix sanguinis
mei, sunt probabiliter sola essentialia, itaut verba subsequentia in consecratione
calicis pertineant, tantum ad integritatem. —Probatur:

a) Illa solaverba sunt essentialia quae significant quod efficitur; at-
qui verba praedica, om ssis omibus aliis, Significant conversionem panis et vini in
corpus et sangui nem Christi.

b) QuidamPatres: Iust.,ap.2; Damasc.|V de Fide orth.14; Innoc. III,1.4
de Mssa,c.6, aiunt consecrationemconfici his verbis: Hc est sanguis neus.

c) Unde Graeci et Oriental es quaedamex aut etiam omnia omittunt, Sicut
Latini in consecratione panis non habent verba: quod pro vobis tradetur, quae pro-
nuntiantur in diversis Ecclesiis orientalibus.

H nc: 1° Verba quae adduntur in consecratione calicis: novi . <.y NON Vi -
dentur esse de essentia; sunt tarnen de integritate quia declarant virtutem sanguinis
Christi in passione effusi vel in sacranento oblati; determinationes autem praedicati
sunt de integritate locutionis. Quidamtarnen illa ut essentialia habent, etiaminvo-
cantes testinoniums, Thomae (q.73,a.3; |V Sent., d.8, 0.2 a.2,gc.I), cuius verbata-
rnenab aliis intelligugtur de sola integritate. Undo in praxi illicitum est verba
illa omttere quia est sacramentum exponere pericul 0 nutlitatis; —et Si om ssa
fuerint, forma sub conditionc eritrepetenda, ut praescribit Rissale, de def. tit. 10,
Ne3.

(Ubersetzung: 225. Gundsatz I1. Die Wrte: Das ist nein Leib, das ist
der Kel ch meines Blutes, sind wahrscheinlich die einzigenwesentlichen, so dal} die
fol genden Wrte bei der Konsekration des Kelches nur die Integritat betreffen. —
Bewei se: '

~a) Allein die worte_sind die wesentlichen, welche hedeuten« was sie he-
wu.ke.n d| e genannt en V‘brte bedeut en nun unt er V‘égl assung al l er anderen, die.Mand-
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b) Einige Vater (...) sagen, die Konsekration werde bew rkt durch die
VWrte: Das ist mein Blut.

c) Daher lassen die Giechen und die Oriental en gew sse von (den anderen
Wrten - Erganzung des Ubersetzers) oder sogar alle fort, wihrend die Lateiner bei
der Konsekration des Brotes die Wrte nicht haben: der fir euch dargebracht wird, die
in verschi edenen orientalischen Kirchen gesprochen werden

Daher: 1° Die Wrte, die bei der Konsekration des Kel ches hi nzugef ligt
wer den: des neuen usw. ..., scheinen nicht zumWsen zu gehéren; sie betreffen aber die
Integritat, weil sie den Wert des in der Passion vergossenen oder im Sakrament darge-
brachten Blutes Christi erkl&ren; sie sind also_eine (ndhere) Bestinmung des vorher
gesagten zur Reinheit der Aussage. Manche betrachten sie aber als wesentlich, auch
unter Berufung auf den hl,Thomas (...), dessen Wrte jedoch von anderen in dem Sinne
"nur die Integritdat (Reinheit) betreffend" verstanden werden» Daher ist es in der
Praxis unstatthaft, jene Wrte wegzul assen, denn es bedeutet, das Sakranent der Gefahr
der Nichtigkeit auszusetzen; —und wenn sie ausgel assen wurden, wird die Form be-
di ngungswei se zu wi ederhol en sein, wie das MeBbuch vorschreibt, de def. (ooo))

Zur_Frage: EINSICHT Nr.1, Seite 9, |.Absatz. Ich hoffe, daR Herr Prof.
Lauth auch die Beilagen, Seite I-1V, Belegc Nr.1-26, erhalten hat, wie imText ange-
fihrt. Zuerst Beleg Nr.13. Bellarnm ni De Controvers. Tom.III.Cap. XIV.De Sacramento
Eucharistiae ...: "Respondeo ac dico duo: Prinmp, verba quae sinpliciter_necessaria
sunt ad consecrationem esse illa tantum Hoc est corpus meum Et: H_c est sanguis
neus, wvel, Hic_est calix sanguinis mei, reliqua omnia, etsi dici debeant iuxta Cano-
nem ab- Eccles:l.a institutum, et sine peccato omitti hon pOSSI nt, tarnen non esse ita
necessaria, ut sine ilis consecrati o non possit fieri. (Lbersetzung "Zur Antwort
sage Ich zweierleci: Erstens, die zur Konsekration schl echthin notwendi gen Wrte sind
nur diese: Das ist nmein Leib. Und: Das ist mein Blut, oder, Das ist der_Kelch neines
Blutes; alle ubrigen nissen zwar nach demvon der Kirche festgesetzten Kanon gesagt
werden und konnen ohne Sinde nicht weggel assen werden, sind aber nicht so notwendig,
dal ohne sie die Konsekration nicht geschehen kénnte.")

I nfol ge des Teilhardismus und des proklam erten (Rahner) Polygenismus isSt
es fiir'dic Progressisten nicht mehr mbglich, die Erbsinde im Sinne des Tridentinums
auf zuf assen, weshal b es auch, z.B. in Wirzburg, zu einem sol chen Thema komen konnt e,
wie: "In welchemSinne dirfen wir heute von 'Erlssung' sprechen,” (Niheres ist mr
ni cht bekannt!) Diese Leute sind einfach nicht mehr katholisch, kénnen also auch nicht
mehr die hl.Messe Imkatholischen Sinne al's die Vergegenwartigung und Erneuerung des
Kreuzesopfers, welche die Applikation der Erldsungstat ernbglicht, auffassen»

I nfol gedessen trachten sie den Kern der hl.Messe unzubauen, zu konsekrieren,
ohne zu opfern, da kein realer Gund (nach ihrer Weltanschauung) fir ein solches Opfer
mehr noglich 1st. Sie beniitzen einfach nur das sogenannte Wesentliche: "Das ist nmein
Leib, das ist nein Blut"! Stillschweigend wird hiemit der Opf ercharakter iibergangen;
nat Urlich kdénnen wir unter sol chen Voraussetzungen von einer hl.lesse Uberhaupt nicht
mehr__sprechen

Up das von | hnen gestellte Probl emzu | 6sen, mnissen wir zuerst zwei Fragen

beant wort en:

1) Was geschieht bei der Konsekration? Antwort: Das Brot wird verwandelt
in den allerheiligsten Leib und der Wein in das allerheiligste Bl ut.

2) W o zu geschieht das? Antwort: Um die Passion und den Tod des
Herrn zu vergegenwartigen und zu erneuern, durch wel chen Nachl ass der Siinden fir die
erndgl i cht wurde, die umdie Erldsung bestrebt sind, als auch umdie Erlangung und
Ver mehrung der Heiligmachenden Gnade, da ja das Kreuzesopfer ihre Quelle ist.

Um_di eses "wozu", als Ausdruck der Intention Christi und der hl.Kirche,
deren Di ener der Priester sein soll, geht ecs heute ganz besonders. Was das H nreichen
betrifft, geniigte zwar fir alle Menschén unasstilla, €in einziger Tropfen, des Bl utes
Christi, was aber die Wrksankeit betrifft, muB jedoch das Mt w i r k e n von seiten
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des Menschen hinzutreten, da nur "homini facienti quod est in se Deus non denegat

gratiagf (da Gott nur dem Menschen die Gnade nicht vorenthalt, der tut, was an ihm
liegt™)i

. Deshal b ist die hl.Messe dazu auch noch das Opfer der Kirche, der Tat
nach wirklich Gl&ubigen, in der ersten Reihe des das Opfer darbringenden Priesters.
Und da leider nicht alle nmit der Ghade mitw rken, kann die Pré&zisierung der Kon-

sekration nur pr o mul+tis lauten.

Die Kirche von Rom welche Mater et Kagistra (Miutter wuand Lehrerin), die
[Urangel aller anderen ist, und nach der sich alle zu richten haben, bestand i mrer
darauf, dald die umstrittenen Worte: novi et aeterni Testamenti: mysterium fidei: qui

pro vobis et pro multis effundetur in remissionem peccatorum, stets den wesentlichen:
H C EST ENIM CALIX SANGUI NI S MEI, beigefugt bleiben, umdie richtige Intention sicher
zu stellen.

Vgl . Beleg Nre1 (demBriefe an Prof.L. beigelegt) Zachariae Pasqualigo,
Quaestiones Theol ogi cae Moral es, Iuridicae de Sacrificio Novae Legis. Quaestio III.
Conci | i um autem Tridentinum debuit necessario adhi bere utrumgque verbum consecrandi,
et offerendi, quia defi -ietur contra Haereticos, qui vol ebant quod Sacerdotes con-
secrarent quidem non autem offerrent sacrificium unde Can,1. definit, in Mssa
offerri verum sacrificium.

) Gonet, Clypeus Theol ogi ae Thomisticae, Tom.V.Disputatio VII De forma
Sacramenti Eucharistiae, Art.2,§ 3... "cum enim Eucharistia non solum habeat ratio-
nem sacramenti, sed etiam sacrificii, de cujus ratione est inmolation victimae, et
sanguinis effusio, ad essentiam formae calicis non sufficiunt verba quae significant
conversionem vini_in sanguinem, sed etiamrequiruntur alia, quae ejus effusionem
exprimant . . ' ‘ :

Di ces, ergo saltern non sunt necessaria illa verba, pro vobis et pro nultis, in
rem ssi onem peccatorum cum per ly effundetur, satis natura sacrificii exprimatur.

Sed nego consequentiam, nisi enim exprimatur finis in quern sanguinis effusio
dirigitur, ratio sacrificii_non exprimitur.... Ratio autem disriminis assignatur a
D.Thoma |11, (Qu.78) hic art.3.ad 2., ubi sic ait: Sanguis secorsum consecratus, ex-
presse passionem Christi repraesentat, ideo potius in consecratione sanguinis fit
mentio do effectu passionis, quamin consecratione corporis, quod est passionis sub-
Jectum.... S.Doctor in 4 sentent.dist.8.quaest.2 art2.ad2. Cum sacramentum Eucha-
ristiae sit menorial e Dominicae Passionis, in consecratione corporis Christi non re-
praesentatur nisi passionis substantia, sed in consecratione sanguinis repraesentatur
passionis nmysterium non enim a corpore Christi sanguis ejus seorsumfuit nisi per
passionem; et ideo conditiones Domi ni cae passionis exprimuntur per verba sequentia
magi s in consecratione sanguinis, quamin consecratione corporis»"

(Uberset zung: "Das Konzil von Trient nmuRte notwendi g bei de Wrte anwen-
den, des Konsekrierens und des Opferns, weil gegen die Haretiker definiert wrd,
wel che wol lten, daB die Priester zwar konsekrieren, aber nicht ein Opfer darbringen
daher definiert Kanon 1, daR in der Hesse ein wahres Opfer dargebracht wird."

Gonet (ee0): Meoo da nanlich die Eucharistie nicht nur den Sinn eines
Sakrament es, sondern auch eines OQpfers hat, zu dessen Wsen das Schl achten des
Opfers und das Vergi eBen des Blutes gehdrt, genigen zum Wesen der Form des Kel ches
die Wrte, die die Wandlung von Wein in Blut bedeuten, nicht, vielnehr sind andere
erforderlich, die dessen Vergi essung ausdricken.

Man koénnte sagen, also sind die Wirte, fur euch und fir viele zur Ver-
gebung der Sunden, nicht notwendig, da durch das Wort, ‘'effundetur' (wird vergossen),
die Natur des Opfers hinreichend zum Ausdruck gebracht wird.

Ich bestreite jedoch diese SchlulRfol gerung. - Wenn nadm ich das Ziel
picht ausgedriickt wird, auf das das Vergi eBen des Blutes gerichtet ist, kommt der
Sinn des Opfers nicht zum Ausdruck... Aber das Wesen des Unterschiedes wird vomhl,
Thomas (...) gekennzeichnet, wo er also spricht: Das Blut, fir sjich allein konse-
kriert, stellt ausdricklich die Passion Christi dar, daher”égiiwﬁie Erwahnung_der-
W rkung der Passion besser bei der Konsekration dos Blutes geaeﬁe%en/als bei der
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Konsekration des Lei bes, der das Subjekt der Passion ist.(...) Der hl.Doktor in (...)
Da das Sakrament der Eucharistie ein Memoriale der Passion des Herrn ist, wird in der
Konsekration des Leibes Christi nur die Saﬁéﬁé“ der Passion dargestellt, in der Kon-
"sekration des Bl utes dagegen das Gehei mis der Passion. Das Blut Christi war nanich
von sei nem Korper erst durch die Passion getrennt. Und darumwerden die Verhdl tni sse
der Passion des Herrn durch die nachfol genden Worte bei der Konsekration des Bl utes
besser zum Ausdruck gebracht als bei der Konsekration des Leibes.")

De Wrte, welche auf die wesentlichen "HC EST ENIM CALIX SANGUINIS HEI"
folgen, bilden einen Teil der Intention des Heil andes, und werden hier angefihrt, um
den Cpfercharakter und el gentlichen S nn des ganzen Geschehens zu_si chern.

g ) Die Konsekrationsworte sind kei ne magi sche Formel, sondern Ausdruck des

Erl 6serwi | | ens des Heil andes.

Zachariae Pasqualigo, De Sacrificio Novae Legi s Quaestiones Theologime, Tom.I.,Quaest.
318."(...) "Sacerdos eo ipso, quod incipit offerre sacrificium, assumit obligationem
exhi bendi Deo perfectum sacrificium secundum i psius institutionem: et proinde per-
agendi omnia, quae necessaria sunt, ut sacrificiumperfectumsit, nameo ipso, quod
incipit exercere munus proprium habet ipsum obligatum iuxta exigentiam institutionis
Christi ... in sacramentis tenenur eligere materiam et formam certammlicta probabili»
nunquam possurnus uti forma, vel materia probabili relicta certa, nisi ex
necessitate, et tunc sub consideratione.

! (Idem, Quaestio 320) ... ut valide consecret, debet habere intentionem
faci endi, quod facit Ecclesia. (Queestio 322) ... Inentio autem exercendi hanc functi -
onem est virtualis intentio offerendi sacrificium atque consecrandi, cum sine hoc non
possit offerri... Sic quando quis intendit nedium intendit etiamvirtualiter finem
ob ordinem; quem ad ipsumhabet, "attamen - SO missen wir noch hi nzuf tgen, si ponit
scienter et volenter alium finem intentionemChristi habere non potest et non habet!
Deshal b "tenemur uti formis (ibidemquaestio 323) sacramentorum, et proinde etiam sa-
crificii talibus, quales institutae sunt ab Ecclesia, itaut eas alterare, quanvis non
varietur significatio substantialis, #it peccatumnortale.... |Infolgedessen missen
die Wrte, wenn sie ausgel assen wurdéh, wi ederholt werden und zwar so, wie sie die hl.
Kirche angeordnet hat: "Est auteminstituta cum illis verbis (ibidem323) Qi pridie,
et simli nodo, etc... Confirmatur, Licet ista verba non sint consecrativa, quia non
significant conversionemnateriae in corpus et sanguinem Christi, sunt tarnen determ -
nativa formae substantialis consecrationis ut sensibili nodo proferantur in persona
Christi, quialicet determnentur per intentionem quia tarnen intentio non est sensi-
bilis non determ nantur sensibili nodo: ergo si non repetantur, detrahitur formae ali-
qui d not abi l e, nenpe quod verba consecrativa non sint deterninata sensibiliter, ut in
persona Christi proferantur, quod non potest fieri sine gravi peccato (cun) detrahitur
formae aliquid notabile, licet non essential e.

(Ubersetzung :"Dadurch, daR er beginnt, das Qpfer darzubringen,
nimi_der Priester die Verpflichtung auf sich, Gott ein vollkommenes Qofer darzu-
bringen_nach_dessen Anordnung und folglich alles zu vollziehen, was notwendig ist,
danit das ofer _vol | konmen _sei. Denn dadurch, daR er begi nnt, das besondere Am aus-
zulben, halt ihn dieses in der Verpflichtung gegen die Forderung des GEbotes Christi.

In den Sakramenten sind wir verpflichtet, eine sichere laterie und Form zu wahl en
unter Verzicht auf eine unsichere.... N emals kénnen wir eine unsichere Form oder
Materie verwenden unter Verzicht auf eine sichere, es sei denn 1 m
Notfallec, und dann nter besonderer Beriicksi chtigung.

(Dersel be, Quaest. 320) ..."'Unw rksamzu konsekrieren, nuld er die In-

tention haben zu tun, was die Kirche tut". .... (Quaest.322) ... De Intention, dieses
Amt auszuiben, ist aber die rechte Intention, ein Qofer darzubringen und zu konse-
krieren, da ohne das nicht geopfert werden kann. ... So wenn jenand das Mttel will,

will er auch virtuell (der Kraft nach) den Zweck wegen der Ordnung, die zu ihmfdhrt."
| ndessen, so nussen wir noch hinzufigen, wenn er nit Wssen und Wllen ein anderes_
Zi el setzt;, Kann er die I'ntention CHFisti ni cht haben und hat sie auch nichti{ ...
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"Deshal b sind wir verpflichtet, solche Fornen (ebenda, Quaest.323) der Sakramente

und danmit auch des Opfers anzuwenden, welche von der Kirche festgesetzt sind, so daB
ein Andern, auch wenn die wesentliche Bedeutung nicht betroffen wird, Todsiinde ist..«"
I nf ol gedessen missen die Worte, wenn sie ausgel assen wurden, w ederholt werden und
zwar so, wie sie die hl.Kirche angeordnet hat.

"Sie ist aber festgesetzt mit jenen Worten (ebendort 323)» Der am Vorabend,
in gleicher Weise usw.... Es wird festgestellt: Zwar sind jene Wrte nicht konsekra-
tiv, weil sie nicht die Wandlung der Materie in den Leib und das Blut Christi bedeu-
ten, sie sind aber bestimend fir die substantielle Form der Konsekration, danit
diese in sinnfalliger Weise in Vertretung Christi ausgesprochen wird.

Das mag zwar durch die Intention geschehen, weil aber die Intention nicht
sinnfallig ist, wird die Formnicht in sinnfalliger Wise bestint: wenn sie also
ni cht wi ederholt werden, wird der Form etwas Bedeut endes entzogen, da ja die kon-
sekrativen Worte dann nicht sinnfallig bestimt sind als in Vertretung Christi ge-
sprochen, was ohne schwere Sinde ni cht geschehen kann, da der Form etwas von Be-
deutung, wenn auch nicht Essentielles, entzogen wird.")

Es ist sinnlos, auRer in_einem Ausnahmefall, der nur _aus einementspre-
chend schwerw egenden Grunde zugel assen werden kdnnte, Uber den in Frage gestellten
Fal | Uberhaupt zu debattieren, da (Beleg 9) "ab Innocentio XI anno 1679 proscripta
est haec propositio: Non est illicitumin Sacranentis conferendis sequi opinionem
probabi | em de valorc Sacranmenti, relicta tutiore." (Ubersetzung: s..,davon Innozenz
XI. imJahre 1679 fol gende Behauptung verurteilt wurde: Es ist nicht unzuldssig,
bei m Vol | zug der Sakranente nach einer wahrscheinlichen llcinung Uber dio Giltigkeit
des Sakranentes sich zu richten und eine sichercre zu verlassen.")

I m gegebenen Fall (E nsicht Nr.1, Seite 9, Absatz 1), welcher natirlich
nur als &uBerster Ausnahmefall imromi schen Ritus angefuhrt wird, wirde nicht die
eigene und wesentliche Formdurch die Intention ersetzt werden, aber die sinnfallige
Bestimmung der Form ("sensibilis determinatid’) , was ja Angel egenheit der spezifi-
zierten Intention ist, in eine stille dberfuhrt, wie es in einigen 6stlichen Riten
war und noch ist.

Di e Wesensnotwendigkelt ginge auf diese Art nicht verlorene Wr missen
nam ich eine zwei fache Wsensnotwendi gkeit untecrscheiden:

1) von der Form her 2) von der Intention her
(ex titulo formae) (ex titulo intentionis)

wobei wir nicht vergessen dirfen, dall die Intention die Formnaher deterniniert (be-
stimt) (cf. Summa 111, 78, art.3)

D e Wesensnotwendi gkeit der Determination der Formware also nicht auf-
gehoben imgegebenen Fall, aber in die Intention selbst zuriuckgezogen, wobei die
wesent | i che Form unangetastet bleibt und hiemit auch das "Drei eck": WMatcric-Form-
Intentiont Chne dieses Dreleck gibt es keine gultige Konsekration; wenn nicht alle
drei vorhanden sind, dann geschieht nichts.

Ich bitte Euch, mr etwaige weitere Ei nwdnde kundzugeben, w e ich auch
gerne bereit bin, nach Miglichkeit andere theol ogi sche Fragen zu beantworten. Herrn
Prof. Lauth mache ich aufnerksam sollte er es noch nicht wi ssen, auf den Arti kel

von P.Hermes imFels, April 1971, "Pro multis".
Pax et benedictio Dei omipotentis Patris et + Filii et Spiritus Sancti
descendat super vos et maneat senper. Anen.
Mt Bitte um CGebet . oA

in Christo Unterschrift
"Katzer!
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Ein zweiter Brief des hochwirdigen Herrn Dr.Katzer

Pax Christi,

(...) Was amnei sten erschreckend in der die hl.Messe betreffenden Ange-
légenheit ist, ist der Zustand noralischer Gefiihlslosigkeit, da Begriffe wie etwa
Todstnde, Sakrileg, Siunde gegen den Heiligen Geist selbst Priester vollstandig kalt
| assen. Nun zu den ei nzel nen Fragen.

Zuer st nochte ich einige Beobacht ungen, was di e Konsekrati onsworte anbe-
langt, anfihren. D e Konsekrationsworte waren £ r i he r als die Evangelien. So
der hl.Thomas von Aquin: "Unde ergo eccl esia habet istam fornarti? O cendum quod, sie-
ut dicit Donysius, non fuit intentio Evangelistarum tradere fornas sacramentorum,
sed eas tanmguam secretas servare; unde non intendebant nisi historiamnarrare. Unde
ergo habet Ecclesia? A constitutione Apostol orum Unde dixit Paulus | Cor.XI, 34:
Cetera cumvenero di sponam” (Sup.Matth.N.2200) (Ubersetzung: Wher hat also die
Kirche diese Forn? (Besonders die Wrte, welche tUber den Kel ch gesprochen werden).
Zu sagen ist, wie Donysius sagt, es war nicht Absicht der Evangelisten, die Fornen
der Sakramente zu Uberliefern, sondern sie gleichsamals Gehei mmis zu hiten; darum
beabsi chtigen si e, nur Geschichte zu kinden. Wher hat sie also die Kirche? Als Ver-
fugung der Apostel. Daher sagt Paulus | Cor.XI. 34: Das Ubrige werde ich, weiii TGh
KonmmE,  anor dnen. "

] [j)ie fol genden Textstellen bringen wir nur nehr in Ubersetzung. - Anm.d.
Red.

"Denn_der Gebrauch der Konsekration gehdrte zu den Gepfl ogenheiten der
Kirche frither, als das Evangel i umgeschrieben war."™ (Suarez, Commentariorum ac Di s-
putationum, Tom.II, Quaest.78,art.2)

.. mbgen nicht alle jene Wrte von den Evangel i sten angefihrt sein, es
werden aber fast alle angefuhrt. Nach der Tradition steht fest, dafl} diese und die
dbrigen Wirte Christi sind und die Wrkung, die Wirde und Herrlichkeit dieses Sakra-
nmentes und of ers genauer erklaren ..." (ibidem art.3.Sectio Ill)

"lch antworte: jene Teile hat man aus der Tradition vomhl.Petrus: daher
kdénnen sie nicht beanstandet werden: aul3erdemergi bt sich aus der Schrift, daB sie
wahr sind. Denn, dal Christi Testanent ewig ist imGegensatz zum Alten Testament,
wel ches zeitlich war, wrd offenkundig aus jenemPsal m 109, Du bist der Priester in
Ewi gkeit, und aus Faulus aus jenem | obenden Bekenntnis imBrief an die Hebraer, Kapi -
tel 7. Dal der Kelch des Herrn mt Recht Gehei mi s des d aubens genannt wird, kann
ni cht zweifel haft sein, da in keiner anderen Sache der @ aube mehr und haufiger zu
Uben ist, imWderstreit gegen alle Sinne, als in dieser." (S.Bellarmini, Controv.
Tom.3, Cap.14, De Sacranento Eucharistiae, Lib.4)

D ese von Christus und den Apostel n stamrende Form "kann weder die Kir-
che, noch die ganze Welt &ndern, es sei denn der Herr befiehlt es: also ist es not-
wendi g, dald alle d &ubi gen in di esem Sakrament Ubereinstimren, weil es, w e Dionysi-
us sagt, die Vollendung aller Sakramente ist. Also ist es notwendig, daf alle die-
sel ben substantiell en Wrte haben, denn, wenn nan einige Wrte zu den Wrten Christi
hi nzuf igt al s gl ei chsam zur Substanz der Konsekration gehdrend, &ndert nman schon
die Gestalt' der Formder Kirche: und w e die H nzufigung einer E nheit zu einer Zahl
di e Zahl” @ndert, So bew rki ern beliebiger Zusatz, (hierin auch Urénderung, den Um
fang des Begriffes cinengend oder erweiternd) wenn gesagt wird, er gehbére zur Sub-
stanz der Form eine Anderung der Form und so wird es keine E nheit im Sakranent
geben." (Harduini, Acta Conciliorum Concilii Florentini Pars II,/ Turrecremat 966 A)

"Es gilt. Mt Absicht irgend ein substantielles Wrt der Form der Kon-
sekration @ndern, hei 3t eine Anordnung Christi und der Kirche verletzen in einer sehr
schwerwi egenden Sache, wie es die Formder Konsekration ist; daher, wenn es mt Ab-
sicht geschieht, ist es ein Zeichen einer grol’en Drcistigkeit und ei ner Annafung von
Autoritat Uber das, was von Christus und der Kirche angeordnet ist. Das kann nur aus
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groler Verwegenheit geschehen «.. Die Form der Konsekration besteht namich aus den
Wrten Christi, die dann einer privaten Autoritéat unterworfen werden; und daher be-
steht die Siinde nicht so sehr in der Anderung als in der AnmaRBung_von Autoritéat iber

das, was ihr_géanzlich entzogen ist." (Pasqualio= De Sacrificio Novae Legis, Tom,
quaest.219)

"Der berhirt kann nadmich nicht &andern, was von Christus angeordnet ist,
und imgottlichen Recht dispensieren ... W aber offenbar der Herr (of. "Sunt qui-
dant, P.L.187, 1321) oder dessen Apostel und ihre Nachfol ger, die heiligen Vater
grundsat zlich etwas definie .rt haben, dort nuR der R®&mi sche Gberhirte nicht etwa
ei n neues Cesetz geben, sondern, was festgesetzt ist, bis zur H ngabe seines Lebens
und seines Blutes bekrdftigen.”" (Theologia Dalmatica et Mralis auct. Natali Al exan-
dro, Tom.III. pg.14.Lib.11. De Sacr. Euch.Rcgula III.)

"Die Form der Konsekration ist bis auf die Wrte von Christus selbst be-
stimt, imH nblick auf das, was fiur die Giltigkeit der Konsekration notwendig ist.
Daher ist eine solche Formstets aufs sorgfaltigste behiutet worden." (Pasqualigo, De
Sacrificio Novae Legis, Tom1. quaest.219)

"eeo in dem was zur Substanz der Sakranente geh6rt, kann er nichts &n-
dern, noch etwas als wesentlich vorschrei ben, was nach Christi Anordnung nicht we-
sentlich ist.™ (Suarez, Commentarorum Tom.3gu.230,Disp.ll., Sectio IV.)

""Der Hauptgrundsatz in dieser Sache nuR sein, daR die Diener der Sakra-
mente durch gottliches Recht verpflichtet sind, beimUngang nit den Sakranmenten an
den Materien und Formen festzuhalten, die durch Christus eingesetzt worden sind. Das
ist aus dorn d auben sicher und folgt aus dem Inneren der Anordnung sel bst, denn sie
sind verpflichtet, wahre Sakramente zu vollziehen, nicht fiktive und fal sche; sie
vol 1 zi ehen aber kei ne wahren Sakranmente, wenn sie nicht die Materien und Fornmen an-
wenden, die von Christus angeordnet sind." (Suarez, Commentariorum ... Tom.3., Qu.65,
Disp,1%, sect.2 - Utrum mni stri sacramentorum teneantur non nutare fornmas nec ma-
terias sacramentorum et qguomodo in hoc peccent. )

Da wird nun von Wortern viel herungesprochen, dabei vergi it man aber,
daR die Definition es ist, der ganze Begriff seinem Inhalt und Unfang nach, der uns
interessiert. "Es verhalt sich aber so, dall der Sinn gleichsamdie Seele des Wrtes
ist, denn das Mort wird hervorgebracht nicht des Lautes wegen, sondern des Sinnes
wegen. Daher. wenn_dcr Sinn der gleiche bleibt, soll das Wrt und danmit die Form
die gleiche bleiben; wenn aber der Sinn gedndert wird, nuR auch das Wrt und die
For m not wendi ger wei se substantiel|l geéndert werden...." (Suarez, Commentariorum ...
Tom.3.q.60, Disp.ll, Sectio IV.) ' .

Un allcn M Rdeutungen aus dem Wege zu gehen, erfol gt beim Florentinum
die Prézisicrung: (Denz.(15; Denz.Sch. 1352) "Aber, weil in dem oben genannten De-
kret der Arnmenier die Formder Worte nicht erértert wurde, die die heilige Rdm sche
Kirche, gestarkt durch die Lehre und Autoritéat der Apostel Petrus und Paul us, bei
der Konsekrati on des Leibes und des Blutes des Herrn stets zu gebrau-
chen pflegte, hielten wir es fiur erforderlich, jene mit folgenden Wrten einzuflgen.
Bei der Konsékration des Lei bes des Herrn wird fol gende Form der Wrte verwendet;
"Das ist mein Leib"; bei der des Blutes aber: "Das ist der Kelchmincs Blutes, des
neuen und ew gen Bundes - Geheimis des d aubens - das fiur euch und fur viele ver-
gossen wird zur Vergebung der Siinden." Etwas anderes ist die ecigentliche, wesent-
liche Form etwas anderes die Deterninati on des Geschehens, gerade di es aber wirde
ob der wesentlichen Notwendi gkeit hier prazisiert und in der Form zum Ausdruck ge-
bracht, (Cf. auch meinen Brief an Dr.Gliwitzky, Dom nica in albis 1971 - S.34/38

DalR die Préazisierung gerade der Konsekration des Kel ches beigefligt wur-
de, erklart schon der hl,Thomag "weil der Leib Christi das Geheimis der |nkarnation
darstellt .... Aber das Blut Christi imSakrament stellt unmttel bar die_ Passion
dar, durch die es vergossen wurde und durch die alle Legalien beendet wurden. Daher
hei Bt es in Hebr.IX.12: Er ging ein fir allemal durch sein eigenes Blut in das Alier-

heiligste ein. da er eine ewige Erldsung gewirkt hat." (S.Thomas Aqu. Super Epist.
s.Pauli, I.Cor.Num.675)
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Natlirlich " . wer das Sakranent intendiert, intendiert die Wrkung des
Sakranentes, und die fornale Intention des einen ist die virtuelle Intention des ande-
ren. Daher nennt man zuweilen die Intention des Sakramentes die Intention der Wirkung.
Und darum ist seine Intention erforderlich, durch die er sich demurspringlich Handel n-
den unterwirft. Diese Intention ist ohne Zweifel eine andere als die bloRBe Intention,
ein auRerljches Werk zu vollbringen, denn allein durch diese unterwirft sich der
Di ener nicht demurspringlich Handel nden, we1l er di eses Werk ohne sol che Unter-
werfung zu anderen Zwecken intendi eren kénnt e«

So bringt der hl.Thomas hinreichend klar zum Ausdruck, welcher Art jene
Intention sein nmuBB, indemer sagt: Whhlverstanden, danit er intendiere zu tun, was
Christus und die Kirche tun. Das ist nicht nur materiell zu verstehen, d.h. dal er
intendiert, jene Handlung zu voll ziehen, bzw. jene Wrte vorzubringen, die Christus
anordnete, denn das intendiert auch jener, der das nur zum Schauspi el oder zur
Tauschung tut. Es

Es ist also zu verstehen fornell [Anmod,ﬁbersetzers: fornmell hier zu
verstehen im Gegensatz zu materiell], daB er explizit oder inplizit oder auf irgend
eine_andere Weise intendiere, das Sakrament zu vollziehen, das Christus eingesetzt
hat.... Die schuldige und notwendige Intention beimVollzug des Sakranentes nicht
zu haben, ist daher eine Todsiinde, und zwar eine sehr_schwere. (Umsomehr das Herum
s¢hachern, _wie es jetzt kode ist!1!) ...

Aber das besondere Gesetz uber die wesentliche Haterie und Form der
ei nzel nen Sakranmente, nmag es sehr viel en unbekannt sein, von den Di ener der Sakra-
nent e kann es ohne Schuld nicht ignoriert werden: denn entweder sollen sie diesen
Di enst nicht Ubernehnen oder, wenn sie ihn auf sich nehnen wollen, sind sie ver-
pflichtet, vorher eine Unkenntnis dieser Art wegzurdaunen." (Suarez, Comment.Tom.3,
qu. 64, Disp, 12, sect.2; qu.65, D.16, £.2)

"eeo die Natur des Opfers kann nur durch das Vergi eRen des Bl utes ausge-
drickt werden, denn wie der Apostel am Brief an die Hebraer ¢ lehrt, wird das Opfer
i mVergi eBen des Blutes vollendet.... Daher sind die Worte, das fir euch und fur
viel e vergossen wird usw. notwendi g, um die Natur der Eucharistie adaquat und voll -
komren auszudricken." (Gonet, C ypeus Theol ogi ae Thomisticae, Disputatio VII. De
forma Sacranenti Eucharistiae, Art.2, § 2)

Was aus dieser préazisierten Formin den Bereich der eigentlichen Form
und der Intention gehodrt, siehe Brief an Dr.Gliwitzky. lrgendwo im Dreieck mu_sich
alles notwendi g finden!

so daR geradezu wahnsinnig sind jene, die sie (namich die Wrte
Christi, was die Konsekration betrifft) verderben wollen., Esurteilt al so(das Konzi
von Fl orenz), daBl jene Wortc wesentlich sind und daB durch ihre Gesamtheit das Sakra-
ment vollzogen wird. Und schlieRlich wird i mKatechisnus Pius V. uber alle diese
Wrte gesagt, sie seien die Form di eses Sakranentes.

Daher wurde auf Veranlassung Pius V. der Kommentar des Caietanus in dem
Teil, wo er die Ansicht des hl.Thomas verl dsst, ausgel dscht. Di ese Determ nation des
Vor her gehenden ... bestimt die sakranental e Bedeutung..., weil durch die Bestinmung:
das fir euch vergossen wird, gezeigt wird, daB ein Opfer ist, was in der Konsekration

des Bl utes geschieht: also ist diese ﬁgg%immung (Determination) wesentlich " (Suarez
Comment.Tom.3, Qu.77, Disp.6C, s.1)

We sehr es nun, ganz besonders heute, notwendig ist, dal die Prazisierung,
des sakrament al en Bucharistischen Geschehens in der Form in Wrten aun Ausdruck kommt,.
und_ohne Todslnde nicht ausgelasscn oder erst recht nicht unpeédndert werden darf,
konnte diese, wie imBrief an Dr.Gl. angegeben, im auRersten Ausnahnefall, auf die
imBrief angegebene Art still in der Intention zum Ausdruck kommren.

Wl lte aber jemand statt "pro multis" "fir alle" absolut.einfiihren, dann
wirde fir ihn gelten: "... wenn derjenige, der beabsichtigt, einen Irrtum einzu-
fiahren, ihn in der Form zum Ausdruck bringt, dann ist die Anderung subgtantiell, und
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das Sakrament findet nicht statt." (Suarez, Comment.Q.60, Disp.2, sectio 6, Tom.3,)

Ve "fiar alle" absolut nimt, kann sich in Anbetracht der fast erschop-
fenden Definition des Erldsungswerkes Christi nicht auf eine Unkenntnis ausreden;
diese ware eine_vorgetauschte und sundhaft, w e bereits benmerkt. Denkt er bei "far

alle" nicht_an alle absolut, dann ist "fir alle" unsinnigund irrefiinrend, wie
ebenfal | s angedeut et .

Der hl.Thomas von Aquin bespricht den Fall in seiner Summa |11, 60, 8,
c.: "Es ist nicht erlaubt, den Worten, in denen die Formder Sakranente besteht,
etwas hi nzuzuf igen oder etwas davon V\egzul assen, wodurch ihr wahrer S nn verfal scht
wird. "

A's Antwort darauf ist zu sagen, daR hinsichtlich aller jener Anderungen,
wel che in der Formder Sakranente vor konmen kdénnen, zweierlei zu unterscheiden ist:
das eine namich seitens dessen, der die Wrte vorbringt, dessen Intention fir das
Sakranent erforderlich ist, we i mFol genden gesagt werden wird. (Quaest.64, art.3)
Und daher, wenn er beabsmhtlgt durch eine derartige H nzufigung oder Vgl assung
ei nen anderen R tus ei nzufihren, der von der K rche nicht angenommen ist, bewi rkt
er das Sakrament nicht, weil er offensichtlich ni cht beabsichtigt, das"i'u tun, was
die Kirche tut." ’

In den Anmerkungen zu dem soeben Gesagten |esen wir: "Bei einer Anderung,
die den S nn unklar macht, ist vor allemdie Intention des Priesters zu betrachten,

von der der Sinn der Formunter di esen Unst anden abhangen kann.™ - Das gilt aber
nur wirkiich in e nementsprechend schwerw egenden Fall, da sonst das (bergehen
der sicheren Formund Intention eine Todsidnde ist, also wenn auch nanch-

mal die Konsekration mt "fur alle" nicht ungiltig zu sein braucht, eine Todstiinde
und hiemt ein Sakrileg ist sie immer!

De Unkenntnis in diesen Dingen ist an und fur sich schon schwer siinde
haft bei m Spender des Sakramentes, d.i. dem Priester. Niemand hat das Recht, ihm
ei ne sol ché mehrdeutige und erst recht hiretische Form anzuordnen, und sollte dies
auch geschehen, dann 4 a r £ er unter einer Todsinde ni cht gehorchen! N enand
hat das Recht, das zu &andern, was zum depositum fidei gehtrti (S ehe oben'.)

WAs gehdrt nehr zum depositum fidei al s das MYSTER UM FIDEI, das alier-
heiligste Sakrament des Altars, Jesus Christus selbst unter der_Gestalt der weilRen
Hostie, Er, der ja Hoherpriester in Ew gkeit ist!

I mliissale Augustanum aus demXY. Jhdt. (Univ.Bibl. Prag) lesen wr
unt er den Anrer kungen; "A's Notwendigkeit ist erforderlich die Intention des Kon-

sekrierenden, namich daR der Priester das tun will, was Christus in der K rche
tat,"

Da nun die hl.t.csse die Applikation (Anwendung, Erneuerung) des Kreuzes-
opfers darstellt, konnte und wollte Christus - Gott auf keinecn Fall_"fir alle", ab-
sol ut genommen, gebrauchen, weil Er, wie wir uns zei gen werden, nicht nur barnherzig
i st, sondern auch gerecht. DaR Er das "fir alle" nicht absolut sagen konnte, gehorte,
nach Mystikern, zu seinem groRten Schnerz, besonders am Olberg.

Der Priester, der ein vollig geflgiges Instrument Christi sein nuf3, wenn
er sein Stellvertreter seinwill, und sein ofer glltig sein soll, ist es aber in
dem Augenblick nicht nehr, wenn er dio hl .Messe "fiir all e" appliziertj_al so auch
for die Verdammten und fUr die, die in der Erbsinde gestorben sind, 1ndirekt aber
hiemt fOr Satan selbst und sein Heer. )

I mangefihrten Mssale lesen wir weiter ... "D e Verkehrtheit der |n-
tention hebt sogar die Qiltigkeit der Konsekration auf, w e wenn jenmand beabsichtigt,
etwas zur Tauschung zu tun, und ni cht die Absicht hat, das Sakranent zu voll zi ehen.”

Der Gebrauch des "fir alle" imabsoluten Sinne (sonst ja sinnlosi) ist
eine Perversitat, die die oben angefihrten Falle an Schlechtigkeit bei weitem lber-
trifft, und stenpelt die Hesse zu ei ner "schwarzen Hesse" oder "Satansmessec im
argsten Sinne des Wrtes! Denn es kann nichts Argeres geben und sel bst fir den
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Teufel nmehr Wderliches, als fiar ihn, das MYSTERI UM INIQUITATIS, zu opfern, fdir ihn,
wé Wir ja beten sollen: "Stolle den Satan und die anderen bdsen CGeister, die in der
Welt umhergehen, umdi e Seelen zu verderben, durch die Kraft Gottes in die Holle,
Amen! " Hiemit zeigt sich, daR ein solcher Priester eine der des Heil andes gerade

ent gegengeset zte Intention hat. D e Wchtigkeit einer sol chen Konsekration und lesse
ist evidenti

H

ImBriefe an den Herrn Dr.Gl. muRte betont werden, daR gerade di e auf
die wesentlichen "DAS | ST DER KELCH MEI NES BLUTES' fol genden WCrte heute imMttel -
punkt der Aufnerksankeit stehen. Dazu benerkt Suarez:

"Durch die fol genden Worte wird die Wrkung des in der Passion vergosse-
nen Bl utes bezeichnet, die in diesem Sakrament verwirklicht wird. D ese bezieht sich
auf dreierl eL. Erstens und i n der Hauptsache zur Erl angung des ew gen Erbes genéf3
jenem an die Hebraer 10. So haben wir denn kraft des Blutes CHR STl die zuversicht-
liche Hof fnung auf den Eintritt in das Allerheiligste. Und umdas zu bezei chnen,
hei 3t es des neuen und ew gen Bundes. Zweitens di e Rechtfertigung durch Grade auf
Gund des 4 aubens nach Rom.3. lhn hat @it 1n sernemB uté al's Siuhnopfer hingestellt
durch den A auben, so wollte er selbst gerecht sein und gerecht machen den, der an
Jesus Christus glaubt, und deshal b wird hinzugefigt, Geheimis des G aubens. Drittens
aber zur Entfernung der H ndernisse bei der Vorgenannten, namich der Sinden nach
Hebr.9. Das Blut Christi wird unser Gew ssenreinigen von den toten Verkén, das hei 3t
-von den Siinden. Und deswegen wird hinzugefigt: Das fir euch und fir viel e vergossen
wird zur Vergebung der Sinden." (Commentatorium, Tom.3, Q.78, art.3) ES durfte uber-

fTUSST g seinm zu betonen, dar | ei der diesbeziglich "fir alle®™ n i ¢ hh t brauchbar
i st.

Was den so notwendi gen @ auben anbel angt, betont Suarcz in seiner Dcfen—
sio fidei, Lib.1, cap.2: “ohnewahren G auben steht ni emand der Zugang zur ew gen
Herrlichkeit offen, der wahre Glaube ist aber nicht, der katholisch nicht ist» CQder
wer wird verniinftigerweise €ine von Luther, Kalvin und ahnlichen Leuten erfundene
Sekte ... acm alten @ auben vorzi ehen und nach ei nemVergl eich mt di esemkatholisch
nennen?" Haben nun alle den Wahren d auben, auch von den Kat hol i ken?

Das eine ist |eider sicher, daB nicht alle Menschen gerettet werden. Im
§ 10, Quaestio I, De Symbolo Pidei, Theol ogia Dognatica et Mralis, Tom.I. beant-
wor t et Noél/Natalis/Alexandre die Frage, warumnicht alle Menschen gerettet werden,
obwohl Gott das Heil aller will, wennsein Wlle imer erfdllt wird? ... "Nur daR
dio Erwahlten selig werden, will Gott mt absolutemWIIlen: DaB alle Menschen selig
werden, will Gott nicht in derselben Wise (wenn auch a 1 1 ¢ die notwendige
Gnadc bekommen, umsich mt ihrer Hlfe retten zu kénnen) Daher ist es nicht er-
staunlich, dal dieser sein Wlle nicht in Erfillung geht, weil er in Bezug auf alle
kein absoluter Wlle ist. In Bezug auf dic Verworfenen ist er nicht absolut, weil
di ese entweder wegen der Erbsinde, wie kleine Kinder, oder wegen der Siinden, die sie
aus ei genemW!|1 | en hi nzuf igen, wi e Erwachsene, der Whltat des ew gen HE | es nicht

wirdi g sind, das er den Erwahlten aus bl oRBer Barnherzi gkeit schenkt, den Verworfenen
durch gerechtes Wteil vorenth3lteoo.

Di e Theol ogen der Schol a sagen, in Ubereinsti mung nt dem hl.Damascenus,
Cott wolle das Heil aller Menschen mt dem primaren urspringlichen WIlen, aber nicht
mt dem sekundéaren und nachfol genden Willen., Der primare Wlle sei der, mt dem Gott
aus sich heraus etwas will ohne jede Ricksicht auf die Unstande. Der sekundare WI I e,
mt demEr aus besti mten Urstanden heraus etwas will, was Er sonst nicht will....
Man kann al so sagen, der gerechte Richter will primar, dal jeder Mensch | ebt, aber
sekundar will er, daR der Morder gehenkt wird. Ahnlich will Gott prinir die Rettung
j edes Menschen, aber sekundar will Er gew sse Menschen verdammen, genél3 dem Erf order -

nis Seiner Gerechtigkeit.... Daher kann nan es eher ein Wl Il en nennen als einen
absoluten Wllen. Und es wird so offenbar; Was Gott einfach will geschieht, wenn auch
das, was Er prinér will, nicht geschieht. Ein Wllen nennt es der hl.Thomas, wenn es

umden Vergl eich mt dem sekundéren und absol uten Wllen geht: aber dennoch ist bei
Gott ein wahrer und aufrichtiger Wlle und ein Whl gefallen...
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Man soll sich aber vor der lleinung hiten, Gott wolle das Heil aller Men-
schen nur mt einem all genei nen ununterschiedlichen Wllen derart, dal das Heil der
Erwahl ten in kei ner Wi se auf einen besonderen Wllen Gottes bzw. einen ew gen Rat -
schl u der Berufung zurickgefihrt sein wirde i mUnterschied zu den Verworfenen, son-
dern auf einen gew ssen Wrdrang der Natur des Illenschen und seiner freien Entschei dung.
Das ist namich der Irrtumder Semipelagianer..."

ImBuch | dessel ben Werkes (Natalis) 8§ 8 lesen wir weiter: "Das Kreuz
Christi_ist der pferaltar, auf demChristus, zugleich Hoherpriester und Qoter, sich
sel bst al s nmakel | oses Lamm Gott opferte fir unsere Erl 6sung und unser Heil. Mt dem
einen pfer hat Er fur inmer die vollendet, die heiligen |assen. (Hebr. 10,14) Auf
di esem Altare hat sich Christus nur einmal zum Qopf er gebracht, umdie Sinden viel er
hi nwegzunehnen. (Hebr. 9,28)...

AmKreuz wird die gesante Kirche der @ dubigen mt ihremHaupte Christus
Gott geopfert... Das Kreuzesl ei den des ganzen Lei bes und der einzelnen Qieder wrd
taglich geopfert und das bis ans Ende der Zeiten. Da namich Christus eine Person ist,
Haupt und Lei b, ist die Darbringung Christi eins, unversieglichund ewig, in der je-
der Gerechte und in jedem Gerechten Christus gekreuzigt und der Ehre des Vaters ge-
opfert wird.

Daher der hl. Gegor oder ein anderer alter Autor des unter dessen Nanen
her ausgegebenen Kommentars zum Buch | der Konige: Durch sein Kreuz erldste Christus
alle; doch es verblieb, daR, wer erltst zu werden und mt ihmzu herrschen gich be-
miht, gekreuzigt werde. D esen Rest sah freilich, der sagte, wenn wir mnitleiden, wer-
den wir nitregieren. Qeichsamals sagte er: Was Christus erfiallte, ist nicht wirksam
wenn_nicht einer hinzufigt, was fehlt: So sagt der hl.Apostel Petrus: CHR STUS hat
far uns gelitten (1 Petr, 2), euch ein Beispiel gebend, danmt ihr in seine Fuldstapfen
tretet. So Paulus (Kol. 1): Ich ergéanze an nei nemFl ei sche, was von Christi Leiden
noch aussteht, zugunsten seines Lei bes, der Kirche."

N cht anders schreibt der hl. Thomas in seiner Lectura super epistolas
S.Paul i, Ad Hebr.N.477: "Daher sagt er, umdie Sinden viel er hi nnegzunehnen, das hei 3t
zu entfernen, Er sagt nicht aller, denn Christi Tod, obwohl ausreichend fur alle, ist
wi rksamnur fir die Erwdhlten. Nicht alle unterwerfen sich ihmnaniich durch d aube
und gute VWérke,"

Ein jeder liinistrant wird sich an das Suscipiat erinnern! "Der Herr nehne
das pfer aus dei ner Hand zum Lob und Ruhm Sei nes Nanmens, zum Segen fur uns und Seine
ganze heilige Kirche, Aren,"

Es wird wohl nicht notwendig sein zu erkl aren, wer zur heiligen Kirche
in der Tat gehdrt! Leider nicht die ganze lienschheit!

So viel ware noch zu sagen, aber Sie wissen nur zu gut, daR ich da ein
Buch schrei ben miRte. Mige das "Wnig", was ach heute anfihre, euch allen behilflich
sei n.

Pax et benedictio Dei omnipotentis Patris et + Filii et Spiritus Sancti
descendat super vos et maneat senper. Amen.

Mt Bitte um CGebet

- ~ in Christo Unt erschrift
Samtliche Ubersetzungen (S.33-44) "Kat zer"
von Dr. Walter Quessel, Oberkirn

* * *
1 AN UNSERE LESER IN DER SCHWETIZ ti

Wr werden demndchst auch in der Schweiz dank der HIfe unserer Freunde in
St.Gallen, Solothurn und Basel ein Postscheckkonto eroffnen, und zwar in
Schaf f hausen. Wr bitten Sie deshalb, nit der Uberwei sung von Abonnenents-
gebiihren und Spenden bis zum Erschei nen unserer Juli-Numrer (Nr.4) zu warten!
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"OCLLI N SAGI DAS AUCH..."

Vénn auf der StraRe ein Verrickter den Leuten den Wg versperrt, umsie
anzubridllen: "Zwei nmal zwei ist vier - wer auf mch hort, hort auf die Wahrheit!",
so | aft sich auf verschiedene Art darauf reagi eren: nman kann ei nfach weitergehen;
oder man kann beei ndruckt sein und dem Verrickten gl auben; oder zu ihm sagen, er ha-
be of fenbar mat hemati sche G undkennt ni sse, dirfe sich deshal b aber nicht einbil den,
die Wahrheit zu sein; oder man kann unter dem E ndruck der Verricktheit des anderen
begi nnen, an der Qiltigkeit des H nnal ei ns zu zwei fel n,

- Her wird eingewendet werden, die ersten drei Reaktionsweisen seien -
sof ern man das Bi |l d Uberhaupt akzeptieren wolle - einigermalRen realistisch, und es
nache kei ne Schwierigkeit, sie sich vorzustellen; die vierte jedoch sei einfach ab-
surd, kean nornal er Mensch ware ihrer fahig, und ein Verrickter wirde die Variante
Zwei widhlen, Dengegeniber muld die traurige Peststel |l ung getroffen werden, dal gerade
Variante Vi er einer Kardinalschwidche des Menschen im all genei nen und (seit neuestem
gewi sser Kathol i ken i mbesonderen entspricht,

Ei n Schweizer Freund, der seit Jahren unter ofern fiur die Sache Christi
streitet, machte mch vor einiger Zeit mt einem"Argunent" unserer Gegner bekannt,
das m ch wegen sei ner aulBerordentlichen Plattheit ebenso Uberraschte wie erheiterte:
durch unseren starren Traditionalisnus trieben wir die arnen @ aubigen in die Fange
des Herrn @l lin,,

- Fur Jjenc, die es nicht wissen: Collin halt sich fur den |legitinen
Papst, 1&aB8st sich als sol cher " enens XV." nennen und sagt (bzw sagte) ab und zu
R chtiges (wer hier von "peinlichen Wahrheiten" redet, ist bereits Anwarter auf
Variante Vier).

Auf nein herzliches Lachen versicherte mr mcin Freund sehr ernst, da
gebe es nichts zu lachen, viele gute Leute lieflRen sich von di esemVorwurf beein-
drucken. Und wirklich, ich hatte es besser w ssen niussen: eine adhnliche Mentalitat
vernochte es i mGsterreich der Nachkriegszeit, das Schul fach "Deutsch" in "Unter-
ri chtssprache" unzunennen; "Deutsch" roch so nach Anschl ul3 (das ist kein Wtz, son-
dern wirklich wahr).

We dem auch sei, ich wrde nachdenklich und kam zu dem beunr uhi genden
Ergebnis, daB mr selbst eine ganze Reihe treuer oder zumndest mr als treu er-
schei nender Kat hol i ken bekannt war, die scit dem Ausbruch des Unheils mt Vati kanum ||
i n wachsendem Mal3 i hre Entscheidungen und Stel | ungnahnen in kirchlichen D ngen nicht
aus ei genembesti nmen, sondern von anderen, indirekt, bestimren | assen; die sich
i mrer wi eder der E nsperrung in erfundene Aternativen ergeben, was neist so einen
Anfang nahm "Was du sagst, sagt auch der X, und der X ist ein Karr - ich nochte
kein Narr werdeni® '

Ver einnal beginnt, in dieser Manier zu urteilen, gibt demTeufel "den
kl ei nen Finger", d,h, er gibt ihmseine Chance, Ei ne Chance |aRt sich der Teufel
ni cht zwei nal geben:

Da hat man also imer ein Chr bei den Collinisten (oder bei &hnlichen
traurigen Gestalten) und zuckt zusamren, wenn nan ei nen gl ei chen oder verwandten
Sat z oder Gedankengang vorni mmt; wenn rman hort, was man sel bst schon gedacht oder
gar - entsetzlich! - geauRert hat, Ifan wird sich in Hnkunft besser vorsehen missen,
denkt man, nicht nmehr so schroff formulieren dirfen; schlielllich ist man sich und
der Sache eine klare, unm Rverstandliche D stanzierung schul dig. Nur umkei nen Preis
mt sol chen Leuten in Zusammenhang gebracht werden!

Und der Schrecken hat ja auch kei n Ende; da taucht schon w eder so ein
Papst auf, diesmal ein. Gegor: Gegor XVII., erklarter Gegner der Reform bietet
sich in Kanada al s gottgesandter Retter an; viele haben bereits das Banner gewechselt,
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ihre Angriffe auf Paul VI. und die Hi erarchie klingen einem so vertraut. Schreck-
lich! Und norgen ist es dann ein Benedikt XVI., der von ein paar Wrrkopfen in
Spani en auf den Schild gehoben wird, Ubernorgen ein Leo in lMistelbach, und sie alle
wer den iber Paul VI. herziehen. ~ T -

Und in demlilaBy; in demdie Narren, die Paul VI. angreifen, zunehnen,
schwi ndet der Wahrheitsgehalt der Urteile, die man selbst einmal geteilt hat, und
wachst di e Wahrscheinlichkeit, daR man selbst so-ein Narr geweseh 1st. An di esem
Punkt angel angt, beginnt man konfus zu werden und just in dieser |abilen Verfassung
begegnet man einem |ieben alten Bekannten, einem besonnenen Mensehen, der die Refor-
merauch nicht mag", doch inmmer "verninftiges !MaB™ gehalten hat und fur "Eiferer"”
ei n gutiges Lachel n ubrighat. Gebannt lauscht man ihm wie er seine Satze so adrett
mt "sicher ist nicht alles Gold, was der Papst tut" einleitet, umsie mt ".,.. Sieht
man ja z.B. an den Collinisten" zu beenden» Und dann geht man, ein paar Zentineter
kl ei ner geworden, nach Hause, dustern Sinnes und mit sich zerworfen.

Dann begi nnt das, was man sel bst "nachdenken" nennt, hangt aber in Wahr-
heit nun Stimmungen nach; schlieBlich wird-man pani sch, und hier setzt der Verhdrtungs-
prozel3 ein: man will *nichts mehr hoéren" und "in Ruhe gel assen werden". "Es ist nicht
mei ne Auf gabe, Uber den Papst zu urteilen" sagt man und trotzt unw derleglichen Ar-
gunenten, oder versucht ihnen nmit gehei misvollem Irrationalisnms zu begegnen und
stoppelt sich ein lachhaftes Ragout von Hal bwahrheiten zusammen, das ni emand, auch
man sel bst nicht, verdauen kann. Und dann endlich - dann hat einen der Teufel dort,
wo er einen haben wollte.

Was halten solche Leute eigentlich vom Teufel ? Kann er fir sie mehr sein
als eine Art transzendente Grottecnbalmfigur, die sich zahneknirschend die akademn -
sche Betiiftelung gefallen | assen und warten nuB, bis sie zur Versuchung all ergnadi gst
vor gel assen wird?}

We dumm w e printiv waren seine Methoden, sollten sie in dieses BT
Schwar z- Wi B- Syst em hi nei npassen kdénnen. Es hei Bt den Teufel |ebensgefahrlich unter-
schat zen, wenn man seine Angriffe immer nur in einer Stofrichtung erwartet (falls
man sie Uberhaupt ernstlich erwartet). Nein, der Teufel ist der Meister der Zangen-— |,
operation, er konmt 1 mm ¢ r von zwei Seiten. Umbei unseremBild zu bl eiben: -
er 1aRt die Verbindung "zwei rml zwei ist vier - wer auf mich hort, hort auf die
Wahrheit!" nicht nur deshalb herstellen, damt sich Opfer fanden, die das gl auben;
sondern ebenso danit sich Leute fénden, die aus Verw rrung dem kl ei nen Ei nmal ei ns
zu m Btrauen begi nnen. W beispi el swei se ein danoni scher Di ktator auftritt und Rich-
tiges sagt, dient das nicht nur der Verfihrung imdirekten, sondern auch imindirekten
Sinne: es soll nicht nur Menschen dazu bringen, ihm zu folgen; es soll ebenso jene,
di e das nicht tun, dazu bringen, auch das Richtige, das er sagen mag, fir falsch zu
hal t en.

&

So halt der Teufel imrer doppelt Ernte und rechnet auch nit zweifachem

Ertrag: er hetzt einen Narren auf die @ aubigen und bringt viele zum Abfall; zu-
gl eich sorgt er dafir, daR aus Angst, diesem Narren nach dem Mind zu reden, gelogen
und schlielllich Gott der Gehorsam verwcigert wird. Der Teufel hat, in der Vorent-

schei dung sozusagen, inmrer schon gewonnen, wo Alternativen anerkannt werden, die
keine sind.

Ein wahrer Satz wird nicht dadurch unwahr, dall ein Lugner ihn formuliert,
und cin unwahrer nicht durch den Mund des Heiligen wahr. Und wenn man die Kirche
vor |auter Gegenpépsten aus eigener Gnade nicht mehr sehen wirde, die alle sagten,
Paul VI . sei eine uniberbietbare Katastrophe, oder: die neisten der heutigen Mel3-
feiern seion Teufel snessen und Paul VI, trage Schuld daran, so hatten sie damt
recht, weil es die Wahrheit ist; und der Abfall zur Lige warc in dem CGedanken voll -
zogen: "du darfst es nicht sagen, denn die sagen es auch". Die Wahrheit darf nan
nicht nur, man nmull sie sagen, selbst wenn der Teufel persodnlich sie ausspréache

e Dr. Werner Hensell ek, Wen t



Nr.3 -47-

DER KATARRH SR HB RBR SHDOE

Wl ches ungeheuerliche Ausmall an lianipulation nit Leserbriefseiten seit
langem betrieben "wrd, wi ssen |eider nur wenige. Vas sich die "ilinchner Kathol i sche
Ki rchenzei tung" kirzlich (25.4.1971) auf di esem Gebiet |eistete, gehdrt in den Be-
reich des Kabaretts. Her zeigt sich amkonkreten Beispiel und fir jedermann weihin
sichtbar, daf} sich dieses Bistunsblatt auf dem Weg zur total en Lacherlichkeit be-
findet. s

Da schrieb ein Dr. med. Robert Steidle, Litglied einer "lochenend-Bauern-
Pfarrei”, daB ihm"mtten in einer Wlle von Gippe, Viren und Bazillen" die Hase
"rann" und er von "Rei zhusten" gequéalt worden sei - "unertraglich", betont er. '

Nat orlich wollte er auf den Enpfang der hl.Kommunion nicht verzichten -
trotz allem-, und “ertappte® (:) sich auf dem Wg dazu« Da erwachte sein "iiediziner--
gewissen', ja es "straubte" sich formich: er kénnte doch andere Kommuni kanten an-
st ecken; Vel cher entsetzliche Gedanke! Tod und Verderben an der Kommuni onbank (wenn
es eine gab)! Aufgescheucht vom"il edi zi nergew ssen" (w e feinfihlig ein solches
doch sein kanni) wollte er "schon umkehren®, Hitte er es doch nur getani

o Abers Da sah er "die kleinen Bauernbuben vertrauensvol |l ihre Kinderhan-
de dem Hei |l and ent gegenstrecken". Was mul3 das fiur eine Pfarrei sein, in der schon
di e Kl ei nen auf Handkonmuni on gedrillt sind’ Und wel cher ruhrseliger Ton schw ngt
da mt ("kleine Bauernbuben®, "vertrauensvoll", "Heiland"): Da hatte der Dr.med.
Steidl e seinen grofRen Augenblick. Da vollzog sich eine wirkliche conversio in ihm
"Gegen 60jshrige Gewohnheit’( : )¥zwang” (i) er sich - Achtung: Al arnmi Ansteckung!

I | edi zi nergew ssen! Lebensgefahr! - zur Handkommuni on. Vel ch ein "geschenk der Frei -
heit" ist doch diese "Handkommnion', durch die "bewft |nfektionen verni eden wer-
den konnen%! (Wr |acht denn da?)

D ese nedi zi ni sche Variante der Handkommuni on war bi sher nicht gentgend
bekannt. Der erstaunte Laie fragt sich nur, ob demliediziner Dr. Steidle nicht be-
kannt ist, daR jede Turklinke, jeder Geldschein, jedes Handeschitteln, jeder Tel e-
fonhorer und so nanches andere, was uns vi el haufiger begegnet als der Enpfang der
Kommuni on, eine umvieles multiplizierte Gefahr der 'Ansteckung” mt sich bringen.
In jeder lienschenansammlung, also auch bei jeder Hesse, ist die Luft von Bazillen
und-Viren gefiillt,

Wirde man Dr.Steidles medi zi ni schem Gewi ssen konsequent fol gen, mif3te
man ni cht nur jede i.esse, man MiBte auch jede Theaterveranstaltung der Kol pi ngs-
familie, jede Diskussion, jeden Tanzabend der katholischen Land- oder Pfarrjugend
und Uber haupt jedes menschliche Bei sammensein verbieten.' D e Folgerungen sind ufer-
| os. Jeder, der auch nur dber primtive Kenntnisse nedi zinischer Art verfugt, weil}
das. In der Konsequenz der Dr. Steidl eschen Ausfihrungen |iegt es auch, sich bei der
Kommuni on sel bst zu "bedi enen”, denn auch dem Priester kann ja die Nase rinnen...

Was der iiediziner Dr.Steidle den Lesern der [IkKZ da vorerzahlt, nag
personlich durchaus gl aubhaft und ehrenwert sein. Der hl.Geist hat ihmdiese Wrte
si cher nicht ei ngegeben. Dal} die 1.kKZ sol che Ausl assungen nit gr 6t em Ver gniigen
abdruckt, versteht sich. L.it der Aufzei gung der Bazill engefahr di e Handkormmuni on
den Leuten schmackhaft zu nachen, das ist ein neuer Gag.

Jedoch: Dieser nedizinisch getarnte eucharistische llinimalismus, - die
liundkemmunion mt Bazillen- und Viren-Angst abzuwerten - das ist das Absinken zur
total en Lacherlichkeit. Selbst der Dimste nerkt, was hier - auf der Leserbrief-
seite - gespielt wird. 1iit einemWrts Ekel haft!

Dr.Joachim hay, Schaftlach
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EINE GEGENUBERSTELLUNG

Ei ne Mel dung aus der PAZ, 18.5.19T1

"Nach den Angaben des Justi zm ni steri uns
der DDRwurde festgestellt, dalfast die
Hil fte al | er auBerehel i chen Bezi ehungen
in der DDR ihren Anfang i mBetri eb neh-
nmen. Sol che Verhal tni sse durften nicht
toleriert werden, heif3t es, D e gesell-
schaftlichen und staatlichen Organe co-
wie die Betriebe wirden aufgefordert,
"zum frithestmdglichen Zeitpunkt erzieh-
eri sch ei nzuwi rken, um das Verantwor -
t ungsbewul3t sei n gegeniiber dem ei genen

Ehepartner und vor allem den eigenen
Ki nder n gegenliber zu erhéhen und | ei cht -
fertige Handl ungen, die viel Lead und
Schwi eri gkei ten, Konflikteundein Fehl -
verhalten zur Folge haben kénnen, zu
unt er bi nden".

In der DDR hat man al so erkannt, daR es
fur jede Gesellschaft, wenn sie sich
ni cht selbst aufgeben will, eine unab-
di ngbare Notwendi gkeit ist, dem inmmer
groRer werdenden noralisch-sittlichen
Verfall zu wehren., Dagegen sind dio
deut schen reform-"katholischen'"Bischsfe
i mrer noch der Ansi cht, sie konnten sich
wei terhin von i hrer Aufgabe dricken, in-
demsie einfach die von BEw gkeit her
gll ti gen Nor nen den Fakt en, den ' Bedirf-
ni ssen des heuti gen Menschen' anpagzsen.

Unter der Woerschrift "Nackte Tatsachen
i mki rchli chen Urlaubsmagazin"berichtet®
am 3.MMai .71 der Evangel i sche Pressedi enst
(epd) folgende Neuigkeit; "Erstmals in
der Geschichte der kirchlichen Publi -
zi stik inDeut schl and zeigt das imVier-= .
far b- Druckver f ahren hergestel | t e Magazi n
fiar Reise und Urlaub, Unterwegs, ein
Sexbil d: E n nacktes, rothaariges Mid-
chen, das auf dem Bauch in ei ner Wl d-
wiese liegt."

Dazu berichtet die SZ am 15.Mai 71, daB
di eses Wrl aubsnagazi n "ei n geradezu vor -
bi | dl i ches Okuneni sches Genei nschafts-
unt er nehnen von drea evangel i schen Lan-
deski rchen (Baden, Wirttenberg, Bayern)
und dr ei kat hol i schen D 6zesen (Frei burg,
Rott enbur g, Miinchen)" sei »

Zwar wurde das erwdhnte Foto aus dem
Heft auf t'hdherc' Anwei sung wi eder ent -
fernt ("aus Angst vor Protesten von

Pfarrern und katholischen G uppen, die
sel bst dieses harmose Bild noch fir
Por nogr aphi e hal ten kénnten'", wie Herr
Hannes Burger mt wel t ménni scher Gebérde
vermuten zu missen gl aubt); dal} aber
ei ne Redaktion, diesichbefleiRBigt, ein
"Lob des Lei bes" zu singen (tweil 'christ=-
i cher Protest gegen die Sex- und Porno-
welle nicht ausreicht' {wo hat man je
ernst haften Protest erhoben? So fragen
wir] und wei | di e Chri st en heut e begi nnen;
'ihre B nstel | ung zum Sex neu und posi -
tiv zu formulieren'") pro Heft von der
kat hol i schen Kirche 150.000 DM erhalt,
i st bezeichnend fir den Geisteszustand
unserer 'Hirten'.

] DIE DEUTSCHEN .
’ REFORM-"KATHOLISCHEN" BISCHOFE
VERFALSCHEN DAS EVANGELIUM
AN ZENTRALER STELLE |

"Das ist nmein Blut, .
und nicht: "fur a1TIa™; .

Durch diese Verfal schung wird die Messe ungiltig.)

Die Protestanten in Augsburg .
beeilen sich, ir. en die ! :
Hand zu schiutteln!

(Es hei 3t; _
ver gossen wrd",

das fur viele
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DIE VERFALSCHUNG DER WANDLUNGSWORTE
IM NOVUS ORDO MISSAE

1. Fortsetzung

Der Artikel ist aus urheberrechtlichen Griinden nicht verfiigbar.
Bitte wenden Se sich an die Redaktion.
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Der Artikel ist aus urheberrechtlichen Grinden nicht verflgbar.
Bitte wenden Se sich an die Redaktion.

FORTSETZUNG  von Seite -4d- : BEMERKUNGEN zu dem Aufsatz von Abbé de
Nantes "Uoer den Fapst.s.”

leiten lieR: Er wollte dio Befreiung der Kirche von dem unwirdi gen Papst und die
Herrschaft der kirchlichen Refornpartei, der er, persoénlich ein frommer und tugend-
haft er Mann, nahestand, herbeifidhren. Uns so wurde immerhin, trotz der bedenklichen
Begl ei t unst ande, seine Erhebung von den Refornfreunden, wie Petrus Damiani freudig
begr it und al | germei n anerkannt. Entscheidend aber nute di o Haltung des deut schen

Koni gs sein..." (Papstgeschichte, Seite 96).

" Kaiser Heinrich Il1l. verzichtete i mGegensatz zu sei nem Vor ganger Kon-
rad I'l1. sofort auf jede Sinonie bei der Besetzung von Bistimern und Abteien. Im
Dezenber 1046 versammelte er in Sutri bei Viterbo eine Synode von Bi schofen, vor
die Silvester II11. und Gegor VI. geladen wurden. Benedikt | X und Silvester III.

wurden auf di eser Synode fir abgesetzt erklart, Gegor VI soll zur "Sel bstabsetzung"
bewogen worden sein. EBEr wurde von ei nemKl eriker des Laterans nanens H | debrand, dem

spateren Papst Gregor VII., nach Kol n geleitet und der Aufsicht des dortigen Erz-
bischofs unterstellt.

Abbé de Nantes nochte dem Ubel stand in der heutigen Kirche dadurch Ab-
hilfe schaffen, daR der rom sche Kl erus eine Aufforderung an Paul VI. richtet, ent-

weder als Papst zu handel n oder durch die Kirche als seines Artes nicht néchtig und
abgeset zt erklart zu werden (Seite 12, Spalte 1),

Aber so einfach geht die Sache heute nicht.

Hatde Paul VI. zur Zeit Kaiser Qto |I. des GolRen (936-973) oder zur
Zeit Kaiser Heinrichs I11. gelebt, so ware - falls eine solche Freveltat we die
neue Liturgi e Uberhaupt mnbglich gewesen ware - vom Kai ser di e Absetzung des Papstes

veranl alt worden, "weil eine unerhorte Winde der Christenheit ein unerhortes Heil -
mttel rechtfertigt"”.

) Aber wo besitzt die heutige Christenheit derart kraftvolle und entschl os-
sene Arzte und derart néchtige Beschitzer des wahren Papsttuns, we es die grof3en
Kai ser des Mttelalters waren?
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In der heutigen Zeit kann das Heilnittel nur aus einer nbglichst grolien
Schar gliaabiger Katholiken konmen, die allen unentschl ossenenen Klerikern i mKanpf
gegen dic neue Liturgie den Ricken starken und die allen gleichgultigen und ver-
antwortungsl osen Diencrn der neuen Liturgie imKlerus die Gefol gschaft verweigern,

nur auf di ese Weise kann der Sache des Sohnes Gottes Jesus Christus in
der heutigen Zeit gedient werden.

Walter W.E. Dettmann, Priester

.
Lorief der Kol £,
S aV —— T

Li ebe Leser'

v

We der Unfang unserer Zeitschrift wichst die Abonnentenzahl. Allen unseren Lesern
danken wir ganz herzlich, die erkannt haben, dall es heute allein auf die Rettung
des wahren @ aubens ankommt und dar auf, diesen wahren d auben in nbglichst vielen
rém sch-kat hol i schen Christen |ebendig zu erhalten, und die deshalb unsere Zeit-
schrift weiterverbreiten und neue Bezi eher werben. Bitte machen Sie weiter! Danmit
helfen Sie sich selbst, der rdm sch-katholischen Kirche und allen, die in dieser

Zeit der Verwi rrung nach einemHalt suchen. Ebenso ein recht herzliches Vergelts
Cott allen unseren Spendern

Lei der hat sich der Druck der Zahl karten verzogert. Die Post hat einen
fal schen Aufdruck angebracht«, Der Fehler wird erst bis zum Erschei nen der nachsten
Nunmer korrigiert sein. Bis dahin hoffen wir auch die entsprechenden Formnul are fir
Osterreich und die Schwei z versenden zu kénnen. Bitte verwenden Sie bis dahin die

Zahl karten (Erl agscheine), die Sie amPostschalter erhalten, und setzen Sie unsere
Post scheckkont onunmer handschriftlich ein!

Spendenbescheinigungen werden wir in Zukunft nur noch an diejenigen ver-
senden, die es winschen» Wr ersparen uns dadurch Arbeit und Kosten. Bitte schreiben
Sie fur den Fall; daB Sie eine Spendenbeschei ni gung winschen, auf den Abschnitt der
Zahlkarte, den wir erhalten, das Wrt "Spendenbeschei ni gung!"”

Al | en Neuabonnenten missen wir leider mtteilen, daR die Nr.1 bereits

vergriffen ist» Sie kénnen also nur mehr ein Exenplar der Nr.2 (oder mehrere fur die
Wer bung! ) nachgel i efert bekonmmen.

Durch di e Vereinigung der Bayerischen Staatsbank nmit der Bayerischen
Veminsbank hat sich eine Anderung unserer Bankverbi ndung ergeben. Unser Bankkonto
lautet jetzt: "Bayerische Vereinsbank, !iinchen, Kto-Nr. 7323069",

Da wir auch schon anonyne Briefe mt Beschinpfungen erhalten haben, die
zum Teil auch unfrankiert waren und fur die wir Nachporto bezahlen mu3ten, teilen

wir mt: Es wird ab sofort kei n unfrankicrter Brief nehr angenonmen; anonyne Briefe
werden ung:lesen vernichtet.

Fir alle diejenigen , die noch imer der lheinung sind, es sei eine
Haresie zu sagen, es konne auch ein Papst héaretisch werden, - fir alle also, die
sich unter (irrtumicher) Berufung auf eine universelle Unfehl barkeit des Papstes
vom ei genen Denken di spensieren wollen, teilen wir zum Schl uR noch einen Teil des
Eides mit. den jeder Papst selbst bei seiner Kr6nung zu schwdren hat (den ganzen Eid
und seine Ubersetzung bringen wir in der nachsten Nummer)!

"Undo et districti anathematis interdictioni subjicimus, si quis unguam, seu
nos, sive est alius, qui novum aliquid praesumat contra hujusmodi evangel i cam
traditionem, et orthodoxae fidci Christianaeque religionis integritatem, vel
guidouam contrarium annitendo imutare, sive subtrahere de integritate fidei
nostrae tondaverit, vel auso sacrilego hoc praesumentibus consentire.”

(pg.54 vel 44, Liber Diurnus Romanorum Pontificum, P.L.105)






