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DER VATER

von Rei nhard Lauth

D e Handlungswcise des Vaters und die sie bestimmenden @ Unde zu erkenncn,
schwerste Aufgabe fir die Deutung des @ ei chni sses vomverl orenen Sohn.

auf diec erstaunliche Tatsache hi ngew esen,
daR der Vater auf die Forderung des Jinge-
ren hin das Vernogen unter die bei den Sohne
aufteilte, alsosein Erbteil schon zu Lebzei -
ten aus sei nen Hinden gab. Fol gl i ch aber ver -
flugte der Vater iiber das E gentum des alteren
Sohnes, al s er fiirdenvoll Reue zurickkehren-
den Sohn das Iastkalb schl acht enund ei n Fr eu-
dennahl veranstalten liel«

Man fragt sich zunédchst erstaunt, warum
der Vater, derdoch in ganz anderer Meise als
die Sbhne auf QGund seines sittlichen ticllens
befahigt ist, das @t und Vernbgen zu ver-
walten, es denn aus seinen Handen gi bt und
sich dadurch juristisch des Rechts begibt,
weiter daridber zu verfigen. WRte er denn
nicht, Melehe B nstel | ung sei ne S6hne hatten?
Konnte er aus dem bl oRen Urstand, dald der
Jingere sein Erbteil forderte, nicht ersehen,
dal er in keiner guten *eisc damt ungehen
wir de?

In diesemdeichnis wrd dariber nichts
gesagt. Aber auch hier kann man durch auf-
nmer ksanmes Forschen in anderen Q@ eichnissen
Jesu die Losung finden. In der Jrarabel von
demKann, der seinen Winberg Wnzern ver-
pachtete, schickte di eser auch dann noch sei -
nen Sohn zu i hnen, undic an i hn abzul i ef ern-
den Ernteertrage abzuholen, als die Wnzer
die Diener, die er zuvor geschickt hatte,

schon m RBhandelt und getétet hatten, und er
riskierte damt, daR sic auch seinen Sohn
toteten. LuuBte er denn damt nicht rechnen?

ist dic
| ch habe schon
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Bei de Glcichnissc wollen natirlich nicht aussagen, daR der Vater bzw. der Eigcentiimer
dcs Weinbergs zu toéricht oder zu schwach gcwesen sei, wm dem Unheil rechtzeitis au steu-
ern. Ganz imGCegenteil! Sie setzen eine Festigkeit des WIllens, den Einsatz eines Risi-
kos, eine Uncrschiittcrlichkeit und ei nen Langnut voraus, die ganz ungewdhnlich und fast
Uber ncnschenmafll gehen. Was aber bedeutet dann di e Handl ungswei se des Vaters bzw. des
Wi nber gbesitzers?

Sie bedeutet, dal Gott uns ganz und gar als freie Wesen behandelt. Er Ubergi bt sein
Ei gentum - bis zum Leben Seines Sohmecs hin - dem freien Schalten und Walten der llenschen,
seiner Kinder, Gott hat uns als freie Wsen geschaffen, obwohl er wul3te, dal wir sundi-
gen wirden. I'it der Gabc der Freiheit - die eben wirklich CGabc _g?j Frei heit ist - hat
er uns die ausschlielliche Verfigung uber unsere Entschcidungen und Entschl isse gege-
ben; und da eine Freiheit, die ohnmachtig ist, zu handeln, keine Freiheit ist, hat er
uns auch Verfiisungsecualt Uber einen genigend groRBen Bereich der Wrklichkeit scgecben,
Uober unsere Entschei dungen und tiber di esen Bereich verfigen nach dem W11l en desscn,der
sie uns gab, nunwirklich wir. Wr haben eine Partie zu spiel en begonnen, und diese
Partie werden wir schon ganz allein zu Ende fuhren - nach dem WIl | en dessen, der uns
die Miglichkeit zu diesem Spiel sant dessen Chancen gegeben hat.

Die Weltgeschichte wird in ihrcia Ergebnis das |ogi sche Resultat dessen sein, was der
Mensch in seiner Freiheit aus dieser Wrklichkeit gemacht hat. Wenn es einen Unstand
gi bt, der unser groRtes Lrstaucncen hervorrufen milBte, dann ist es der, daR Gott nur mt
cinem ungl aubl i chen Iiinimwa von wunderbaren Akten in diesen Ablauf eingegriffen hat.
Di e Menschheit wird das Ergebnis ihres Wrkens an dem Tage, wo der Herr nach |anger Zeit
zur ickkehren wi rd, um abzurechnen, Gott dem Herrn vorl egen missen - und so auch ein
j eder von uns.

Das d eichnis von den Tal enten bzw. M nen kann uns hier weiteres Wsentliches erhel -
I en. Auch dieses deichnis wird fast inmer falsch verstanden. Man nimt namich ganz
all genein an, der iienn der weitweg zog, umdie Koni gswirde zu enpfangen, habe seinen
Di enern das Celd nur geliehen, irregefihrt durch die Wendung des Matthé&us, dal der eine
der Diener "das Celd seines Hecrrn'™ in der Erde vergraben habe. Es ist nicht das Geld,
das er demHerrn schul det, sondern das Cold, das er von seinemHerrn erhalten hat, das
allerdings in einemfriheren, absoluten Sinne trotzdem Geld seines Herrn geblieben ist.
Al's der Herr zuruckkehrt, 1&Bt er , wi e Lukas besonders deutlich sagt, die Diener kom
men, "umzu wissen, was jeder nit ihmhcrausgewirtschaftet hat". (Luk. XIX,15) Br hatte
i hnen das Gel d gegeben, er wollte sehen, was sie gewonnen hatten, umdas zum liaBstabec
zu nehmen fir das AusmafR an politischer Verantwortung in Seinem Reiche, das er ihnen
geben wollte. Erst so wird die Antwort des schlechten Dieners verstandlich, er habc mt
der liinc nicht gewirtschaftet, da er ja gewBt habe, daR sein Herr ein strenger und
harter Mann sei, der anderen ihr Eigentum einfach nehme, wenn es ihmbeliebe. Danit
will er namich sagen, dafll derselbe Herr, der ihmdas Geld geschenkt habe, ja zugleich
auch der absolute Herrscher in Reiche sei. Infol gedessen aber habe er ja damit rechnen
nmissen, dal ihm jederzeit das, was ihm gehtére, wvom Herrn wi eder genonmen wer den kdnne,
und da habe er sich erst gar nicht bemiht. Hitte der Herr di esem Di ener das Sud nur zur
Verwal t ung Uber geben oder geliehen, so wire diese Antwort sinnl os.

Gott will alsc schen, wos W r, inunserer Freiheit, als solche, denen er ein Eigen-
tum gegeben hat, nmit diesemEigentum machen. Er |aRkt uns in der ganzen Zeit seiner Ab-
wesenheit dariber allein verfigen. Allerdings bleibt er trotzdem der absolute Herr uber
uns und unser Eigentum Bei der SchluRabrechnung aber wird unser Wirtschaftcen das LaB
daf ir sein, was aus uns in den fcwircen Wohnungen" werden wird.

Das G eichnis von den Talenten gibt noch einen anderen w chtigen Aufschluld: Der Herr
gab, heiBt es dort, einem jeden secundum propriam virtutcm, nach seiner ganz eigentim
[ichen (personlichen und sittlichen) Kraft. Das zugeteilte objektive Vermbgen entspricht
dem subj ektiven Vernbgen des Beschenkten. Wendet man dies auf die beiden S6hne in unse-
remQdeicht is an, <o heil3t das, daB auch der &ltere und jingere Sohn das ihrer sittli-
chen Kraft entsprechende Erbe erhielten. Wenn wir voraussetzen dirfen, daR der jingere
Sohn als Erbe das Geld, der altere aber das Eigentum an Gund erhielt, so ergibt sich
hi eraus schon etwas sehr Bezei chnendes: der eine wollte (und ihm entsprach) das Pest—
bl ei bende, Unveranderliche (¥dic Irmmobilien", wie wir heute noch sagen) zum Erbe, der
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anderc wolltc (und ihm Sntsprach) das Auswechsel bare ("das Konvertierbare", "the cash").
Der eine, nmute sich der Vater sagen, wirde al so bei dem was cr erhielt, beharren;

der andere wirde versuchen, es unzuwandeln. Das CGeld ist der indifferente abstgkic Ge-

genwert verschi edener sachlicher Qiter, mittcls seiner kann man alles M echsel bare auch

auswechsel n, - nur das N chtwechsel barc nicht! und das ist die sittliche Gesinnung
und die Liebe. Deshalb kann der verlorene Sohn sich auch "alles andere" fir sein Geld
beschaffen - weni gstens zunachst, solange ce reicht -, nur hoért sein Herz auf, zulie-

ben, indemer das pu der Gerechtigkeit (Gottes) exzwachsenc Qut in Un(ge)rochtes ver—
tauscht, und zugleich fehlt ihm von da an die Liebe cincs Anderen, die seiner Liebe be-
gegnet. Der Altere, so wulte de Vater voraus, wirde bei seinemererbten Qut beharren,
er wiirde es in nichts anderes verwandel n. Aber auch er erbte nur das Qut, nicht aber
auch die sittliche E nstellung des Vaters. Es wirde von seiner Freiheit abhangen, ob
das Qut noch ein sittliches Qut bliebe, oder ob es ein Qut wirde, auf demnur noch der
gottliche Erbtitel liegt, das aber nicht |anger konigliches Gut, sondern nur mchr das
dessen ist, der sich selbst fir souverain erklart und es zu sei nem Qute genmacht hat »

Aber noch mnchr: Der Vater gibt nicht nur beiden das gewinschte, ihrem Vernbgen ent -
sprechende Qut, er gibt es ihnen auch in der Wise, wic sie es sel ber winschen. Der
eine wll es ganz fur sich haben und ohne jedc Aufsicht und Miglichkeit der E nm schung
von Seiten des Vaters besitzen; der andere will, dall der Vater weiterhin darlber ver—
fugt, obwohl es doch jetzt nicht nehr dessen, sondern sein E gentumist. Unicuicuc
gCcundun propriam virtutem, Gott |alt scinc Sonne Uber Bdose und Gerechte aufgchen.

Er gibt dem der sein Erbe vergeuden will, sein Erbe zum Verschwendon,und verfigt bei
denj enigen, der will, daR Er weiter dariber bestimr, weiterhin tUber das Geschenkte.
Gott nimm diesen unseren freien WIlen und dessen E.tacheidungen an; aber das uns Ge-
schenkte bl ei bt nach Sei nemWI | en unser Eigentum,aucih dann, wenn wir wollen, dal Gott
sel ber dardber verfigt und der Herr dicseiw unserem W1l en entspricht.

Alerdings |eidet dieses Gesetz Eine, aber auch nur E ne Ausnahne, w e uns unser
Qeichnis lehrt. Wr nussen nam i ch vorausset zen, dall der Vater klar vorhersah, dafR der
altere Sohn es nicht billigen wirde, dal3 er das Mastkal b fir den zurtckkehr enden Bruder
schl achten liel3. Und dennoch verfigt der Vater hier Uber das E gentum seinen Sohnes, in
ei nemFalle, wo dieser - wie sich zeigt - nicht will, da3 der Vater dies tue. Gott setzl
sich in diesemFalle iiber den freien WIIlen hi nwegh Warun? wie ist diese Abwei chung von
dem sonst strikt befeolgten Gundsatz zu verstehen und zu erkl aren?

Der Fall, der die Ausnahnme bildet, ist die Vergebung der Sinde und di e Versdhnung.
Der hl. Evangelist leitet die drei Q4 eichnisse, deren Krdnung dasjeni ge vomverl orenen
Sohne ist, damt ein, daR der Herr sie den Pharisdern und gel ehrten Theol ogen vorgetr a-
gen habe, die dariber genurrt hatten, dall er Sinder enpfing. Letzten Endes sollen dies:
d ei chni sse al so erkl & en, was di ese Auf nahne der reumitigen Sinder bedeutet.

We der freie WIlle ohnnméchtig ware, wenn er sie nicht in einem Bereiche der Wrklict
keit realisieren kdnnte, so ware auch di e Vergebung der Sinde und di e Versthnung ohn-
machtig, wenn nie sich nicht in einemw rklichen Akte realisigte. D eser Akt, diese
Handl ung ist die Aufnahne des Sohnes: der Vater eilt ihmentgegen, fallt ihmumden Hals,
kit ihn, 1aGt ihn mt der besten Stol a bekl ei den, den R ng an seine Hand und Schuhe an
sei ne FuRe geben, und bekl eidet ihn so von neuemmt der legitimen Gewalt, er |aBt das
Hastkal b schlachten, und lusik erklingen, wihrend er mt ihmdas Mahl der Versohnung
halt. Dese Investitur, diese Komrunion ist die Realitéat, in der sich di e Auss6hnung
mt dem sindi gen Kinde verw rklicht, Und hier verfigt der Vater einfach tUber das Qut
des alteren Sohnes als Uber Sein absolutes E gentum

Vénn wir bedenken, wof ir denn das Qut des Vaters uberhaupt da war (und ist), so er-
kennen wi r, dall es dazu da war, dal ein wahrhaftes heil es Leben sich realisieren konnte.
Es diente, und diente ausschlielllich, der Verw rklichung der Gerechtipkeit und der Liebs
De Dener erhielten téaglich das gute Brot, das sie an jedem Tag benttigen; der Vater
konnte in di esemLebensraum sich und seine Famlie - nicht nur erndhren, sondern begrin-
den und erhalten: ein ~liickliches @Qut, auf demsich das gottgewollte sittliche Leben
voll zog. D es ist der Zweck des Qutes, nicht aber jener M RBbrauch, den der eine und der
andere Sohn damt trieben oder zu trei ben winschten. Wrd di eser wahre Zweck wi eder
noglich, so nmuR das Qut ihmentsprechen. Er wird aber von der Einen Seite nur durch
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den freien WIlen des llenschen, der aus seiner Sinde zurlckkehlt und bereut, w eder nog-
lich. In diesemMnente - und nur in diesem- tritt der Herr als der wahre und absol ute
Eigentiimer aller D nge hervor und verfiet ohne Ricksicht auf den Unwillen der beschenkten
E gent Gner Uber sie. Das allein hatte in Wahrheit jener Diener zu beflrchten, der die iline
seines Herrn vergrub, weil er - nicht zu Urecht - damt rechnete, daR dieser als der abso--
lute Ei gentiner pl 6tzlich dariber verfigen konnte. Wnn ich nicht will, da Gott, wann
imrer Er will, Uber sein B gentum (welches jetzt nein E gentumist) verfigt, so wll ich
ni cht, dal CGottes Liebe sich verwi rkliche. CGottes Welt kann aber ihrer wahren Bestimmung
durch kei nen Rechtstitel beraubt werden., und wo di ese wahre Bestinmmung verw rklicht wer-
den kann, da wird sie es durch seinen allnéchtigen WIlen auch. Das geschenkte E gentum
kame wirklich nicht nmehr von Gott her, wire nicht von Gott geerbt, wenn es nicht wesens-
genélR auf das Qute ausgerichtet wére, und bliebe und sei nen Zweck auch erfillte.

Das CQut, das der altere Bruder geerbt hatte und das er nicht verandern wollte, ist
dieses auf die Realisation des gottlichen Lebens ausgerichtete Gut. Es ist wesensgenél
zur Verwi rklichung der Versohnung bestimmt. D ese Verwi rklichung hangt in ihrem Zustan-
dekomren von der freiw llentlichen Abkehr des Menschen von der Sinde und der Vergebung
er bi ttenden H nwendung zumVater ab. Ist diese Bedingung erfillt, so verwendet es der
Herr auch in absol uter und souverainer Wise fur seinen wrklichen Zweck. Es wi rd denen,
die sich bereits als die selbstherrlichen E gentiner der Kirche betrachten, genomren
und sei ner wahren Besti mung wi eder zugewendct. Sie verlieren damt nicht nur ein ob-
jektives @ut, sondern das noch viel Wsentlichere: das Medi um der Verwi rklichung des
gei stigen Qutes, der Liebe»

Ver nicht verzei hen kann, der ninmm auch keine Verzei hung an, und folgerichtig ist
sein CGott ein jansenigischer CGott, der nicht nehr verzeiht. Wr aber in seiner Sinde
demitig die Verzei hung Gottes annimmt (und immer wi eder annimmt), der erfullt den
Hmel mt einer groBeren Freude, als Uber neunundneunzig Gerechte herrscht, die der
Ver zei hung ni cht bedirfen, da sich in dieser Verzeihung Gottes (bergiite realisiert und
der Mensch sich sel ber durch seine Demut die Stola der Herrlichkeit erwrbt.

Gott geht in dicscm Verhdltnis der Liebe zu uns erschreckend weit: er gibt sogar -
wi e das deichnis der bosen Wnzer zeigt - Seinen einzigen Sohn, d.i. Sich selbst in
unsern Besitz, Der icnsch kann all erdi ngs ebensowenig, als Gott das will, Uber den
freien Wllen des Anderen, i n seinemPal |l e: Gottes verfiigen; aber er kann Gott auf
di eser Erde aus dem Rei che des Lebens, aus der Wrklichkeit vertilgen, indemer ihn
leiblich totet. Jesus wurde gekreuzigt, und heute kreuzigt nman Seinen nystischen Leib,
die Kirche, und totet sie. Aber Cott wird als absol uter Herrscher Abrechnung mt den
Menschen halten, er wird Sein E gentumw eder an sich nehnen und dar Gber verf lgen,
dal es der Verw rklichung Seiner Liebe in der ew gen Kommunion mt denen von seinen
Kindern dient, die zu ihm demVater, zurickgefunden haben.

ENDLICH! DRElI JAHRE ZU SPAT!

AbbE Georges dc Nantes in der |etzten Numrer seiner Zeitschrift “Contrc-R&forme—
Catholicuc™: “Nunmehr ist es ausgesprochen, bekannt und anerkannt, daR Paul VI. ein
héretischer und schismatischcer, skandal 6ser Papst ist." "Von uns @ &ubi gen, von der
Tradition und von Gott | osgel 0st, ist Paul VI. den CGottlosen, den Renegaten und der
Welt Satans dberliefert. Wlche Autoritat kann er, der wissentlich Haretiker, Schis-
mat i ker und ei n Skandal erreger ist, noch haben, andere daran zu hindern, in der Kir-
che zu sein?¥

Annerkung: Paul VI. ist spatestens seit dem Gebrauch der gefal schten Wandl ungsworte
wahrend der Hesse vor aller (ffentlichkeit Apostat geworden und seines Fapstemtcs ent-
hoben, (falla cr es zuvor uberhaupt innehatte, was zweifel haft ist). Alerdings ist er
nunmehr auch, da er sich einer offiziell in der Kirche gegen ihn erhobenen Ankl age auf
Hiresi e, Schisma und Skandal nicht stellt, auch wahrscheinlich juristisch als antsver-
| ustig anzuschen.,
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DER HL.BONIFATIUS

ZUiI PEST AM 5.JUNI

von Heinrich Storm

Zu den bedeut endsten Taten des hl. Papstes (regor des G of’en gehort die M ssionierung
des gernmani schen Stanmmes der Angel sachsen, zu der er 596 die ersten Q aubensboten aus-
sandte. Denn das Evangeliumfiel bei den vorher als besonders wld und barbarisch gelten-
den Angel sachsen auf einen sol ch fruchtbaren Boden, dal3 diese nicht nur innerhal b weniger
Jahrzehnte den christlichen @ auben annahnen, sondern ihn sogar schon bal d darauf den
noch hei dni schen Vol kern Ger mani ens verkiindet en. Unter den zahl rei chen angel sédchsi schen
M ssi onaren aber, die den Vorfahren unseres Vol kes di e Frohe Botschaft gebracht haben,
raunmen wir nicht zu Unrecht demhl. Bonifatius ei nen besonderen Ehrenrang ein,

Wwnfreth, wi e der urspringliche gernani sche Nane des nachnal i gen Heiligen | autete,
wurde zwi schen 672 und 675 im angelsdchsischen Koni grei ch Wssex (Wéstsachsen) geboren.
Uber sein Bl ternhaus und seine erste Kindheit haben wir kaum sichere Nachrichten. Schon
sehr frih wiurde er -ein Zeugnis fir den gl aubigen Sinn seiner Eltern- als "puer ablatus”
(ein Gott dargebrachter Knabe) dem Kl oster Exeter Ubergeben, wo er von nun an seine wei -
tere Erzi ehung und Aushil dung genols. Das kl 6sterliche Leben wurde von Wnfreth aber nie
als ein ihmvon aul’en angetaner Zwang enpfunden, sondern als seine urei genste Berufung
ergriffen, so dald sein erster Biograph WIllibald den "gottergebenen Dienst”, das “anhal-
tende, arbeitsvolle Wachen" und den *FleiB imLesen des gottlichen Wrtes" des jungen
Monches ruhmen kann. Vor allemdie Lernbegi erde Wnfreths scheint aulerordentlicn gowe—
sen zu sein. Zusaamen Mt seiner natUrlichen Begabung bef ahigte sie ihn dazu, schon in
sehr kurzer Zeit die Stellung eines Lehrers an sei nem Kl oster cinzunchmen. Neben der
Lei stung der Kl osterschule wirde er aber auch mt der verantwortungsvol |l en Aufgabe be-
traut, als Legat seine Geneinschaft bei Bischofen und Synoden zu vertreten. Vel ch grofRes
Vertrauen di e liitbrider in Wnfreth setzten, zeigt sich darin, dal sie ihn 716, ein gute:
Jahrzehnt nach seiner Priesterwei he, zu i hremAbt wahlten.

Doch der nunmehr gereifte Mdinch und Priester mfBte sich von Gott bereits zu einer ande
ren Aufgabe berufen als der eines Abtes; EBEr war, wie so viele seiner angel sachsi schen Mt
brider vor und nach ihm von demldeal ergriffen, die geliebte irdische Heimat aus noch
groRerer Liebe zur hinmmischen zu verl assen, um auf demFestland, bei den noch hei dni sche
Randvol kern des Frankenrei ches, das Evangel i um zu predi gen. Schon Anfang 716 war er zum
ersten Mal zu den I'ricsen gereist, hatte diesen Miscsionsversuch aber nach eini gen lonate:
wi eder auf gegeben. ImJahre 718 legte er sein abtliches Amt nieder und verlielR auf immer
die Heimat. Bevor er jedoch mt der Mssionsarbeit begann, reiste er nach Rom umamQGa
be des Apostel firsten zu beten und sein Wrk von dessen Nachfol ger, dem rapst,segnen zu
| assen. Am 15. Mai 719 wurde Wnfreth von Papst Gegor |l. enpfangen, der ihn zumirissio
nar bestellte und ihm nach dem Heiligen des Vortages, den kirchlichen Namen Bonifatius
verlieh: "...wir gebieten, dald du in demWrt der Ghade Cottes, bei allen imlrrtum
des Ungl aubens bef angenen Vo6l kern, zu denen du unter Gottes Geleit kommen kannst, den
D enst am Reich Gottes unter Anrufung des Namens Christi unseres Herrn und Gottes, von
der Wahrheit angestiftet darstellst und i mGeiste der Tugend, Liebe und der Nichternheit
di e Verkindi gung bei der Testanente bei den unkundi gen Gei stern in angenessener \éise ver
breitest.”

Von Romaus fihrte Bonifatius sein erster WWg wi eder zu den Friesen, wo cr unter dem
Apost el dieses Vol kes, demhl. WIlibrord, zwei Jahre lang diente. H erauf wandte er sic
nach Sidosten und begann mt grollemErfolg i m G enzgebi et der Sachsen zu m ss onicron,
Papst G egor Il war #ber den Bericht, den Bonifatius Uber seine Arbeit nach Rom schickte
so erfreut, dal er ihn bereits 722 abermals einlud und i hn am 30. Novenber 722 zum iiissi-
onshi schof ohne festen Sitz wei hte.

Nach Germani en hei ngekehrt, widmetc sich Bonifatius nun in den fol genden Jahren mt
hi ngebungsvol lem E fer jener Aufgabe, die seinem Nanmen den gro6lten Ruhm ei ngebracht hat,
nam i ch der Bekehrung des Stammes der Hessen. Uber die Situation, die der Bischof und
sei ne angelséchsichen Hel fer dort vorfanden, berichtet uns der Chronist: ™,..cinigec
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opferten heimich Baunmen und Quell en, andere taten dies ganz offen; einige w ederum
betrieben teils offen, teils imGehei men Seherei und Wahrsagerei, Losdeutung und Zauber -
wahn, andere w ederum befaliten sich mt Amuletten und Zei chendeuterei, und pflegten die
ver schi edenst en of er gebr duche; andere dagegen, die schon gesiinderen Sinnes waren, und
al | em hei dni schen Gt zendi enst crsagt hatten, taten nichts von alledem.”

Un di e Heiden von ihrem Aber gl auben zu befreien, ihnen die Chnmacht ihrer Gdtter klar
zu machen und ihre Herzen damt zur Annahne des christlichen d aubens hinzunei gen, be-
durfte es eines besonders eindrucksvol |l en Zei chens. Was aber konnte da geei gneter sein,
als die Zerstorung eines der heidni schen Heiligtiner? So begannen Bonifatius und seine
Gef dhrten an einem Tag des Jahres 723, mtten imHessenland, in Geismar unweit Fritz-
lar, vor einer grofen i:enschenmenge eine deuw Donar gewei hte gewal tige E che zu schl agen.
Das Zusamrenbr echen di eses Baunes besiegelte fir die Zuschauenden gl ei chzeitig das Zu-
samenbr echen i hrer aber gl aubi schen Vorstel I lungen. Der von Bonifatius vorkindete Gott
hatte damt in ihren Augen seine Macht erw esen. "Al's dies die Heiden gesehen, wurden
sie ungewandel t, lieflen von ihren Liastcrn ab, priesen Gott und glaubten an ihn." \orn
Hol z der geféllten Donareiche aber baute Bonifatius die erste christliche Kirche des
kissionslandes, die Peterskirche von Fritzlar.

D e kommrenden Jahre sahen den Ausbau der Mssion in Hessen, dic mt groRemErfolg
voranschritt. Bonifatius grindete dort weitere Kirchen und Kl 6ster und gab dem Gebi et
eine erste kirchliche O ganisation» Daneben dehnte er seinen Wirkungsbcrcich aber auch
nach Thiri ngen aus, das zwar bereits nmissioniert war, wo aber den kirchlichen Zust an-
den sowohl in noralischer als auch in organisatorischer H nsicht grolle Ilangel anhafte-
ten. Her wic Uberall, wo seine ordnende Hand in das noch | ose Gefiige der jungen Kir-
chen eingriff, versuchte er., alles nach den G undséatzen des kanoni schen Rechtes auszu-
richten, hatte er doch schon bei seiner Bischofsweihc von G egor |l eine Sammlung Kirch-
l'i cher Rechtssatzungen ausgehandi gt bekommen, mt der Weisung, "dal von jetzt an unver-
ruckbar bei ihmverbleibe die R chtschnur dieser bischoflichen Lehren und Anordnungen,
und er das untergcbene Vol k durch diese Vorbil der unterweise."

D e erzbischofliche Wirde, als deren Zei chen Papst Gegor III. 732 dcu inzw schen

schon wei t hi n bekannten udn angesehenen Bi schof das Pallium tUbersandte, nachte Bonifa-
tius zum hochsten geistlichen Wirdentrager des Frankenreiches, 5 Jahre spater wmrdc or
auf seiner 3. Ronreise auflerdem zum "papstlichen Legaten fir Germanien" ernannt,
D ese Stellung gab i hmnunmehr die Miglichkeit, die Restauration der franki schen Kirche
weit Uber die Grenzen seines bisherigen M ssionsgebietes hinaus auszudehnen. So ordnete
er 739 auf Bitten des Herzogs Qdil o die bayerische Kirche, indemer sic in die 4 Spren-
gel Sal zburg, rassau, Freising und Regensburg teilte.

Seit dem Tode Karl Iiatclls imJahre 741 schliefllich gewann der Erzbi schof auch auf dic
gesant f r anki schen Ver hal t ni sse Ei nfl uf3, wo eine Wiedcraufrichtung Kirchlicher Zucht

und O dnung dringend not tat: Nach Bonifatius' eigenemBericht an den Papst hatte dort
seit 80 Jahren kei ne Synode stattgefunden; viele B schéfe waren Lai en und "vererbten*
nmanchmal sogar ihre liirde auf den Sohn, die Fricster aber |ebten zu ei nem grof’en Teil
unwir di g und unent hal t sam "Auch findet man sol che, die zwar sagen, sie seien keine
Hurer und Ehebrecher, die aber trunk- und steitsichtig sind und eifrige Jager, bewaffnet
i mHeer kanpfen und ei genhédndi g lienschenblut vergossen haben von Hei den und Christen.”
Mt kraftvoller Hand unternehmes Bonifatius, diese wirren Zusténde zu ordnen und zu
bessern. Auf einer Synodc der cstfrdnkischen Bischofe imJahre 742, dic als "Concilium
Germani cum? in die Geschichte eingegangen ist, wurden erste und entschei dende Reform
besti mmungen erl assen, sowi e Bonifatius zumMetropoliten der austrasischen (=ostfrin-—
ki schen) Kirchenprovinz bestel | t»

Damt hatte der Erzbischof die Gundlage zu einer Erneuerung der Kirche in den Ge-
bi eten, aus denen Deutschland entstehen sollte, sowohl dem Geist als auch der &ufReren
Gestalt nach gel egt. Rickschl &ge und Entt&duschungen blieben ihm aber nicht erspart,
vor allemvon Seiten derer, die bisher die Kirche Christi zu ihren egoi stischen Zwecken
m Bbraucht hatten, namich der verweltlichten B schéfe und Priester. "S e begannen
gegen ihn zu reden, ihn zu schnéhen, so sehr sie konnten und behaupteten, er sei des
Bi schof santes nicht wirdig, weil er ein Frender sei.", berichtet uns wi ederumWIIi -
bal d. Bonifatius sel bst schreibt Uber scinc Nogte an seinen angel sdchsi schen Heimatbi-
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schof: "Denn fUr uns gibt cs nach dem Wrte des Apostels nicht nur auflen Kampfc und innen
Angste, sondern auch nach innen auRer der Angst Kanpfe, vor alleminmer w eder durch fal -
sche Priester und Heuchler, dio Gott wi derstreben, sich aelbst ins Verderben stirzen und
die Leute durch viele Argernisse und mancherlei Irrlehren verfihren."

Da der Wderstand der Gegner seinen B nfluld i nmer mchr schnél erte, widnetc sich Boni--
fatius seit 745 w eder hauptsachlich seinen ehenal i gen hissionsgcbicten, dic er in DJibze-
sen einteilte und deren Durchdringung mt christlichem Geist er vor allemdurch die G un-
dung von Kl 6stern der bencdiktinischen Regel forderte» Die |iebste seiner G indungen wurd
ihmFul da, wo er sich haufig aufhielt und das er zu seiner |etzten Ruhestatte erwahlte:
"Her habe ich mt Zustimung Eurer Huld nmir vorgenomren, den vomA ter matt gewordenen
Leib in der Sille sich erhol en und nach nei nem Tode ruhen zu | assen. Es wohnen nanii ch,
w e bekannt, die vier Vol ker, denen wir das Wrt Christi durch CGottes Gade verkiundet
haben, imuUrkreis umdiesen Ort, und mt Gottes HIlfe kann ich diesen, solange ich |ebe
und geistig instande bin, nuatzlich sein. Es ist nanich nein Winsch, ... in der Verbunder
heit mt der romschen Kirche, inmtten der VOl ker Germaniens zu bleciben...', schreibt
er 751 an Papst Zacharias. -

753 brach der greise Erzbischof zu seiner letzten Reise auf, dorthin, wo einst seine
M ssi on begonnen hatte, nach Friesland. Nachdemer dort die Verhdltnisse der Urechter
Kirche geordnet hatte, zog er 754 noch einnal, die Frohbotschaft verkindend, durch die
friesischen Lande. In der Nahe des Dorfes Dokkum sollte am 5. Juni 754 dic Taufc bzw.
Fi rmung ei ner Anzahl Ncubekchrter stattfinden. Doch am Morgen des festgesetzten Tages
erschien statt der Taufbewerber eine Rotte raub- und nordl Gsternen Hei den, die Uber den
Er zbi schof und sein Gefolge herfielen. Dieser rief seinen Gefdhrten, die sich zur Whr
setzen wol Iten, inunerschitterter Zuversicht zu: "Lasset ab, Mannen, vomZXamjfe, ...,
denn das wahre Zeugnis der Hl. Schrift lehrt uns, nicht Bdscc mt Bosem sondern sogar
Boses mt Qutem zu vergelten. Denn schon ist der |angersehnte Tag da und unserer Aufl 0-
sung wWillig erwartete Zeit steht bevor. Darumseid stark imHerrn und crtragel dankbar,
was er uns gnadi g schickt. Hoffet auf ihn, denn er wird unsere Seele crldscn.” So kronte
der Heilige, und mt ihm 50 seiner Geféhrten, sein Leben durch die Krone des lLartyriums.
Sei n Lei chnam aber wurde bal d darauf nach Ful da tberfidhrt und dort, seinem Wnsch genal,
zur letzten Ruhe gebettet.

"Apostel der Deutschen®™ ist der Ehrentitel, den die Nachwelt demhl. Bonifatius ver-
i ehen hat, und obwohl er weder der einzige noch der erste ist, der den Vorfahren unse-
res Vol kes das Evangel ium gepredi gt hat, so tragt er diesen Nanmen doch nicht zu Unrecht:
Denn er ist cg, durch den dic Christianisierung der germani schen Stamme (die Sachsen aus-
genomen) , imwesentlichen ihren Abschl u3 und ihre Vol | endung erfuhr» Dar lber hi naus
liegt seine Bedeutung aber auch darin begrindet, dal er die schon bestehende abendl andi -
sche, d.h. vor allemfranki sche Kirche in wahremchristlichen Geist erneuerte und ihr cu
feste Ordnung, die des kanoni schen Rechtes, gab. Dabei versuchte er immer, sich der Unter
stit zung durch dio weltliche Lacht zu versichern, wulte er doch, dal die Kirche dcs
Schut zes durch die Firsten, w e diese dcr Heiligung durch jene bedurfte. Noch weitaus
nehr als daren aber lag ihm an einer engen und | ebendi gen Verbindung mt dcn Nachfol gern
des hl . Petrus, den Papsten, als den Garanten der Ei nheit und der Rechtgldubigkeit der
Kirche. So schrieb er einnal an den Erzbi schof von Canterbury Uber die Beschl iisse seiner
Ref or rsynoden: “lir haben ... den Beschl ul3 gefaldt und das Bekenntni s abgel egt, an der
Enheit mt und an der Unterordnung unter die romsche Kirche festhalten zu wol |l en bis
zum Ende unseres Lebens, dald wir dew: hl. . Petrus und seinem Stellvertreter Untertan und
alle Jahre eine Synode abhalten wollen, dal3 die Metropoliten sich ihre Pallien von jenem
Stuhl beschaffen und dalB wir in allem wic es die Kirchensatzungen vorschrei ben, den Be-
boten dos hl. Petrus Fol ge |eisten wollen, umzu den ihm anvertrauten Schaf en gezahl t
zu werden. "

Inden Bonifatius durch seine Treue zum Apostolischen Stuhl die Verbindung des Papst -
tuns mt dorn frénki schen Reich vorbereitete, gehort er unbestritten zu den grof’en WWgbe-
reitern der abendl andi schen Ordnung. Vénn er sel bst auch nicht nehr alle Friichtc seincs
Wrkens in seinemirdischen Leben sah, und sich einmal mt einemHund verglich, “der bell
und sieht, w e DO ebe und Riuber das Haus seines Herrn aufbrechen und untergraben und vecr-
wisten, aber, weil er keine Helfer hat, nur knurrend wi mrert und jamrert"”, so kdonnen -jir
doch nit seinemheiligen Zeitgenossen, dem Erzbischof Quthberth von Cantcrbury, ausrufen,
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daB "ruhmvol l er als Wrte die Nachw rkungen seiner Taten" fir den Heiligen zeugen. —

", Gott, Du hast zahlreiche Vol ker durch den Eifer Deines heiligen
Hartyrers und Bischofs Bonifatius zur Erkenntnis Deines Nanens
hul drei ch berufen, uns, die wir sein Pest feiern, laB uns auch
die Macht seines Schutzes erfahren.”

(Ki rchengebet am Festtag des Heiligen)

Literatur:

Briefe des hl. Bonifatius; W|libalds Leben des hl. Bonifatius in "Ausgewahlte Quellen
zur Deut schen Geschichte d'es Mttelalters”,
Band 1V, b (Darnstadt 1968)

Theodor Schiefler, }Li}}if_l:_i_geg;/_@gr&i;gtlus und die christliche Gundl egung Buropas
(Freiburg 1934)

Joseph Bernhart, Bonifatius, (raderborn 1950)

EHE, FAMILIE und ERZIEHUNG

von
Dr.theol. Oto Katzer

"H er liegt ein erhabenes Geheim
nis vor." (Eph. 5,32).

Es ist nicht Ziel der Ehe, zwei Menschen zusamenzubringen , Mann und Frau, die
vol Iig i mCharakter, den Fahigkeiten und den Interessen Ubereinsti men wirden. Die
Ehe ist eine unaufl 6sliche Bindung von zwei Menschen, die fahig sind, die durch die
Ehe auferlegten rflichten auch zu erfillen, in erster Reihe die G indung einer christ-
lichen Fanilie, Das Ziel der Ehe ist also die Erzeugung und Erzi ehung von Ki ndern, gc-—
genseitige und kérperliche Hilfe, w e auch die Regelung des sexuellen Lebens.

Ziel der Ehe ist es also nicht, zwei voéllig sich entsprechende Naturen zusanmenzu-
bri ngen. Wenn dies das Zeil sein sollte, wirde so mancher sein ganzes Leben auf de:
Suche nach ei nem sol chen Partner sein. Wr dirfen ferner nicht vergessen, dall c¢s zwar
far eine gewi sse Zeit miglich ist, zu einer voll kormenen Harnoni e von Geist und Kor -
per zu gel angen, es aber nicht wahrscheinlich ist, daR dieser Zustand ew g dauern
wird» Die Miglichkeit einer solchen Harnonie kann sogar wéhrend der Trauung sel bst
blitzartig auftauchen, wenn der Br&uti gam eine andere Frau, die Braut einen andercn
Mann erblickt. Sie kdonnen zu sich sel bst sagen: "Schade, daB ich ihn oder sie nicht
fruher kennengel ernt habe, ich hatte ihn oder sie geheiratet«" Wenn jenand keine Ver -
suchung dieser Art erlebt hat, so kann er von einer groflen Gnade CGottes sprechen, und
muf3 fdr sie dankbar sein.

Wenn nun auch die Partner zu Beginn vollig glicklich sind, nilissen sie dennoch damt
rechnen, dalRR die korperliche Schdonheit verl orengehen kann, und dal auch der Charakter
sich andert - so oft und so leicht'. Krankheit oder G amverzerrt das Antlitz, ninm d2a
Kor per seinen natiirlichen Rei z, und wo nur die Sinne Befriedi gung suchen, ist die An-
zi ehungskraft bald zu Ende. We weni ge tenschen sind es nur, die den Schleier des Kor-
pers zurickschlagen, umdie Herrlichkeiten dos Geistes zu sehen, sich vor ihm zu neigen
und dem ewi gen GEI ST die Ehre erweisen, dessen Abbild der menschliche Geist ist;

Von all em Anfang an sehen wir, dal einc so vol | kormene Einheit nicht nbglich ist,
in welcher die Eheleute alle ihre Winsche gegenseitig beruhigen kdénnten, da der nmensch-
i che Gei st nach ewi gen Mierten strebt, die kein erschaffenes Wesen bi eten kann, “#{r ~
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di ch hast du uns crschaffcn, oh Gott ... und unruhig ist nein Herz, sdange es nicht in
dir ruhti® (Hl. Augustinus.)

Infol ge der ersten Sinde verl or der lilensch das | ebendi ge Abbild des dreieinigen Gottes
in seinemHerzen, die heiligmachende Ghade, und so blieb in seinemHerzen ein Abgrund, del
allein Gtt ausfillen kann« Vnn wi r auch noch so viel in diesen Abgrund werfen, er kann
nie voll werden, tleder der llann, noch die Frau, weder die Kinder, noch alic Schonheiten
der Welt konnen ihn ganz fillen—_ und diese Leere wird am nei sten dann versolirt,
wenn die Einheit in der Liebe aa voll kommensten zu sein scheint. Durch sol che Seel en, die
ganz von der natlrlichen Liebe durchdrungen sind, wrd von Zeit zu Zeit eine eigenartige
Traurigkeit wehen, wel che die Person versuchen wird zu vertrei ben, fir eine kurze Wile
vielleicht mt Erfolg, umjedoch nur zu bald zu lernen, daR die Schatten unso tiefer in
di e Seel e ei ngedrungen si nd«

Gott ist eifersitchtig auf das menschliche Herz, Wnn es sich nit ei nem erschaffenen
D ng zufrieden geben scheint, dann zeigt ER, daR das nenschliche Herz weder <ich noch
j emanden anderen ohne SEI N HERZ gl tickl i ch machen kann. Manchmal verbirgt sich Gott gerade
vor ei nem Menschen, der voll Sehnsucht nach IHMist, umihn erl eben zu | assen, wie |eer
sein Leben ohne Gott ist. Trennung ist hart fir ein liebendes Herz. In der Abwesenheit de
geliebten D nges lernt der Mensch, von welchemVert das ist, was er nicht besitzt, ver-
loren hat. Nicht selten gerade prift Gott den Menschen in dieser Sache, wie wi~ schdn von
Heinrich Seuse erfahren: Die ewige Wisheit (spricht): Mine wahre Gegenwart erkennst du
am besten hieran: Verberge ich mch und zi ehe das Meine aus der (menschlichen) Seele ab,
So wirst du erst inno, wer ich bin; wer aber du. Ich bin das ew ge Qut, ohne das nic.wand
etwas Qutes besitzt. .... Solange der Liebende bei demGeliebten weilt, ermBt er dessen
Li ebe nicht; sind aber beide getrennt, so wrd sich der Liebende erst des anderen Liebe
bewul3t." (1)

Bei der Erfudllung ihrer Pflichten missen die Eheleute sich auf nicht geringe H nder-
ni sse gefalt machen, die vicr Quellen entspringen kdnnen: Korper, Seele, Umelt und
Teufel .

Betmchten wir zuerst den Korper. Wer ist sicher, seine Gesundheit auch nur ei nen Augen
bl i ck behalten zu kénnen? Was geschi eht, wenn sich eine ernste Krankheit gleich in den
ersten Tagen, vielleicht amTrauungstag sel bst, mel det?

Ich erinnere nich an einen Fall, wo die junge Frau gleich in den ersten Tagen dcr ¥%he
an einer Grippe crkrankte, die sie unheilbar gel dhnt ans Bett hcftete. So lag sie schon
zwanzi g Jahre, lhr ilenn muBte alles tun, wie bei einemKl einkind: sic waschen, anziehen,
futtern, alles was notig war. An sonnigen Tagen trug er sie fir eine Wile in den Schat -
ten des Gartens. Ich fragte den l.ann schonend, ob ihm seine Frau nicht zur Last geworden
ist. BEr Uberraschte mich mt der Antwort, dal er sie von Tag zu Tag mchr |iebe, und die
Art und Wi se, wic er mt ihr unging, bew es die Wahrheit seiner Wirte...... und doch,

w e wenig blieb Ubrig von der einst grolen Schénheit!i We viele solcher Falle finden wir,
wi e selten aber mit sol cher Liebe verbunden,Liebe, die sich andert, wenn unvecrschuldcte
Anderung eintritt, ist nicht Licbe:

D e unserem Char akt er entspringenden H nderni sse erschei nen in vielen Fornmen, zu jeder
Zeit, oft ganz unerwartet, Ei nst sagte mr ein Rechtsanwalt, Vater von zwei bereits er-
wachsenen Tochtern: *Ich lcbemt neiner Frau schon drei Big Jahre, und erst gestern bin
i ch dar auf gekommen, dafl3 wir uns eigentlich nicht verstchen: ' Das war nicht irgendein
augenbl i ckl i ches, vergangliches Gefiihl, sondern das Endergebnis einer | angdauernden Uber -
| egung. "Aus ei nemkl ei nen Funken entsteht cingrofes Fcucr®, dies gilt ganz besonders in
der Ehc. Es ist wirklich edel, einen ¥enschen zu lieben, in dcm Augenblicke aber, da wr
mt ihmvon Tag zu Tag in der engsten Geucinschaft | eben missen, mel den sich Schwi erig-
keiten. Und ich, der ich behaupte, bereit zu sein, fir einen licnschen zu sterben, bin
bereit, ihn sogar zu téten fir ein ganz gewdhnliches N esen, benerkt Dostojewski in den
Br ider n Karamasoff,

Vor der Ehe sind die Brautleute bereit, ein jeder in dem anderen einen Engel zu schen,
Lei cht vergessen sie, dal3 alle lienschen auch Fehl er haben, und dal’ di ese sich garz be-
stimmt ei nes Tages benerkbar machen wcrden. Vor der Trauung ist es verhidltniswmddig |eicht
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Uber dic Schwi erigkeiten hi nwegzusehen, sowcit sie dem Charakter entspringen, da sie ja
nei stens verborgen bl ei ben, und die Liebenden sich firchten, sie kénnten sich noch ent-
frenden,. Wenn sich aber das Band, nach demsie sich so sehnten, als fester crucist, als
sie dachten, und sie zum Bewubisein konmen, das es unaufl éslich ist, kann das Leben fir
manchen unertraglich werden. Wenn wir den Li ebenden vor der Trauung nur einen geringen
Teil von dem sagen wirden, was sic vielleicht spater bei einem Ehescheidungsprozcss
offentlich tUber sich aussagen werden, fir nichis inder Welt wirden sie das gl auben. Gehen
wir nun den eigentlichen U sachen der Schwi erigkeiten nach, so wissen wir oft wirklich
nicht, ob wir Uber die Nichtigkeiten | achen oder weinen sollen. Halb imErnst und halb
imScherz: Er kann nicht schlafen, weil die Uhr geht, sie weil sie nicht geht. Dies mag
der erste AnlalR sein zur Spannung, die zuletzt bis in den Gerichtshof fidhrt. In der Ehe,
mehr denn anderswo, nissen wir die Worte des Herrn beherzigen; "Einer trage des andern
Last; so werdet ihr das Gesetz Christi erfullen." (2) Die Frau nuR |ernen, deun ilannc zu
verzei hen, und der lann ihr, imBewltsein, dalB wir alle taglich in vielen Dingen uns
verfehlen. Wr werden nmehr dariber sprechen, wenn wir Uber die Liebe sprechen werden.

Die dritte Art der Schwi erigkeiten entspringt der Umnwelt. Es kann z.B. geschehen, dal3
der Mann pl 6tzlich unverschul det seine Arbeit verliert. Wenn er auch nicht hicmit alle
Migl i chkeiten verl oren hat, den Haushalt zu erhalten, findet er keine, die seiner sozia-
| en Ei nordnung entsprechen wiirde. We viel Gutes, aber auch wie viel Schlechtes kann die
Frau fir ihren Mann in sol chen Umnsti&nden tun; Wenn sie sich nicht einschranken kann in
i hren Anforderungen, und ihren sow eso schon ni edergeschl agenen lltann mt Vorwirfen vcr—
fol gt, dann, besonders wenn Kinder in der Famlie sind, wird das genei nsame Leben zur
Hol 1 e, und es kann zu uniiberdachten Handl ungen kommen, mt dem ungl lGckli chen Ende eines
teil wei se oder ganz zcrstdSrten Familienl ebens, wel ches auBerst selten nocheinmal in Ord-
nung komuat. -

Wenn es aber der Frau gelingt, die biologisch begrindete Angst zu bewdltigen, wrd
sie ihrem Manne ein Schutzengel sein. Armut beraubt den Menschen nicht seiner inneren
Wir de, dic er von Gott enpfangen hat. Umein Aristokrat zu sein, dazu braucht man kein
Schl oB. Es gentgt vollig, ein rcines Zinmer zu haben mit einem reinen Tisch, geschiiickt
etwa mt einem Bl unenstrauld, zugleich nmt einemBenehnen, das dcr Wirde eines Kindes -
CGottes entspricht, Nachdea wir alles getan haben, was inunserer Macht ist, uberlassen wr
die Sorge um den gedockten Tisch DEM DER dic Voglein des Himmels fiattert, und die Sorge
umdie Kl eider DEl:, DER die Lilien kleidet. Ein franzdsisches Sprichwort sagt: ‘Sci grof-
nitig, und du wirst glicklich scin:* - "Suchet zuerst das Reich Gottes und seine CGerechtig"
keit, und dien alles wird euch hinzugegeben werden." (3)

Es kann sogar soweit kommen, dall die Frau arbeiten gehen nuf3, da ihr Mann kei ne Arbeit
findet. Nur fir diesen extremen Fall konnen wir zustimmen,dcr HuBcreten Notwendi gkeit,
mehr werden wi r daridber bei der Erziehung sprechen. Der Schaden, den die Familie in die-
semFall erleidet, ist in keinemVerhaltnis zumfinanziellen Gewinn, da die Fa‘ilic es
11t korperlichen, und was noch schlimer 1st, nmit scclichen Werten bezahl en nmuRB.

Uber die Anfeindungen des bosen Geistes, die keineswegs iibersehen werden dirfen, wrd
an anderen Stellen gesprochen.

Da wir nun die Schwi erigkeiten gezeigt haben, niissen wir auch jenc Kraft zeigen, die
uns Uber diese hi nweghel fen kann, es ist die Liebe.

Wl lten wir nun die llenschen von heute fragen, was die Liebe ist, so wirden sie uns
die Antwort schuldig bl ei ben, bestenfalls eine dunkle geben. Und doch brauchen wir die
Li ebe so notwendig. Ucnn die Liebe in einem sol chen liaBe abnimt, wie cs bis jetzt ge-
schehen ist, dann wird das Leben langsaw unertréglich

Li ebe ist es, die licnschen an Menschen bindet, den lann mit der Frau, die Kinder mt
den Eltern. Es ist inmmer eine und diesel be Liebe, die von Fall zu Fall ihrc spezifische
Farbung enthéalt. Wann 1liebe ich nun jemanden? dann, uenn ich ihmverhelfe, seine spezi-
fische Vol |l kormenheit zu erlangen, oder wenn er sie bereits besitzen sollte, was kaum der
Fall sein wird, sie zu bchalten; wenn ich mein d ick darin finde, daR der andere gl Gick-
lich ist. Dann liebe ich, wenn ich entschlossen bin, alles auf m ch zu nehnmen, nur um
dieses Ziel zu erreichen. In der Ehe muR der kann sein @ ick in diucke der Frau suchen
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und dic Frau i md lUcke des Ilanncs,eide miisnen bereit scin. allc dam ro*wendigen
ofer zu bringen., Die Eltern missen sich fiir die Kinder opfern, dze Kinder aber spater
fir die Eltern, wie sie auch inmer bereit sein missen, diese glucklich zu machen; nur
ei ne sol che Liebe bringt Schénheit und Segen,

Ein Sprichwort sagt:“Lieben hei 3t verstehn, geliebt werden, verstanden werden". Es
ist ein groRBer Irrtumzu sagen, daB Liebe blind seci. ImGegenteil, die Licbz sieht,
und je groRer sie ist, umso klarer sieht sic, D e Lzidenscha®™; izt dlim, da sic
sel bstisch ist; sie denkt nur an sich selbst, an die Befriedigung ihrer eigenen Winsch
Di e Liebe gibt, denkt dabei nicht an den Preis, wdhrend die selbsti s~~~ Leidenschaft -
und sie kann nichts anderes als sel bstisch sein - wohl bedacht kal kuliert.

H er konnen wir auch den Unterschied finden, was die Ehe nach der Kirche und was
sie nach der Welt ist. Nach der Idee der Ehe, wie die Welt sie geschaffen hat, erwar—
tet ein jeder von ihr soviel wie nur nobglich, ist aber nicht bereit, nehr als notwendi
zu spenden. Nehrmen wir an jemand hatte Gel d deponi ert, wirde weni g oder nichts hi nzuge-
ben, dafir sehr viel herausnehrmen, ist es da ein Winder, wenn ei nes Tages sein Konto
leer sein wird? Venn jenmand nun di e Ehe nur sel bstisch genielBen will, wenn di ese dann
eines Tages ihmnichts nmehr zu bieten hat - leichte Hilfei Man sagt ei nfach es herrsche
unt er den Ehel eut en ei ne uniiberwi ndl i che Aversion,und die Ehe ist zu Ende. Die christ-
| i ehe Ehe aber fordert von denen, die sie eingehen, ein Kreuz auf sich zu nehnen, zu
geben ohne an die Hihe zu denken, weil zuletzt alles Gott gegeben werden soll sel bst
durch die Ehe, und nicht zuerst und zul etzt dem ei nen Henschen. Deshal b kdnnen sol che
Ehel eut e ni cht enttauscht werden, da das Hauptziel, welches sie anstreben, Gott in und
duecch di e Ehe zu di enen, selbst dort erreicht wird, wo der Preis. den die Welt erwarte
ausbl ei bt . :

Wenn Li eben Verstehn ist, so niussen wir allererst von uns selbst ein klares Bild ha:
ben. Der Uensch ist nicht ein Stuck Fl ei sch, welches durch die Welt rollt, wa sich
eines Tages in einen stinkenden Kadaver zu verwandel n, sondern ein Kind Gttosi Er ist
kei n bl oBes Knduel von Refl exen, wel ches nach ei nemvon lenschen geschaf f enen Pl an ver-
| aufen sol l en, dies unso weni ger, als kein Mensch dazu berechtigt ist, einen solchen
ei nfach nach sei nem Qut dinken zu schaffen. Nach CGottes WIllen soll der Mensch aller—
dings Herr seiner selbst sein, aber nur als Verwalter des ihmvon Gott anvertrauten
Qutes, welches er Gott wieder in jener Vol | konmenheit zurickerstatten muf3, in wel cher
er es von Ihmin Enpfang genommen hat, danmt all dem was er vermttels der ihm anver—
trauten Fahi gkeiten und Krafte errei chen konnte und sollte, w e der natdrlichen, so
auch der uUbernatirlichen. Er selbst und die gesame Umelt sind ihmnicht als absol ute:
E gentum Uber geben, mit demer nun tun kénnte, was er wollte. D e ganze Welt ist nicht
anderes als ein groflles Ochester, in welchemder liensch einer von den Solisten ist,
und den Gesang seines Lebens nach der Partitur Gottes singen soll, imvollen E nklang
mt der den Schopfer prei senden Synphonie, zu seiner und aller Geschopfe Freude. Vénn
er sich aber entschlielRen sollte, auf seine eigene Faust zu singen, wenn er mt seinen
Leben das "non serviam' ausspricht, *Ichw |l nicht dienen”, "ich richte mch nicht
nach der rartitur®, dann wird er die ungl tcklichen Fol gen an sich bal d verspiren.

Irgendwie singen wir alle falsch, Gott aber wendet dies zumQuten. So fal sch ist
unser Gesang, daB3, wire es nicht umdi e Barnherzigkeit Gottes, nienmand von uns vor
Gottes Gericht bestehen kénnte.

Es mag nancher sagen, auf diese Art sei der Mensch seines freien WIIlens beraubt,
jedoch mt Unrecht. N enals ist der licnsch freier, als wenn er sich den Geboten Gottes
unterwirft. \Jir durfen Freiheit nicht mt Zigell osigkeit verwechsel n. Einc zigel | ose
Person ist imrer Sklave des eigenen "lch", der schlimsten Knechtschaft verfallen.

VWnn ich den lienschen kennen will, so mufd ich seinen Leib und seire Seel e studi eren
Veér war nicht ergriffen beimBetreten ei ner maj estéati schen Kathedrale, voll Staunen
vor all der Pracht und Herrlichkeit, die ja nicht fir den Mcnschen. sondern fir Gott
bestimm ist, denn soweit sie auch fir den kenschen ist, nur dazu is% es, umihn schle
nigst vor Gott zu fihren, den er besingen will. bei demer HIlfe sucht. Vi ele von den
Schénheiten wird ni emand nehr von den kenschen sehn, nachdem sic aus der Hand ihrer
Schopf er gekommen sind, was hat das aber zu sagen? Sie sind hier, umGtt zu dienen,

und Gott sieht sic; sie preisen |hn und ER hOrt sie, sie bitten fir den Menschen, und
FR neinat <ich 711 4hm_
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Der menschliche Leib ist eine Kathedral e des Heiligen Geistes, erbaut von dem ARCHI -
TEKTEN des Universums selbst. Stellen wir uns ver eine Kirche, dic nicht aus gewdshnli -
chen Steinen, sondern aus Edel stei nen gebaut wiare. Rote Rubine, blaue Aquamarine, grine
Smar agde, gel be Topase, violette Anethyste, Diamanten und Kristalle, dies alles glanzend
in den Strahlen der Mirgensonne» Was fir eine Prachi: Wen Uberraschen nun noch die lorte
des hl. Paulus; "WRRt ihr nicht, daB ihr ein Tenpel Cottes seid und der Geist Cottes in
euch wchnt? Wenn aber einer den Tenpel CGottes zugrunderichtet, so wird ihn Gott zugrunde-
richten. Denn der Tenpel Gottes ist heilig, und der seid ihr." (4)

We ist es nur noglich, daB wir jeden Respekt vor dem menschlichen Ko&rper verloren
haben, der so sehr von CGott geweiht ist, daR er, nachdem er dem menschlichen Ceiste ge-
dient hatte, in geweihten Boden versenkt worden nmuf3! We kénnen wir so indifferent den
Lei b gegenuberstehen, den der Herr sel bst angenonmen hat, und nicht zuruckscheute vor
dem SchoBe der Jungfrau!

Sicher werdet ihr schon einen Apfel gegessen haben, neine |ieben Leser, In der Liitic
finden wir die Kerne, genmacht aus weiBemlLaterial: das ist alles, was wir benerken, und
werfen die Kerne groRtenteils weg. Mas fir ein Winder haben wir aber vor den Augen ge-
habt: Als ob eine gcheimnisvcllce Lacht den ganzen Apelbaum in den Kern verzaubert hdtte.
Ursonst fragen wir - kein Wssenschaftler kénnte uns dic Antwort geben - wi e der ganze
grofRe Baum i m kl ei nen Samenkérnl ein verborgen ist. W sind da die Wirzeln, dio sc tief
in die Erde treiben, wo der nachtige Stamm den wir kaum umar men kénnen, wo dic schatti -
gen Bl atter, die roscnfarbigen Bl iten, die saftigen Friichte? Gel ehrte Kopfe werden viel -
| ei cht vom Epi geneti smus und Praformationi snus sprechen, lauter Worte, die uns nichts
erkl aren.

Sol ch ein Sanenkdrnl ein waren auch wir im SchoBe unserer Lutter. Denken wir nur ein
weni g an unsere Vergangenheit. Wr werden kl ei ner und kl ei ner, zchn Jahre, fiinf, wvicr,

drei, zwei, ja wr kehren zurick bis ainden Schof3 unserer Lutter, jenen Schof3, aus wel -
chem auch unser Herr sel bst hervorgegangen ist. Die Lutter der sieben lakkabdcr ernmahnte
i hre S6hne fol gendermaBen: "Ich wei 3 nicht, wie ihr in nmeinem SchcBe gebil det wurdet.

Ni cht ich gab cucii Odci und Leben, noch fiigte ich dio G iednmafRen eines jeden von euch
kunstvol | zusammen, Dcer Schopfer des Weltalls ist es, der den Ursprung des iicnschen be-
wirkt, wie er allen das Dasein gibt." (5).

Ver sind die Kunstarbciter iw SchoBc der Lutter, wer die genialen Architekten, die
den Bau der Kathedral e unseres Korpers leiten! Wher nehnen sie das Material? - dic hun-

derte Quadrillionen von llolekiilen, die imerwaihrend sich in Verwandl ungen befinden?
Dazu der gehei misvolle Rauml Kussen wir da nicht mit dem Fsalmistcen sagen: "Es haben
dei ne Hande m ch gemacht und gebildet!" (6), und uns im Staunen vor dem Schopfer neigen?

Was ist der liensch: Eddi ngton sagt in seinemBuch "Die Natur der physikalischen Wcli®:
"Die Enthillung des |eeren Raunes innerhalb des Atoms durch die noderne Physik ist nehr
beunruhi gend als die Enthillung dcr Raume zwi schen den Sternen durch die Astronom e. Das
Atom st ebenso pords wie das Sonnensystem Wenn wir allen freien Raum i m menschlichen
Kor per ausschliefllen wiirden, und alle Protonen und El ektronen in e¢inc einzige Lasse zu-
samrenzi ehen wirden, der licnsch wirde zu einem so kleinen Stuckchen reduziert scin, daR
es gerade nur noch nit einem Vergro6Rerungsglas sichtbar ist." Wl ch schauerliche Leere
ist der Mensch, was kann cr aber verursachen! Er kann ganze VOl ker vernichten, ja sich
sogar seinem Schopfer gegenuber wi dersetzen!

Der Mensch ist abor nicht nur Quantitat, eine vorubergehende, hoffnungsl ose Quanti -
tat? In seinen Gedanken sagt Psacal:"Dic ganze Wirde dcs lienschen ist im Denken:'* Der
Lensch ist nur ein sehr schwaches Rohr der Naturj aber er ist ein denkendes Rohr. Das
ganze Uni versum braucht sich nicht zu waffnen, ihn zu zermal men» Etwas Danpf, ein
Tropfen Wasser genugt ihn zu toten. Aber wenn das Universum ihn . szcrualmt, der Lensch
ist doch viel edler als das, was ihn totet, denn er wei 3, dall or stirbt, wel chen Vorzug
das Uni versum auch von ihmhat, das Universumwei 3 nichts davon. Al so besteht all' unse-
re Wirde i m Gedankon,*

" Die Secley, - so schreibt der Schwei zer Psychiater CG. Jung - enthdlt so viele Ratsel,
vor deren erhabenem Anblick nur cin phantasiel oser Geist sein Ungenlgen sich nicht zuge-
stehen kann. Bei dieser &ufllersten Unsicherheit menschlicher Auffassung ist aufklarcrisches
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Getue nicht nur |acherlich, sondern auch betriiblich geistlos." (7)

Wenn der Kérper eine Kathedrale ist, dann ist der nenschliche Geist ein Tabernakel
in welchem wenn er rein und frei von der Selbstliebe ist, der dreieinige Gott sich in
sei ner (ade wi derspiegelt.

In einer Novell e des tschechi schen Schriftstellers Zeyer, sagt ein alter Brohianc:
"Yer kei ne Lei denschaft kennt, die Angst (berwunden hat, wer Herr seiner Sinne ist, un
imHerzen Frieden hat, der wird i mruhigen Lichte der Wahrheit seine Seel e sehn, rein,
maj estatisch in ihren Adel” und wir konnen hinzufigen: Er wird Gott in ihr schni

In ei nemAlosensce, reinwe ein Kristall, dessen (oerflache glatt ist wie ein Spie-
gel, strahlt uns die goldene Senne am bl auen H nmel sam dcn schneewei Ben VWl ken ent -
gegen, als waren sie allo in den See gefallen. Dasselbe findenwir in einer Seele, die
reinist, frei von Sel bstsucht, frei von einer Todsinde, die Cberflache ist ruli g und
Gott strahlt uns entgegen.

Es mag aber sein, dalB ein Sturmwi nd Uber den See hi nwegfegt, dann krauselt sich die,
oerfl ache, die Vel len wachsen an, und eine jagt die andere, es scheint als brodelte
das Wasser .».. all die Herrlichkeit des Hmels ist verschwunden, die Sonne ist nicht
nehr da. So verhéalt es sich mt einer Seele, die mt Sel bstsucht bedeckt ist, deren
oerfl ache gepeitscht wird von Lei denschaften, die sich lUber die Seele ergieRen; ge-
peitscht von Stol z, Geiz, Unmé&figkcit, Unkeuschhecit, Hal Neid, Tragheit, usw. Aus eine
sol chen Seel e kann unz Gott mt seinemH mmel nicht cntgegenstrahlen, und aucu die
Seel e selbst kann ihr wahres Antlitz in Gott nicht schauen, in welchen allein sie ja
si ch sel bst sehen kann.

Herin finden W r die Erkl &rung, warua sc manche Gott 'nicht finden, warumes nicht
ei nnal mdglich ist, IHNihnen zu zeigen, da sie ja unfadhig sind, IHN zu sehen, #Sclig,
die reinen Herzens sind; S e werden ott schauen." (8) Das ist es, woran Pascal dacht
als er sagte: "Trachtet euch nicht zu Uberzeugen durch Anhaufung von Gottesbewei sen,
sondern durch die Beherrschung eurer Lei denschaften, die euer groltes H ndernis gind,®
Sol ange sich der Sturmnicht legt, ist alles umsongt:

Veér koénnte nun nicht Ehrfurcht vcr dea liecnschen haben! Der Mensch ist cin durch den
Wllen ottes unsterblicher Geist, begabt mt Vernunft, Herz und freiemWII|en demvon
Gott als Instrunment der Korper gegeben wurde, damt er mt seiner HIlfe sich in der
nmateri el l en ticlt of fenbaren kénne, in welcher er zu | eben hat. Der Geist bildet «ait de
Kor per ei ne gehi misvoll e Ei nheit, in welcher, nach erlangter Vervol | konnmmung an Lei b
und Seel e, er die ganze Ewi gkeit |eben soll.

Li eben hei 3t also sein eigenes "lIch" verstchn, welches ja ein unsterblicher Geist
i st, wenn auch mt Korper bekl eidet. Das "Ich" der MNitmenschen verstehn, die ganze Um
welt, in welcher der l.cnsch Kbnig sein sollte und auch noch heute herrschen soll, na-
tarlich mt Gotten Hilfe!

VWnn wir all dieses bedenken wirden, w e besser und | eichter wirden wir da lcben:
A bt es einen liusiker, der im Banne der Schonheit der Synphonie diese mt einem falsch
Ton storen wollte"; 1Hirde ein llaler ein Kunstwerk bewerfen? Das ist doch undenkbar;

D e Kunst ist nicht instande den erhabenen Augenblick darzubi eten, wenn der Sanann
die Saat dem gew ssenhaft bereiteten Boden anvertraut, wie heilig ist er in seiner
Hoffrnungi

Der gehei mi svol I ste, reinste und heiligste Augenblick i mmenschlichen Leben ist
der, wenn der iiann sich ganz seiner Frau gibt und sie ihm mt Seele und Leib, so dal3
ei ne neue Bl Gte am genei nsanen Baum des Lebens auf bl Ghen kann: das Kind. D eses Winder
mul3 aber aus einer dreifachen Li ebe wachsen, aus der Liebe des licnnes zu seiner Frau.
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und der Frau zu ihrcm lienn, beider dann zu dem Dritten, welches ihnen Gett vielleicht
gewdhren wird.

Fortsetzung fol gt.

1. Bichlein der ew gen Wisheit, Neuntes Kapitel,
2. Gal. 6,2

3. llatth. 6,33,

4. 1 Kor. 3,;16=17
5. 2 llakk. 7,22-23
6. Psalm 118,73

7. C.G. Jung, Uirklichkeit der Seele 229
8. Hatth. 5,8.

FEINE SoVper Pak &
HERMENEJT /4

Theologicorelfessor Dr.P.Sev.Grill
SCCist, Stift Heilagenkrcuz b.licn

Ira Jahre 1970 ist boi Herder ein Buch erschienen mt demTitel: D e Bibel und unsere
Sprache. Eine konkrete Hernmeneutik. Es erweist sich als notwendig, zu demBuch Stellung
zu nehmen. Es handelt sich umein Sammel werk, in demAnton Grabner Heider mit einem Stab
von ca. zwanzig Iliterbeitern den Nachweis erbringen will, daB uns die Sprache der Bibel
d.h. ihre Ideenwelt fremd geworden sei, weil ihre Ansichten einem\Welthild entstammen,
das uns Heutigen nicht nehr liegt. Es werden lber achtzig ausgewdhlte G undbegriffe der
G aubens- und Sittenl ehre herausgehoben und kritisch beurteilt, ob sie der Gescllschafts-
struktur der Gegenwart entsprechen oder nicht. Imcrstaen Falle wird die Kirche zur Rede
gestellt, warumsie sich in sozialer Beziehung nicht an die biblische Wisung halte. Im
letzteren Falle wird die Bibel selbst angeklagt, daB sie einer Herren— und Sklavcmioral
hul dige, die in der Gegenwart nicht mehr haltbar ist. Das Buch ist also eine Gescll-
schaftsl ehre, aber keine Hermeneutik im bibclwisscnschaftlichen Sinn. A's sol che nmifite
es auf lMatericn cincchen, die demBuch ganz fehlen. We z.B dic Textkritik, biblische
Phraseol ogi e und. Bildersprachc. Da es unmbglich ist, bei der Fille der Gedanken des
500 Seiten unfassenden Buches auf Einzel nes einzugehen, missen wir uns auf einige der
wi chtigsten AuBicrungen beschranken, aus denen aber genugsam der Ceist des Werkes er-
sichtlich ist. Wr wadhl en aus: Gott-Christus-Glaube-Siinde~Kirche-Offenbarune.

Gott sci dio personhaft gedachte Wrklichkeit. (S. 27). I'n der Bibel werde
Cott vorgefihrt als Grofkénie oder G oRgrundbesitzer, der seine Untertanen auf den Ge-
horsamverpflichtet. Einen solchen Gott bréuchten alle, die herrschen wollten und sich
Untertanen suchten (S. 30). Das sei ein Verrat an Gott und aus ihmein Gitze geworden
Die kirchliche Theol ogie und Praxis vertrete weithin einen solchen Gtzen. Wr antwor-
ten: Cott erscheint in der Bibel, we scin Name besagt, als Seiender und der das Sein
Gebende (Jahve), Er ist ein |iebender Vater fir alle, die an ihn glauben und ihm freu-
dig dienen, aber ein harter Konig nur fur die, die ihn nicht anerkennen. Doch seine Hand
findet alle seine Feinde und seine Rechte diejenigen, die ihn hassen (Ps 21,9).

Christus, Christus ist der Sohn Gottes, aber nicht imbiologischen Sinn als
Sohn der Jungfrau und die 2. Person der heiligen Dreifaltigkeit, sondern wegen seiner
edl en Gesinnune und Sel bst hingabe fir die lLienschheit. |hn nachzuahnen sei nicht erfor-
derlich (S. 173). ©r war weder Priester noch Gesetzesichrer und nannte sich niemals den
Gesal bten. Wr antworten: In Christus unterscheiden wir eine ew ge Geburt aus deu Vater
und eine zeitliche aus der Jungfrau Ilaria. Das CGeheimnis der Dreifaltiskeit betrifft das



HI /3 ~-15-

Sein, das Erkennen und die Liebe. Ihr sollt euch nicht Rabbi (Lehrer) nennen lassen.
Denn ei ner ist euer Lehrer: Christus (Mt 23,8). ImHebréerbrief 9,11 lert Paul us;
Christus ist gekonmen, um Hoherpriester der zukinftigen Qiter zu sein. Das ganze Ate
Test ament kenit kei ne einzige Stelle, an der von der Auferstehung des Messias die Rede
sei? Was ist es dann mt Is 53,12, nach der der vorher geraarterte und get6tete Knecht
des Herrn “'wieder das Licht sehen soll®™, d.h. |ebendig werden soll?

G1laube. Der christliche daube lidsst sich nicht auf das Jenseits vertrosten,
sondern er nimmt teil an der Kraft des Diesseits (S. 399). Der Satz zeigt anschaulich,
daR es sich bei milotiv “Glauben® trotz Hebr 11,1(Qd aube ist ein Wssen und ein Hof fen)
primar umdie soziale Praxis handle. B sei ein Wssen aus der Erfahrung und sta/ine
ni cht von ei ner fenbarung. Ofenbarung als ein Wissen, das nicht von dieser lelt
stamt, ist unserem Bewul3tsei n und unserer Sprache frend geworden (S. 53). Es sei kein
Spezi fi kumder biblischen Religion, Gfenbarungsreligion zu sein (S. 49). Soweit die
Verfasser trotz dieser G undhal tung doch ei ngehen auf Theorie und lietaphysik, stehen
sie natidrlich auf dem Boden der sogenannten "Freien Schule" in der Bibel ausl egung, so
z.B. in der Lehre von der Hominisation = Entstehung des lienschen aus dem Tierreich
und i mFalygenismus, d.h. gleichzeitig oftnalige Entstehung aus dem Tierreich an ver-
schiedenen Oten der Erde (S. 416 und 443)- Der Dekal og zei ge Verwandtschaft mt hethi
ti schen Gesetzen (jloses habe her ibergenomren, nicht sel bst ein menschenfreundliches
Geset z geschaffen). Von der Auferstehung Jesu habe die Wkirche nur ergriffen bekennen
gesprochen (S, 113). Die Erzahlung vom|eeren Grabe sei nur Internretament des festen
d aubens der Jinger, dall Jesus nicht tot sei, sondern |ebe. Wr antworten: Der Qd aube
muld nach Hebr 11,1 nuch das Wssen umdas Wher und Whi n des iienschen unfassen. Zu
sei ner naheren Auf hellung di enen Bibel und Tradition, d.h. die Schriften der Kirchen-
vater. D ese werden freilich von den Verfassern nienals zitiert, ein Zeichen, dal sie
di ese ni e gel esen haben. [xs ist doch wohl ein grober Fehl er gegen die Wssenschaft,
nicht alles einzusehen, was zur Kl @rung einer Frage beitragt,

Sinde. Utter diesemBegriff nimm die Verfasserin (L.attern) zugl ei ch Ungleu
be, BOses, Teufel und Welt vor. |hr Aufsatz ist einer der besten oder iiberhauyst der
beste des ganzen Buches. S e rechnet ernstlich mt der Existenz des personal haft Bo-
sen d.i. der Danonen, deren liacht durch Christus gebrochen ist. "D e Bi bel bekennt,
daR Menschen in seiner Nachfolge als Freie d.h. als Sindenbefreite | eben kénnen® (S$.03)
Doch kann sich auch sie in der Untersuchung tUber die Sinde von der sozi ol ogi schen
Scheukl appe nicht frei machen. Denn *Unterdriickungsmechanismen und Herrschaft sfornen
i mmenschl i chen Zusamrenl eben haben vor allemmt Sinde im bi blischen Sinn zu tun®
(S. 84). Ncht richtig ist, dal durch die kirchliche iioral und Bul3praxis der Begriff
Sinde haupt sachlich auf die Nornen umdas 6.Gebot konzentriert wird. Es gibt wohl noch
andere Verst 6Re gegen das christliche Sittengesetz, die von der iloral gebrandmarkt
wer den.

Kirche. Das Wrt "Kirche" wrd philol ogisch richtig gedeutet als "kyriake'
= demHerrn gehorig (vgl. das Synbol; Braut Christi Joh. 3,29. 2 Kor 11, 2). Josus
habe kei ne Kishe gegrindet ist insofern richtig, weil es eine Kirche vom Anfang an

e gegeben hat, eine sichtbare bei den Juden und eine unsichtbare bei den Heiden, dic
einen VWi nberg Gottes darstellten. Zu sagen. Er hat der Kirche kei ne hierarchische
Ver f assung gegeben, ist falsch, weil cr die imA ten Testanent grundgel egte Uberncmaen
hat: Levit = Diakon. Priester = Priester. Hoherpriester = Papst (der Begriff Bi schof
schwankt). Es brauche keine H erarchie, denn die Gesantgenei nde sei Tragerin des Cei -
stes, Ansvorsteher seien Nebensache (S. 197). Wi | die heuti ge Kirche von einemfal -
schen (otteshild ausgehe, habe sie ihre sozialen Pflichten nicht erfullt. H er erhebt
der Herausgeber A Grabner-Heider eine nassive Anklage: "We ist die heutige Stuation?
| mrer mehr Christen begreifen die Sel bstentfrendung der Kirche und ihre VerduBcrlichung
dos Evangel i uns nicht und viele kritische Zeitgenossen haben di ese Kirche verlassen,
weil sie ihnen | &ngst kein Evangel i um zu sagen vermag, ja weil sie sich teilweise zu

ei ner unnenschlichen Lehre und Praxis bekennt. D e humane Evolution hat ihre Initia-
torin, die Kirche, Uberflilgelt und teilweise abgehangt.... Dadurch ist ihre Sprache

vi el fach ni chtssagend geworden. . . . | (S. 203).
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Wr antworten: D e Sprache der Kirche ist den Heutigen nicht fremd gewor den,
sondern vom Anfang an fremdl ge 1 icecbemn, manist in ihr eigentliches und inner-
stes Sein und Wl |l en niemal s ei ngedrungen. Dazu hatte es freilich einer unfassenden Kennt--
nis aller Mtive der Bibel, nicht blof3 der scuiclogischen, und der Lektire der Kirchen-
vater bedurft, die jeweils die einschlagigen Stellen wie Amos 5,11, Gseas 7,3 und den
Jakobusbrief erklart und di e notwendi gen Mahnungen daran geschl ossen haben» kan mifdte
u.a. z.B Salvian (400-480) kennen, der durch das Massenel end seiner Zeit und Ungebung
veranl allt wurde, das G undibel jener Tage, die Habsucht, auch der Geistlichen, zu tadeln.
Man milt e zugeben, dalR sich ein Vogel sang, E chhorn, Scheicher, Ketteier ue.s.ws umdie
Losung der sozial en Frage bemiht haben. Siehe den Artikel "Soziallehre" imLex.f.Theol,
u.Kirche 9, 918-928.,

GCffenbarung. En Wssen das nicht von dieser Welt stame, gebe es nicht,
sondern alles Wssen stanme aus der Erfahrung, die Israel gemacht habe. Wr antworten:
Der Begriff Erfahrung schlieRt tbernatirliche Herkunft nicht aus.(1) \Wnn in der Bibel
Gedanken und Lehren vorgel egt werden, die sich Uber die natirliche Umebung erheben, so
liegt ihr Ursprung eben im Jenseitigen. Das gilt sogar schon der kinstlerischen Inspira-
tion, wie J, Haydn bei der Auffihrung seiner Schopfung ausgerufen hat: "Ncht von mr,
sondern von oben komren di ese Tone". Zahlrei che biblische Wndungen bet onen, daf} di ese
oder jene E ngebung ein "Wrt" Jahves sei. Es erging das Wrt des Herrn ... 1 Kge 12,22
u.s.w. Vision, die zuteil wrde Is 1,1 und in der Folge viermal, bei Jerenias zehnmal.
Fs 89, 20: Du sprachst in Gesichten zu deinen Heiligen..« Ezechiel sah den Gotteswagen
Kap. 1 und den Bau des zukinftigen Tenpel s Kam 40-42. Dem Dani el geschah cine Schauung
des Hauptes 4,7 und 4,11. Alle Bicher des Alten und des Neuen Testamentes sind durch
gottliche Anwehung geschri eben worden, sagt Klemens von A exandrien imBuche Stromata
(PG 9,1069). Kein tiensch, auch kein Apostel ware jenals auf die Visionen der Gehei nen
C f enbar ung gekommen, wenn sie demhlg. Johannes nicht von oben nitgeteilt worden ware.

Das ist allerdings festzuhalten, dall es einen Fortschritt in der O fenbarung gegeben
hat. Denn "mchr al s Abrahamwirde Mbses, nehr als Mbses wurden di e Propheten und nmehr
als die Propheten wurden die Apostel in der Wssenschaft des all méchtigen Gottes unter
w esen" (GQegor d.&. Ezechiel-Homlien 2.4, 12 FL 76,900). D e Bibel berichtet ferner,
dall di e neuen Offenbarungsstufen jewcii  arch BundcsschlieBungen, die mt Opfern ver-
bunden war en, eingel eitet wirden. (Noe w. . 8,20, Abraham 15. 7-21. Salonon 1 Kgc 8, 62.
Ezechias 2 Chron 30,22). Als diese Vorbilder erfillt waren, kames zur Endoffenbarung
des Neuen Testamentes, bei sich Christus selbst hinopferte und di eses pfer fir ew ge
Zeiten zur Erinnerung an dic Cottestat einsetzte.

Der Neue Bund kennt kei ne Veranderung nmehr von Gesetz zu Gesetz oder von Bund zu
Bund wi e die Synagoge zur Kirche (Ephrém. Ed, Lamy II,154). Die Uberbetonung der irdi-
schen Whl fahrt und des Materiellen erinnert an das Alte Testanment, dem diese Gesichts-
punkte eigen waren, entspricht aber nicht demNeuen Testanent, das Uber hohere Werte
verfiagt. Damt ist nicht gesagt, daR dieses uUber die nateriellen Wrte hi nwegsi eht, es
rickt sie nur an die zweite Stelle als Fol ge und Begl eiterschei nung der ersten, In die-
ser Hnsicht fehlt Wirdi gung gew sser neutestanentlicher Begriffe wie das Lob der Arnut
M 5,2, der Zufricdenheit 1 Tim6,8. Der Jungfraulichkeit M 19,23. 1Kor 7,7. Offb 14,4.
Ein Mangel ist auch die Ignorierung der Kirchenvater und der Schol astiker, die sich doch
auch unter Verwertung der hei dni schen Phil osophie lber die Heilige Schrift exegetisch
vertieft haben.

Kei n Gef ihl fir Wesen und Wrken der Kirche, sondern nur eisige Abl ehnung dersel ben
weht uns aus dem Buch entgegen, das aus ei ner Voraussetzung geschrieben ist, als ob es
kei ne Anhénger der Kirche gcbe. Das Buch ist somt keine Herneneutik imw ssenschaft -
lichen Sinne, was wir darunter verstehen, die auf den genzen Inhalt der Bibel Rick-
sicht ninmmt, sond ern eine Gesellschaftslehre auf Gund einseitig ausgewdhl ter Bi bel -
texte, umnicht zu sagen eine Propaganda fir den Sozial i snus»

(1) Sogar Mbhammed sagt imKoran Surc6,91: Sie ehren Gott nicht, wenn Sie sagen, Cott
habe ni e ei nemFl ei schwesen etwas geoffenbart. Sprich: Wr offenbarte denn das Buch,
mt dem Mses karn, ein Licht und eine Rechtleitung fir die Menschen:
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e

von Faul Scortesco
(Suppl.v.Lumidre, Nr.101,0kt.1972)

Heute jagt die Vahrheit Schrecken ein. - "Wnn man bei der Verteidi gung der Wahr -
heit ei nen Skandal befirchten nuf3, dann ist es besser, dalR di eser Skandal auftritt, als
dal3 man darauf verzichtet, die Wahrheit zu verteidigen." (Hl.Gregor d. GolRe),

l.
Der blinde Gehorsam

"Wr sich durch Gehorsam etwas Schlechtemunterwirft, der steht der Auflehnung naher
al's der Unterwerfung.® (Hl.Bernhard, 23).

Es ist aulerst vorteilhaft, sein Licht unter den Scheffel zu stellen, es ist auch
aulerst eintraglich, die Augen zu schliefen und blind zu gehorchen. In dieser Stunde
|lohnt sich dies mehr als der Wderstand. Imersten Fall erwi rbt nman Lorbeeren - und
Subventionen, imzweiten aber Verfol gungen. D es ist bedauerlich, wr aber ziehen die
Verfol gung vor. Dies geschieht oft, wenn man den Machtigen di eser Welt die reine Wahr-
heit vorhalt.

Man sagt uns hcutc: "Gehorcht!"™ - Vem aber und worin? Jenen, die die Kirche zersto6-
ren? | hren schrecklichen Lehren, welche die der Kirche angreifen? Und wer sind die
Draht zi eher jener l.arionetten, die sich vorne auf der Bihne befinden? Denn indem nman
i hnen gehorcht, gehorcht man jener nysteridsen Préasenz, die sich hinter den Kulissen
der Kirche befindetossee :

Ich hatte es schon vernutet, aber nachdemich ei nen Brief bekomren habe, bin ich
dessen sicher. Was er enthalt, scheint auf den ersten Blick Ubertrieben, aber wenn man
dar GUber nachdenkt, erklart er uns bei nahe alles, was sich in der Kirche unter der
"Herrschaft" Pauls VI. ereignet. Er hat es Ubrigens selbst eingestanden zu St. Peter am
29 Juni 1972, am 9. Jahrestag sei ner Kronung.

Ist es die Erinnerung an seine Gegenwart in der Kirche, die den Satan dazu bewog zu
antworten? licine Leser erinnern sich vielleicht an neinen offenen Brief, den ich ihm
geschrieben und i hn darin beschul digt habe - vier Jahre friher als Faul VI. -, in der
Kirche alles zertriummert zu haben. Und wel che Proteststirnme sogar vonseiten nei ner
Freundet

Nun, es war wahr: Der Satan ist in der Kirche, er hat auf neine Ankl agen geantwortet.
Nachdemich nun seinen Brief - mt der Finzctte - gel esen habe, denke ich an die @ au-
bigen, die in dieser Stunde blind gehorchen, und ich habe mich entschl ossen, diesen
Brief zu veroffentlichen. Her ist er:

"lch fuhlte mch durch I'hr Schrei ben geschrei chelt und geehrt. Es beweist mr, dai
nei ne Anstrengungen ni cht unsonst waren. Und obgleich der Stolz nicht nmeine Stéarke ist,
mul3 ich doch gestehen, dalR ich besonders seit den letzten zwdlf Jahren nmt mr recht
zufrieden bin. Ich habe verschiedentlich Angriffe auf die Zitadelle des E ndringlings
unt er nommen, der die Kihnheit hatte, sie in nmeinemRei che aufzurichten. Doch allen nei -
nen Angriffen, selbst seit der Franzési schen Revol ution - warun? sie ist doch nmein VWrk
hat sie w derstanden, bis ich auf die Idee kam den E ndringling nachzuahnen, bis ich
mch neinerseits in sein eigenes Reich einschlich.

Und wel ch prachtiger Erfolg; Seit jener Zeit ninmt nein Enflul in der Kirche alle
Tage zu, seit den letzten beiden Pontifikaten in ei nemiaBe, dald ich ohne Woertrei bung
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sagen kann, daf3 dic Kirche nun zu mei ner sifen Braut geworden i st

"D e erobernde Kirche?" - Aber n¢in, die eroberte Kirche! Kann man heute daran noch
zwei feln? Erobert, weil der GoRRteil ihres Klerus mr gehdrt. Umes genauer zu sagen:
Ich setze den Anfang nei nes grofRen Erfol ges in jenen Augenblick, da Johannes XXIII. auf
dic ldee kam ein Konzil einzuberufen. lhr erratet vielleicht die Quelle solcher Ei nge-

bung (.. . )

So verflugte ich mch denn durch "die zur Welt gedffneten Fenster", We schon waren

jene Wirte Johannes XXI1I. Ene geniale Initiative, die aus der Kirche tatséachlich mehr
germacht hat als zu neiner Braut, namich zu rmei ner Magd. Gerade deswegen haben doch die
Bi schofe imVerl auf des Konzils immer wiederholt - mt wenigen Ausnahmen -, daf} dic Kir-

che der Wclt diene - und ihrem Flrsten.

Das ist der Grund, weswegen ihr mr zu dienen und zu gehorchen habt! Ja, mr zu ge-
hor chen, deleCh'lE.e dicser lielt, Lugifcr, damt ich mt eurer HIlfe jenen erneut kreuzi-
gen kann, der hieni eden hat reg| eren wollcn: "Zu uns komre Dein Reich". - Ach, nur
das nicht: Ncht bei miri Bei mr wird er inmmer nehr gekreuzigt werden und dies alle
Tage, und besser als auf ol gat ha. So wird ihmdie Lust ver gehen, in nmein Reich zuruck-
zukehr en.

Zu di esem Zweck verlange ich von euch blinden Gehor sam gegeniuber der heuti gen Behorde
der Kirche. Tut ihr das nicht, so werde ich euch verfol gen, euch Freunde des Cekreuzi g-
tenli

D e Meinen sind zu all en nogli chen Nachf or schungen und Wderl egungen berechtigt. |hr
aber habt keine Rechte, nicht einnal i mNanen eurer undséatze, unter denen der des
"hei | i gen Gehorsans" sich befindet.

Gehorcht - und hier ist der Ungehorsamunverzei hlich-, da neine Autoritéat euch erklart,
daR Christus wie alle ilenschen nur nach demBilde Gottes ist und nicht beansprucht hat,
Gott gleich zu sein. Sagt ruhig, daB Christus nicht Gott ist. Gehorcht nicht den Uber-
set zungen der Evangelien und Briefe, die gefalscht worden sind, umeuch gl auben zu machen,
daR "Christus dic zweite I'erson der Dreifaltigkeit" sei. Wlch cin Irrtummt unheilvol -
| en Sorgen!

A lckl i cherwei se greife ich seit 10 Jahren ein, um sol che Fal schungen zu ver bessern,
denn es entgeht mr nichts, ich habe die Augen Uberall. Gehorchet al so di esem W eder -
erstehen der Wahrheit, gebilligt durch Paul VI. und seine getreuen Freunde der #hl. Kon-
gregation des gottlichen Kultes". DO ese Wahrheit wurde in allen f ranzésischsnrachisen
Ki rchen am Falusonntag verkindet. Gehorcht, einigen Ungehorsamen zumTrotz, die prote-
stierten und Uber Mel ehe sich nei ne Freunde lustig gemacht haben, indemsie cinc neue
Uber set zung vorl egten, die in anderen Wrten dassel be besagte. i

V¢l ch ein Triumphi Venn Christus nicht Gott ist, dann gibt es keine licssc nehr, Kkeine
Kosekration, keine Sakramcntci Es gibt nicht einmal nmehr eine Dreifaltigkeit, nachdem
der "Sohn Gottes" verschwunden ist. Er ist also auch nicht fir euch gestorben. Amn Kreuze
hing ei n bl oRBer lL.cnsch, "Und jenc, die heute gl auben, "Hessen" bei zuwohnen, nehnen an
nichts anderemteil als an rrofancn Versammlungen: das ist es, was ich von ganzem Herzen
gewinscht habe, verwundet wvown liythos, den zu entnythol ogi sieren es nir endlich gcluncen
ist.

"Der Priester handelnd in der Person Christi ..." nhi "Jesus gegenwiartig unter den
hl . Gestalten™ - E ne Verirrung, die ich in nmeinemRei che nicht nehr dul de. Besucht
meine neuen Messen, da besteht keine Gefahr, dieser Verirrung zu begegnen: licsscn, die
W e bei den Protestanten nur ein Gedachtnis darstellen, und nicht das wirklich erneuerte
Kreuzesopf er.

Und wel ch ein Geniestreich, das “mystcrium Fidei" aus der Konsekration herausgerissen
zu haben, umes durch das Vol k verkinden zu | assen, durch mcain |iebes souvcrdnes Vol k.
I mNamen der strikten Cbserbanz - ihr seht, ich kenne eure Religion, wie ihr bald meine
kennen werdet - befehle ich euch, an diesen "briderlichen Mahl zeiten" teil zunehnmen und
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euch ganz tief vor dcr heutigen H erarchie zu verneigen, die dies in neiner demokra—
tischen und kol | egi al en Kirche verl angt.

Man rmuf3 auch Schl uR machcen mt der "Auferstehung Christi”. Wder ein Mohammred, noch
ei n Buddha, weder Luther noch liarx sind w eder auferstanden. Eben auf jener vorgcbli-
chen Auf erstehung beruht eure Religion, sie hat zu viele Zerstoérungen in der Geschichte
angestellt, "jene Illusion, die sich imBereich des Geistes vollzieht", wie an Gstern
mei n braver Pfarrer von Notre~Damc—des—Champs in Paris erklart hat. Gehorcht i hm denn
er wird gestitzt von seinem Cberen, Kardinal ltarty, jcncm Primas "der altesten Tochter
der Kirche", in dessen Augen ‘Gottnicht konservativ ist", sondcrn hundertprozentig
revol utionar. Und i mubrigen segne ich ihn, den grofRen Beschiitzer der Raufbol de von
Sacré-Coecur von Montnmartre; Erfillt seine Winsche; Seid gel ehrig, schm egsam flgsam
geschnei dig. Paflt euch alleman, was eure (heren von euch verlangen, es sind ja die
besten, die ihr je gehabt habt, ebenso der grdflite aller Papste.

Veénn nicht, dann gebt acht: Ihr werdet von der Kirche gebannt, w e ein Abb6 Coache
und go viele andere Priester, welche sich erdreisten, Wderstand zu leisten, alle jene
"Traditionalisten", welche den Frieden der Kirche stéren und Verwirrung in sich séen.
Ach, wenn sie nmir doch nur einige kleine Konzessi onen machen wollten, sich z.B zum
Mar xi smus bekehren, Honosexuel | e trauen, Frauen zum Diakona’s zul assen wolltene |ch wir-
de sie alle zu Bi schof en machen, -

Aber leider lieben sie die Mitter Gottes. Skandal! Apostasic:! lhre Gegenwart besu-
delt das Antlitz der Erde, meiner Er de. S e soll verschwinden: |hr fragt euch, woher
der heutige Kanpf gecgen den Kult der Jungfrau kommt und warummnan sie viernal aus der
neuen Messe gejagt hat? ... Seht, denkt ein wenig nach: ¥Wcr hat mr ihremFiat eurem
Gott Zutritt in nein Reich verschafft? Den Zugang in diese Welt, deren Furst ich in
Wrklichkeit bin, wie er ja selber cg oft anerkannt hat. Und nun kommt sie und m scht
sich in meine Angelegenheiten: Warum dar Uber staunen, dal die Priester, die nmr erge-
ben sind, auch ihr Avo Illaria ni Bhandel n, und dall andere sich wei gern, die Rosenkranze
zu segnen, und sie den Hinden der Kommuniziercnden entreiRBen. (FP.Lclong, "L' Aurore”,
1. Juni 1972).

Und i mrer wi eder geschieht es wegen Maria, dalR ich eine solche Abnei gung gegen die
hessc des hl. Pius V. enpfinde; Er ist es, der den Rosenkranz in Europa verbreitet hat.
Er hat wnich durch Maria bei Lepanto geschlagen. Paul VI. hatte vol | konmen recht, dal
er die Messe Pius' V. durch die scinige ersetzt hat. Er hat mir seinen grofRen D enst
erwi esen. Immer ist es ilariac wegen, dalR ich mich fir die Russen, Pol en, Ungarn, Runé-
nen, Tschechen und andere Fanati ker interessiere, welche sie nicht vergessen haben,
und die ich in neinen Umcrzichungslaccrn pflege oder in meinen starkenden Irrenhau-
sern -... Weise Ei nrichtungen, denn man muf3 wahrhaftig verrickt sein, imZeitalter
nmei nes Lichts an einc "Heilige Jungfrau" zu glauben. Ich werde durch eine dritte Revo-
lution ans Ziel komncn, da jene von 1789 und 1917 nur Et appen auf dem g bedeut en, der
zur Herstellung der Hiolle - pardon - des Paradi eses auf Erden fihren wird. Aber um dazu
zu gel angen, muf3 ich nicht bloR den Marienkult sondern die Kirche selber mtsam ihrem
Bande zw schen Gott und den Menschen, seiner “rcalcn Gegenwart" zum Verschw nden bringe
Jedes Mal , wenn di ese Mbosse gefeiert wird, vollzieht sich das Wrk eurer Erl 6sung: so
viele Seelen werden mr entrissen; So etwas darf nicht andauern!

Man hat vergossen, dalR ich es schon versucht habe, und zwar imVerlauf neiner ersten
Revol uti on, indemich durch einige weni ge Bi schéfe, die mr gehorchten, einen Neuen
O do Missac einfidhrte, einen Ordo, der demheutigen gleicht, und unter dem gl ei chen
Vorwandc: "ihn verstdndlich zu gestalten, indemman ihn an die Bedirfnisse der Zeit
anpalt", w e es heute noch Paul VI. erklart... ABer diese Messe dauerte |eider nicht
| ange... Das genligt also nicht. -

Ich mul3 tbrigens den @ auben in dcr Wirzel angreifen. Deswegen haben sich nmeine |ie-
ben Bi schofe dranbegcben, ihren Katechisnmus auf einen kraftigen Kult der Welt und des
Menschen zu konzentrieren und di e kat hol i schen Dogrmen zu ver schwei gen, insbesondere jene
der Erbsinde und der Existenz der Ingel. iicinc eigene Exi stenz ist absolut zu | eugnen;
Gehorchtet, denn ich ban imLittelalter gestorben»

Ich gebe nein I nprimatur zum hol | andi schen Kat echi snus, die anderen sind bl o3
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grobe Kopicn davon; sie iibertreiben und geben Anl aR zum Erwachen. Aber sie alle, ob grob
oder nicht, sind durch meine H erarchie approbiert, abgesehen von eini gen ummaBgcblichen
Berer kungen des Vatikans, die man gemacht hat,w: den Schein zu wahrcn. S e missen den

Ki ndern auferlegt worden. Gehorcht mt geschl ossenen Augen!

I ch habe einige Liebschaften hier unten: aul’er zu nei nemLiebling, dem W heber dos
subtil en hol | &ndi schen Kat echi snus, Fater Schillebeckx, fihle ich eine Schwache gegen-
uber Pater Besrct de Boguen, ebenso fir Henry Fesquet von "Le londce™. Der erste hat zu
Rennes erklart; "lIch sehe weder das Interesse noch die Nitzlichkeit einer Vereinigung
ein, dir sich auf Jesus bezieht und wel che man Kirche ncnnt.” Und der zweite unterstitzt
ein Zurick zum "ganz nachten d auben", Titel seines |letzten Buches: Ein @ aube ohne Kir-
che und Dognen, Dies, ummr den Denst zu erweisen, mr den Wg zur Universalrcligion
zu ebnen» V&l che H ngebung fir neine Sache, ich werde ihn mt allen rmeinen Ghaden Uber-
haufen.

Stets bin ich es, der die Idcc eingegeben hat, dald man, um zum "nackten Q auben" zu
gel angen, alle VWerke der Fromm gkeit ausrotten nmuld, die der Erbauung der @ &ubigen di e-
nen und angetan wéren, ihnen in Erinnerung zu rufen, was ich aus den Katechi smen ent -
fernt habe,

A so kcinc Stitzen des Q@ aubens nehr, welche ihn hervorrufen und ndhren. Und hi er
mul3 ich gestehen, dalR man mr weit dber mei ne Hof f nungen hi naus gehorcht hat: nicht nur
kei ne Bil der und Statuen nehr, sondern auch kei ne "Hl. Sakranmente" nehr, keine "Kreuz-
wege" mehr, keine feierlichen Konmuni onen, kein N ederknien vor dem"Corpus Christi",
kei ne Fronlcichnamsnrozessionen nmehr.

All diese veraltete Folklore ist entfernt. Ja, ich wei B, es gibt noch einen Abb¢
Louis Coachc, der mr nicht gehorchen will und starrksific bei seinen Prozessionen in
den V@l dern verharrt, ich werde ihm solches durch nei nen Bi schof noch zu fihl en geben.
Und dic Krdnung nei ner Anstrengungen besteht darin, dall es mr gelungen ist, die
triumphalisticchen Altare durch Kichentische zu ersetzen, an ihnen die Messen, dem
Vol ke zugekehrt, von Gott abgewendet! Ei n ausgezei chneter Begi nn neiner "Religion des
Menschen"!

Endlich, ihr versteht, was ich sagen will: Der Mensch ist nur ein Vorwand; ich bin
es, den man anbotet in den ungekehrten Lcssen. Denn bei di esen Kichenti schen handel t
es sich nicht mehr wa eine gottliche Prdsenz, sondern um cinc desakralisicrte Ver samm
lung mt allem dessen es bedarf, umden Sinn fir das Heilige zu zerstéren: Austeil ung
der Hostien an Stehende in die Hand und, was winschenswert ist, durch Lai en odcr sel bst
durch Madchen uit nackten Schenkel n, in Korbchen rei henwei se wciterocecbon, damt man
sich nicht wegen einer so geringen Sache bel &stigen |assen nmuf.

Endlich, ailes fUr die Laicnt Der Priester mul3 verschw nden! Man ist auf gutem \\ége:
die Semnarion sind | oor. Tré&chtig, gehorcht vor allemdieser guten Art des Kommuni on-
enpf angs, gesegnet durch neine Bisch&fe: Kinder stecken sie in die Taschen und ver -
kaufen sic zu ~uten Preisen, so kann ich mt diesen Hostien nmei ne schénen wei Ben ..csscn
feiern. Herrlichi Leider nicht ausfihrbar mt der Hesse von Pius V.

Ihr, nmeine Priester, konnt den Sinn fir das Sakral e auch durch dic "Liturgie des
Wrtes" bekanpfen: scid in der Messe <cschwitzig, diskutiert, ihr D skutantcn! Seid
hundertprozentig intellektuell! UGbertrefft neine Sorhisten des Altertuns! Sobald sie
eure Kirchen betreten, nissen sie von eurer Wrtkl auberei erfallt werden, damt sie
ni cht zum Gebetc kommren und vergessen, dal sie dcm Qpf er von Kalvaria bei wohnen wol |t en.

Gehorcht, sonnt mut ihr es biRen! Ich dulde nur das ~cscegncte Ja, Ja. |ch habe
den Fricstcrn das Streben eingefl 63t, das mystischc Streben zuriickzuwciscn, das nicht
rational ist. S e haben mr gchorcht,und ich segne sol che Zuriickwcisung,
Denn woenn das Gebet die Verbindung der Seele mit Gott bedeutet, dann keine Gebete nehr!
Das ist irrational! Dafir aber vicl von Sozi al em vom Syndicalisimus, von Politik und
Techni k: da ist Verninftiges dabei!

(Fortsetzung folgt.)
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DER MONAT MARIE NS

1.Fortsetazung von
Kardi nal John H Neumen

Lobwirdige Jungfranu

D eser Ehrentitel bedeutet, dal die allerseligste Jungfrau tberall mt Wrt und Tat, mt
Herz und lund, besonders aber durch ein heiliges, ihr nachfol gendes Leben gepriesen wer-
den sol | e.

Wr sind gewohnt, das Frende, Seltene, Winderbare, Neue, Hervorragende all genein zu
erzahl en und zu verkinden. So hat der Taufer den Herrn bei seinemAuftreten verkindigt;
nach der Hmmel fahrt zerstreuten sich die Apostel in alle Welt und predigten Christus,
den Gekreuzigten. Der hochste, wunderbarste und seltenste Vorzug liariens ist aber ihre
Slindenlosigkeit. Al's einst eine Frau aus demVol ke rief: ™"Selig der Schof3, der D ch ge-
tragen” und der Herr ihr antwortete: "Ja freilich, selig sind diejenigen, die das Vrt
Gottes horen und es beobachten" - so waren beide Wrte in Maria selbst erfillt. Se war
vol | der Grade, umdie lmutter Gottes werden zu kdnnen. Darumwar i hre Reinheit und Hei -
ligkeit ein groRBeres Qut als ihre Mitterschaft selber. Das ew ge VWrt wire nicht ihr
Sohn geworden, wenn es sie nicht zuerst geheiligt hatte, ihr groBter Vorzug liegt des-
hal b darin, dal sie ihre vollkommcne Heiligkeit von Anbegi nn als Geschenk erhalten und
in sich entfaltet hat. Darumwird sie nit Recht die |obwirdi ge Jungfrau genannt. Uberall
auf dem Erdengrunde soll sie verkindigt werden, weil sie nie die geringste Sinde be-
gangen, weil das Bose keinen Anteil an ihr gehabt hat, weil sie durch Gottes Ghaden-
fulle nie etwas gedacht, geredet oder getan hat, was dem Al | méachti gen nicht i mhochsten
G ade |ieb und angenehm gewesen ware. S e ist selber der glanzvollste Triunph Uber den
Fei nd der Seelen, in ihr ist der Erl 6ser zuerst S eger lUber die Holle geworden. A's
alles verloren war, wollte er zeigen, was seine A lmacht fur uns tun kdénne, er wollte
uns of fenbaren, wel cher Erhabenheit die menschliche Natur fahig sei; er wollte uns be-
wei sen, dal3 die tiefste Bosheit und di e &uRRersten Anstrengungen des hdllischen Fei ndes
in Nchts zerflielRen und alle Fol gen der W sinde aufgehoben werden kénnen, wenn Er
Seine All macht und unendliche Liebe entfaltet. - Darum schuf er schon vor seiner Ankunft
in der Welt als wunderbarstes Verk seiner Schopfung die Person seiner heiligen lutter.
Durch das Verdienst seines heiligen Blutes, das da flieisen sollte, bew rkte er schon
vor der Zahlung des Losegel des fur Adans Sinde, dal® sie vor jeder lakel des Bdsen be-
wahrt blieb. Darum srcisen Wir sie und wollern nicht nude werden, durch ein nmakel | oses
Leben sie zu verherrlichen, weil eine so wunderbare Grade in ihr | ebendi g geworden ist.

Aber noch aus ei nem anderen Gunde wird sie "l obwirdi ge Jungfrau” genannt. Man ver-
kiindet das Unbekannte, um es bekannt zu rmachen. Aus di esem G unde predi gen di e Apost el
den CGekreuzi gten denen, die ihn nicht kannten, der Juden- und Heidcnwelt. D e Prediqgt
ist eine allnéhliche E nfihrung in den d aubensinhalt . D e Hei den wurden nach und nach
imrer weiter und tiefer in die Kirche und ihren d aubensschatz eingefihrt. So ist auch
das Lob der Ilutter Gottes und ihre Verehrung bei den Christen in stetem Wachstum be-
griffen und hat imLaufe der Jahrhunderte in organi scher Wi se zugenomren. In den ersten
Jahrhunderten wurde sie bei weitemnicht so viel verehrt wie jetzt. Zuerst wurde sie als
Jungfrau der Jungfrauen, dann als liutter Cottes, dann ihre glorreiche H nmel fahrt, dann
als zZuflucht der Sinder und schliefllich als unbefleckt Enpfangene gepriesen. D eser
letzte Ehrentitel ist fir die Gegenwart besonders entsprechend, der Zeit nach ihr erster,
ist er in der Kirche zuletzt zur Cel tung gekomren, obwohl er das Geheimmis ihrer G 06lke
und i hre hochste Wirde enthalt.

Hunderbare 11lutter

Vénn laria die | obwirdi ge Jungfrau genannt wird, so hat das seinen tiefsten Gund in
i hrer unbef | eckt en Enpf angnis, und di ese mu3 wiederum unsere Bewunderung erwecken. D e
hei | i ge Kirche verkindet ihren Ruhm als Sindenl ose, und die treuen Kinder dcr Kirche
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suchen diesen einzigen Vorzug zu verstehen und wirdig zu preisen»

Oowohl erschaffen, setzt er den Geist in stume Bewunderung und stilles Staunen.

Der Allmichticc hatte einst zu hoses gesagt: "Du kannst nein Angesicht nicht schaucn,
denn kein Mensch sieht mich und lebt", und Paulus neinte: "Unser Gott ist cm verzchrend
Feuer", als Johannes, ganz erfillt in der Gottesbetrachtung, nur die nenschliche Natur

unseres Herrn in ihrer Gorie sah,"ficl er wie tot zu Boden", sogar der Anblick eines
Engel s warf den I-ropheten Daniel in volliger Verwirrung zur Erde, und er konnte seine
Augen ni cht mehr crheben, als Erzengel Gabriel zu Zacharias kam wurde auch dieser von
Furcht ergriffen und schreckte zusammen. Ganz anders bei taria: Die Erschei nung des
Engel s bewegte sie, und seine Wirte schienen ihr beschadnmend, weil sie nicht begreifen
konnte, daB sie "voll der Gnade" und *gebenedeit unter den Frauen" sein solle; aber
sie konnte ohnc Schwidche die Gegenwart und den Anblick des H nmel sboten ertragen.

Wr koénnen daraus ein doppeltes |lernen: Zunachst, wie groRR die Heiligkeit Mrions
gewesen sein mul3, dalR sie die Gegenwart des Engels ertragen konnte, wahrend der Pro-
phet Daniel wie tot zur Erde fiel, und zweitens, wenn die Heiligkeit Marxens um so viel
groRer war als die dos Engels und die unsrige um so viel geringer als die des Daniel,
wi eviel Gund haben wir da, Maria die wunderbare, reinste erschreckend heilige Jungfrau
Zu nennen!

Unver st andi ge lienschen haben gegl aubt, MNaria habe nicht so viel wesenhaften, inneren
Abscheu gegen die freiwillige Sinde gehabt, wie ihr gottlicher Sohn, und wir kdnnten
deshal b ohne Recuc des Herzens, ja sogar ohne das Verlangen danach und ohne ernsten
Besserungswillen zu ihr unsere Zuflucht nehmen; als ob Maria nicht ebenso die Sinde
ver abscheuen und di e Sinder dennoch |ieben kénnte, wi e der Herr selbst!" Sie liebt ja
ni cht dic Siunder als solche, in ihrer Siindenncigung, sondern nur in ihrem Besserungs-
willcn, auf Gund des Guten, was noch in ihnen ist. Sonst kénnte sie ja nicht siinden-
los sein. Wenn sie fur dic nmeisten aus uns nach dem Worte der Schrift "schon wie der
Mond, gl @hzend wi e die Sonne und furchtbar wie ein geordnetes Schlachtheer" ist, we
schrecklich muf3 sie erst da fir dcn unbuBRfertigen Sunder sein, wie nufl ihre sundenl ose
Rei nheit sich drohend zegen das Unreine in seiner Verstockung erheben?

Gol denes Haus

VWarum wi rd Maria mit- ei nem Hause und zwar mit einem gol denen verglichen? Gold ist das
schonste und kostbarste aller Metalle. Silber, Kupfer, Stahl mbgen noch so in die Augen
| euchten, das Gold Ubertrifft sie an Reichtumund d anz. Wr haben selten Cel egenheit
cinc groRere lienge Gold auf einmal zu sehen, wer aber einmal cine groRBe Anzahl von Gol d-
barren vereinigt sah oder gar in ein Haus nit reicher Gol dausstattung hinei nschauen
konnte, der wei 3, daR der Anblick majestatisch ist. Darumwird die Stadt Gottes in der

hei ligen Schrift golden genannt. "Dic heilige Stadt", sagt der heilige Johannes, "war
von reinem Gol d, wic durchsichtiges Krystall”, Indemer sie nit den schonsten und kost -
bar st en Gegenst &nden di eser Erde vergleicht, will er uns eine Idee von ihrer wunderba-

ren Schonheit geben.

Darumw rd auch liaria "gol den" genannt, weil ihre Ganden, ihre Tugenden, ihre Rein-
heit ihre engel gl eiche Unschuld von so wunderbarem Glanze und so Uberirdi scher Vol l -
kommenheit sind, dab die Engel ihre Blicke nicht von ihr wenden und wir sie als echtes
rei nes Gol dwerk nie genug bewundern kdénnenx»

4

Dazu wird liaria gol denes Haus oder besser gol dener Pal ast genannt. Man denke sich
ei ne grolRe Kirche odcr einen ganzen Pal ast von den Fundanenten bis zum Dache aus reinem
Gol d gemacht, damit wird liaria nach der Zahl, Mannigfaltigkeit und Vol |l komenheit ihre
gei stigen Vorzige vereclichen,

Sie wird Haus ocer Pal ast genannt, weil g8ic die Whnung des groRen Konigs, Cottes
sel bst war. Der wesensgl ei che Sohn des Vaters wohnte in 1hr, er war ihr Gast, und mchr
als ihr Gast. Denn der Gast kommt und geht. Der Herr aber wurde wahrhaftig in di esem
hei l i gen Hause geboren., Er nchia in ihmFleisch und Blut an von dem Fl ei sch und Blutc
Marions. Es ist darum durchaus angenessen, dall sie von ihrem CGolde den Stoff fir den



111/3 -23-

Lei b des Gottcssohnes geben solltc. Sie war Gold in ihrer Enpfangnis, Gold in ihrer
Geburt, und ist in ihren Leiden wie Gold durch den Feucrofcn gegangen. Al's sie zum
Hi mrel enporstieg, wurde sie deshalb, wi e der Hymmus sagt: "Erhoben Uber alle Enge
inihrer Aorie, gesetzt an die Seite des Konigs, unkleidet nmt einem Goldgewand."

Liebecnswiirdige Mutter

Auch dieser Ehrentitel hat seinen Gund in ihrer vollen Siindenlosigkecit. Die Siinde
ist von Natur etwas haRliches und abscheuerweckendes, die Gnhade aber etwas Schones,
Anzi ehendes und | i ebeweckendes.

llan konnte sagen, daf die Unbeflecktheit Marions sic an sich in ihremirdischen Le-
ben noch nicht |iebenswert mache, zundchst weil wir nienmand unsere volle Liebe schenken
konnen, der vollig von uns verschieden ist, und wi r sind doch Sunder, sodann gi bt
es heilige Seelen, die, wie wir oft genug i mLeben erfahren kénnen, nicht immer ange-
nehm sind, und die wir, selbst wenn sie unsere Hochachtung und Bewunderung wecken,
dennoch aus innerer Neigung nicht |ieben kdnnen

In der Tat |ieben Bosewi chte nicht dic Guten und kénnen es nicht, weil sie ihre
stete Anklage sind. Uenn Maria |iebenswirdige Mutter genannt wird, so gilt das natir-
lich nicht fir reine Bbosewi chte, sondern fir die Kinder der Kirche, die ihre Heiligkeit
kennen und die in sich wenstens eine Wirzel des Guten und eine Ahnlichkeit nmit den Tu-
genden Marions tragen. Soweit wir trotz unserer Siindhaftigkeit eine Ahnlichkeit mt
Mari a besitzen, und soweit sie AnknlUpfungspunkte in uns findet, soweit nmuf3 sie uns
l'i ebenswert erscheinen. Und gerade ihre erhabene Tugend muf3 eine Art Liebe in uns er-
wecken, jec mehr wir die lldngcl der ei genen Tugenden und di e Schranken des ei genen
Wesens enpfinden und das |deal licbcen. Bleibt aber imrer noch die Frage, ob die Heilig-
keit an sich notwendi g Liebe ausl 6se, ob also Maria wadhrend ihres Erdenwandels die
Herzen ihrer Urgebung angezogen und gerade wegen ihrer Heiligkeit von allen geliebt
wurde, die nmit ihr zusammentrafen. Tatsache ist jedenfalls, daR oft die heilgisten
Personen absol ut nicht die Gabc besitzen, natirliche Zuneigung und Li ebe von Seiten
i hrer Mtnmenschen zu erwecken. Die Erklarung liegt darin, dal ni cht di e
Helligkcit, sondern di e Langel der Heilile -
k¢ 1t bei den angezogenen Beispiclcn abstofend wirken. Es ist ein grofRer Unterschied
zwi schen einer Seele, wie Maria, auf der nie ein Schatten der Sinde gel egen, und einer
sol chen, wel che die Fol gen von Adans Sunde trotz aller Heiligkeit an sich tréagt. Denn
auch nach der Taufe und Bul’e |eidet eine solche Seele notwendig an den geistigen Winden,
wel che di e Ursilinde uns geschl agen. Heilige begehen nie eine Totslindc, und viele haben
in ihremganzen Leben nie eine bcgangen; aber Maria hat nicht einmal eine |&RBliche Sinde
getan und nie den Anreiz dazu in ihrer Seele enpfunden. Das ist ihr besonderer Vorzug,
der kei nem anderen zuteil wurde und darum jeden Vergleich mt anderen Heiligen aus-
schlieft.

Was al so an Li ebenswirdi gkeit, anzi ehender und ei nschrei chel nder Art oft an den
Heiligen fehlt, kommt aus den Uberresten der Sinde und von der unvollkome
mecncecn Heiligkeit, welche die Schwiachen dcr Natur, der Seele und dcg Korpers,
ni cht zu Uberw nden vernmochte. Ilaria aber war in ihrer Heiligkeit und durch sie fur
alle, die sie s~rhen, horten, mt ihr verkehrten, das engclglciche, hinmlische Wesen,
das notwendi g tiefe Zuneigung und Li ebe erwcckic,

Ihr Antlitz war naturgemifl3 die Schonheit und Reinheit sclbcr, fber wenn wir sie ge-
sehen h&tten, wire uns vielleicht ihre Leibes~Schdnheit am weni gsten aufgefallen; denn
aus ihren Zigen sprachen die ganze Harnonie ihrer Seele, aus den Augen |leuchtete ihre
makel | ose Reinheit, aus ihrem hmndc redete nur die E nfachheit und stille Weisheit
sel ber: wo sie ging oder stand, in Freude und Traurigkeit, in allen Lebenslagen war
i hre nakel | ose Seel e das Beherrschende, das alle diejenigen anzog, in denen noch ein
Rest von Gnade und eine Fahi gkeit zu wahrer geistiger Liebe bestand» In allem was sie
tat und sagte, in ihrer Haltung war eine unsagbar go6ttliche Harnonie, die jedes ernste
Herz anzog und erfreute, das sich ihr nahern durfte. lhre Unschuld, ihre Beschei denheit
und Demut, ihre Einfachheit, ihr ruhiger Ernst, ihr gerades Mesen und ihre Selbstvcr—
gecsenheit, ihr natirliches Interesse fur allo diejenigen, denen sie iw Leben begegnete,
ihre vollige Sel bstlosigkeit und Hilfsbereitschalt waren die Tugenden, dic sie uUber
alles liebenswert wmachtcn, fm . Ano N



4. 11/3

DAS WAHRE GESICHT
von U.W.E.Dettmann PAULS VI.

Er zbi schof Loris Capovilla, decr ehemalige Sekretéar Johannes XXIII., verfaBte ein Erin-
ner ungsbuch an sei nen ver st orbenen Vorgeset zten ("Papst Johannes XXIII. - Ein Zeichen der
Zeit", deutsche Ausgabe bei J. Habbel in Regensburg), |In diesemBuch gibt er cinc Rede
Paul s VI . wieder, die dieser vor allen versanmelten Konzil shi schéfen am 29. Septenber 1963
gehal ten hat, Zuu genauen Studi um di eser Rede verwei st Capovilla auf die "Acta Aposto-
licac Sedis" 1962, Seite 790 bis 792. Das ist aber schon deshal b fal sch, weil diese
Rede nicht imJahre 1962 sondern 1963 gehal ten wurde, I Jahre 1962 gab es ja noch gar
kei nen Paul VI .

In der Herder-Biicherei ("Das Zweite Vaticanum") wird fir diese Rede auf die 'Acta
Apost. Sedis" von 1963, Seite 841 bis 859 verwi esen. Trotzdembringt die Herder-Biicher ei
ei nen noch kirzeren Auszug davon als Capovilla.

Auch Fater ilario von Galli hatte vielleicht etwas Angst vor der vol | standi gen Ver -
of fentlichung dieser Rede. Er gab ebenfalls nur einen w nzig kl ei n zusammengestuinicn
Auszug davon wi eder, vgl. "Das Konzil und seine Folgen", S. 46. Es ware wichtiger ge-
wesen, wenn liario von Galli in seinemBuch statt vieler kitschiger Bilder dic entschei-
denden Reden auf dem Konzil w edergegeben hatte.

De Wrte vaul VI., die sich in der von Capovilla wi eder gegebenen Rede auf Johannes
XXI'l1'l. beziehen, lauten unter anderem
"G nein |lieber und hochverehrter Fapst Johannes, Dank sei Dr und Lob, der Du durch
gottliche Inspiration, wie wir glauben, dieses Konzil gewol |t und einkerufen hast, um
der Kirche neue Wege zu wei sen und der Welt neue und reiche, verborgene Quellen der
Lehre und Ghade unseres Herrn Jesus Christus zu erschlieen .... Du hast den abgeri s-
senen Faden des ersten Vatikani schen Konzils w eder aufgenommen und dadurch spontan den
I rrtum behoben, der bei nanchen auf Grund jenes Konzils entstand, dal namich die
hochste Macht, wi e sic von Christus demPapst in RomUbertragen wurde, nunmehr geniige,
umdi e Kirche ohne okuneni sche Konzile zu leiten» Du hast die Brider, dic Nachfolger
der Apostel zusammengerufen, nicht nur, umdas unterbrochende St udi umund die nicht
mehr ausgelbte Gesetzgebung wei t erzuf Ghren, sondern auch, weil sie sich mt den Papst
in einer E nheit zusammengeschl ossen, von ihmgestitzt und geleitet fihlen sollten,
danit die heilige Uoerlieferung des christlichen @ aubens wirksaner behitet und gel ehrt
werden kénne , = i

Ale jene, die Paul VI. als einen heiligméBigen Papst beurteilen, der nur den
kat hol . d auben hiiten und fordern wol | e, dessen Hinde aber in der Leitung der Kirche
gebunden sei en, milten beiw Studiumdi eser Rede eigentlich erkennen, wi e sehr sic sich
get duscht haben.

Ht der Behauptung, infolge einer "gottlichen Inspiration" habe Johannes XXI I 1.
"den abgeri ssenen Faden des ersten Vatikani schen Konzils w eder aufgenommen™, sagt
Paul VI . vor allen Konzil shischéfen dic Unwahrheit. Auerdemhat er nit di esen Wrten
ei nen Hinwcis darauf geliefert, dafl er selbst zu jenen Personen gehorte, die seinem
Vor ganger di ese Konzil sbegrindung und di esen Ver handl ungsgegenstand f ir das Konzil
einzublascn ver sucht en.

Es lalkt sich ndmich gerade an Hand der progressistischen Konzilslitcratur nachwei -
sen, dalR Johannes XXII1. personlich gar nicht daran gedacht hatte, den sog. abgerissenen
Faden des ersten Vati kani schen Konzils w eder aufzunehnen.

N cht einmal in seinemeigenen "Ceistlichen Tagebuch" taucht bei Johannes XXIII. ein
sol cher Gedanke auf. Er schreibt dort: "Chne zuvor daran gedacht zu haben, habe ich in
ei nem ersten Gesprach nit mei nem Staat ssekretar am 20 Januar 1959 die Wrte 'Oluncni-
sches Konzil, Didzcsansynode und Neufassung des kirchlichen Geset zbuches' ausgeshrochen,
ohne je zuvor daran gedacht zu haben und entgegen allen mei nen Ahnungen und Vor st el | ungen
Uber di esen TPunkt® ("Joh. XXI 1. - Geistl. Tagebuch", Hcrder-Biicherci, S. 350).
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_ Die Bchauptung Paul M« cntspricht somt nicht der Wahrheit, Die Tagebuch-Eintra-
gung Johannes XXII1. kann man unméglich al s Versuch deuten, "den abgerissenen Faden
des ersten Vatikani schen Konzils w eder aufzunchmen®,

ES < hrt jeden Katholiken, wenn er das Cberhaupt der Kirche aufrichtig als
"Heiligen Vater" betrachtet. Ferner o hrt es jeden d &ubigen, wenn
er dem Stellvertreter Christi keinen JudaskuB zutraut.

Aber das bedeutet noch lange nicht, den Stellvertreter Christi schon zu Lebzeiten
ohne jede Prifung in den Katal og der kirchlichen Heiligen aufzunchnen.

Ver z.B. nicht weil3, was das Konzil von Trient bestimmt hat, und wer nicht sagen
kann, umwas es sich beim ersten Vatikani schen Konzil gehandelt hat, der ist gar nicht
fahig, heute in der Diskussion iber den Verrat Paul VI. mtzureden.

Des | udols Xecrn in der Rede Faul VI. vom 29. Sept. 1963 - sowcit di
Rede von Capovilla w edergegeben wirde - ist dic leichtfertige Anrufung der gottlichen
Inspiration und demit die Anrufung Gottes zum Zeugen dafir, dall Johannes XXI 1. bei
der Einberufung des Konzils dic angeblichen Unvol | kormenheiten und Versdumisse des
ersten Vatikenischen Konzils bereinigen und in Odnung bringen wollte.

Diese Rede ist eine Beleidigung fur jeden unterrichteten Katholiken« ilan nmufl sich
‘dariiber wundern, dall die CGesantheit der Konzilshischofe sich eine solche Rede gefallen
liel, falls sie dieselbe iberhau.t verstanden und nicht dabei geschlafen haben.

So wie Paul VI. hat noch kein Qoerhaupt der katholischen Kirche die gewaltige
geistige Arbeit seiner Vorganger und die Erhabenheit des hochsten Antes heruntergeris-
sen und vor der ganzen Wclt verraten und verachtet.

Er behauptet, dal seit dem ersten Vatikani schen Konzil imJahre 1870 das wi ssen-
schaftliche -*Studiwa unterbrochen” und daB die "Gesetzgebung nicht mehr ausgeiibt worde
sei. - Von der iiberragendgrofen CGesetzgebung unter Fapst Fius X. und unter Benedikt XV
sagt er kein einziges Wrt.

Di e Behauptung Paul VI., die Gesetzgebung sei in der katholischen Kirche seit deu
ersten Vatikani schen Konzil nicht nehr ausgeiibt worden, cnthalt eine gezielte
offentliche Geringschitzuno des heiliggesprochenen 1 apstes Iius X

Faul VI. als der groBte Gegner des Antimodernistencides mu B t e doch wissen,
von wem di eser Eid durch Gesetz in der Kirche eingefihrt worden war. Ebenso
muBte Paul VI. wissen, dal der Antimodcrnisteneid nur ein Teil jener gesetzliche
Verordnungen war, die Papst Pius X zum Schutz des katholischen G aubens erlassen
hatte. - Paul VI. weill nur zu gut, dab a 1 1 e Kkirchlichen Gesetze und Verordnunge
Fapst Pius X. unmttelbar gegen das gerichtet waren, was Paul VI. und seine Anhanger
heute wol | en. :

Papst Pius X hatte am 28. August 19C7 bestimmt, daB alle Geistlichen, die an den
vom ihmverurteilten Irrtimern festhielten, aus ihren Amtcrn zu entfernen scicn. \Wenn
Montini schon damols Erzbischof von Tiailand gewesen wire, hdtte er todsicher zu jenen
Bi schofen gehort, die von Papst Fius X. abgesetzt wurden.

Es gibt keinen grofleren Gegensatz zw schen zwei Iidnncrn in gleichen Jahrhundert
als den zw schen leul VI. und dem heiliggesprochenen Papst Iius X

Es ist ein Zeichen fir die Schlechtigkeit des ganzen sogenannten Zweiten Vatikani-
sehen Konzils, daBR sich die Konzilsbischéfe eine sol che Geringschdtzung der Person
Papst Pius X. ~cfollen |ieBen, wie sie durch Faul VI. zum Ausdruck gebracht worden
war .

Ferner behauptet Paul VI., durch das erste Vatikanische Konzil sei "bei
manchen® der Irrtum entstanden, daB von nun an allgenmeine Krchenversemmluncen
imroémsch-katholischen Sinn nicht achr notig scicn.
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Paul VI. verschwi eg dabei, daB zwischen dem Konzil von Trient und dem ersten Vatika-
ni schen Konzil nchr als drcihundert Jahre |ang keine allgeneine Kirchenversamalung statt--
gefunden hat «

Er tat in seiner Rede so, als habe das erste Vatikanische Konzil statt seines crhabe-
nen grolRen Erfol ges nur liiBverstédndnissc und unerledigte Arbeiten hinterlassen. vDamit
hat er schon aa Beginn seiner Regierung bew esen, daR er von keinem guten CGeiste ge-
leitet wird. : aul VI. ist die Verneinung alles dessen, was seine grofien Vorgéanger ge-
schaffen haben, er scheut sich niemals, die heiligsten gottlichen Personen feierlich
anzurufen, umdie eigenen Untergebenen, die katholischen G &ubigen, zu t&uschen. Er
beruft sich auf die liahnung Christi zur Einigkeit, und unter diesem gleichen Vorwand
zerstort er das heilige icBopfer und das heiligste Altarsakranent.

We kaltblGtig Paul VI. die G &ubigen zu tauschen pflegt, ist deutlich dem Buch zu
ent nehmen, das linrio von Galli geschrieben hat: "Das Konzil und seine Foleen™, Es be-
handelt darin einen anderen Teil jener Rede, die Loris Capoville W edergibt. Gcuad
kario von Glli hat Paul VI gesagt:

"Uber dieser Versaaualune soll kein Licht |euchten, das nicht Christus ist, das
Licht der Welt; keine Wahrheit soll unseren Geist interessieren auller den Worten des
Herrn, unseres einzigen Leisters; Kein Bestreben soll uns leiten auBer dem Verlangen,
i hn unbedingt treu zu sein, keine Zuversicht soll uns aufrechterhalten auBer sein Wort,
das uns stark w~cht: 'Siehe, ich bin bei euch allc Tage bis zur Vol lendung der Wcltzcit'
..o Dich, Christus, kennenwir allein ....." (S. 46).

Di ese uberwal tigend fromm klingenden Worte Paul VI. nul3 man aber imLichte jener
Ent hal | ungen Uber die sogenomnte Liturgie-Reformlesen, die Mario von Galli imgleichen
Buche an einer anderen S%ecllc macht, freilich, ohne sich der Fol gen dieser Enthillungen
bewulBt zu werden

Er schreibt nédmich ganz offen: " Das al l es"” (Danit neint er dic ausge-
arbeiteten Pldne fir die sogenannte neue Hesse) " best and schon wvor
dem Kongzil? (Seite 119).

Mo.v.Galli sagt so~sar, daB der frihere Kardinal Spcllmann von New York diese Plane
und I deen als *“romantischc Tr&umereien versponnener Gelehrter” bezeichnete»

Paul VI. hatte somt schon vor demKonzil, als er noch nicht an der Spitze der
Kirche stand, den Wllen, des hl. ILicBopfer zu zerstéren. Sonst hatte die sogenannte
Liturgicreforn auch gar nicht Schlag auf Schlag in einemderartigen Tenpo durchgef ihrt
werden konnen, dal3 sich sogar Kardinal Dopfner wunderte

Der Nachfol ger Johannes XXII'l. sagt, Christus als das Licht der Welt solle das
einzige Licht sein, das uber demKonzil |euchtet. Keine Wahrheit solle das Konzil inte-
ressieren als die Wrte des Herrn ..eo,

H er nmichte man annehnen, Paul VI. habc sagen wollen, fir keine Wahrheit solle
sich das Konzil mehr interessieren als fur die richtige Auslegung der Worte "Das ist
mein Leib". - Aber ocradc das Cegenteil ist der Fall

han nuld dar~n denken, dall Paul VI. sich dessen bewult war, dafl Uber dem Konzi
tatsachlich nicht nur das Licht unseres Herrn imheiligsten Sekrament |euchtete
Montini wulBte genau, dall das ew ge Licht vor dcm Tabernakel wdhrend des Konzils vollig
verdunkelt wurde von den Gedanken der protestantischen Konzilsbeobachter und von den
Gedanken jener Leute ~us Mdskau, die auf den besten und hdchsten Ehrenpl & zen in der
Pet er skirche safen

Taul VI. t8uscht die G &ubigen mt den heiligsten Anrufungen Gottes. In seinen Wor—
ten kormt des “ludels Kern" inmer w eder gerade dann zum Vorschein, wenn diese Wrte
am fromsten klingen. So ist es auch hier. VWenn er sagt: "Keine Wahrheit soll uns
interessieren auBer den Worten des Herrn", dann sind diese Worte néanich gleichzeitig
an die katholischen Konzilsbischdfe un d an die protestantischen Konzilsbcobachter
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gerichtet. Infol gedessen bedeuten sic etwas schr Gef&hrliches, ndmich: "Kc inc
Wahrhedit#, dh kecin Do gma, soll uns interessieren aufer den Wor-
ten unseres Herrn", ''Keine mindliche Uberlieferung”, "keine kirchliche Tradition uber
das hciliese iieBoofer soll uns interessieren auler den Worten des Herrn "Das ist wmcin
Lei b".

Dios ist GE, was 1nul VI. an die Adresse der forschend blickenden Kenzilsbeobachter
aus dcia protestantischen Lager spricht. Er tduscht einige ahnungsl ose Konzil shischofc
und viele hillionen G dubige, und gleichzeitig verrdt er das heiligste Altarsakrancnt
und das hecili~c IicBopfer gegenuber den protestantischen Konzil sheobachtern

Durch die Darlegungen lario von Geallis kommt deutlich zum Vorschein, we sehr
Faul VI. fir die lichrheit der Konzilsbischéfe der P 4 hrcr in Abfall von hl.
MeRopfer war.

In der gleichen Rede, aber ohne dall Loris Cepovilla etwas davon berichtet, hat
Paul VI. die Katholische Kirche in unerhorter Wise so bloRgestellt, wie es vor ihn
bestimt noch kein anderer Papst got-n hat. Anstatt das schlechte Beispiel vieler Ilit-
glicder der Kirche zu. tadeln, hat er der ¢ anzcn katholischen Kirche als sol -
cher die Schuld an der Spaltung der Christenheit zugeschrieben, we wenn das Fischer-
netz die Schuld an der schlechten Qualitat der gefangenen Fische hatte. David Andreas
Sccber, einer der progressistischen Schreiber des Herder-Verlages, sagt diesbeziglich
uber Paul VI.: "Sein Schul dbekenntnis fir die katholische Kirche war trotz der kondi -
tionalen Form in dic es vorsichtig gekleidet war, eine gcschichtsmiachtige Okumeni sche
Tat, zumal er es Wochen spater bei m Enpfang der Beobachter ohne die konditionale Ein-
schréankung wi ederholte " ("Das Zweite Vaticanun", Herder-Bicherei, S. 111).

Faul VI. nuBRte wi ssen, daB es der Gegenseite gar nicht darum ging, einander bloR
d~s zuU verzeihen, was man Sich im DrciBigjdhrigen Krieg Ubles getan hatte, sondern
daruwy daB die romisch-katholische G aubenslehre = . &dndcrt wurde.

I mibrigen laBt sich schwer sagen, wofidr t aul VI. un Verzeihung gebeten hat: B-t
er um Vergebung dafir, daB l.ortin Luther exkommuniziert wurde oder bat er un Verzeihun
dafur, daB Papst Pius V. das heilige IicBopfer so und nicht anders vorgeschrieben hat?

Es scheint, daBR ¢aul VI. fir beide Dinge und fir noch mehr un Verzeihung bitten
wollte. Zweifellos wollte er auch fir das Dognma der Papstlichen Unfehl barkeit auf den
ersten Vatikani schen Konzil wn Verzeihung bitten.

Al's Paul VI. imUNenen der ganzen katholischen Kirche um Verzei hung bat, hstten sich
eigentlich die zweitausend Konzilshischofe wie ein iiann von ihren Sitzen erheben und
dem verantwortungsl osen Redner Schwei gen gebicten missen. Das ware die beste Propagand
fir den réunisch-katholischen G auben vor der Wclt gewesen

Der progressistische Herder-Korrespondent lL.anfrcd Plate berichtet jedoch: fAllcH
(namich alle Konzilshischofe) "gehen nach dieser Ansprache wit grofen Hoffnungen in
die zweite Session" (''Weltcrcignis Konzil®, 1966, Seite 47).

Aber wie konnen zweitausend Bischofe "mt groRen Hoffnungen" in dun zweiten Teil do
Konzils schreiten, wenn dieser Teil wit einer Becschimpfunge der Kirche
aus dcm hunde des Cberhauptes begonnen hat?

We |ange wollen Bischof Gaber und andere Herren (z.B. Dr. Eric de Saventhen oder
Kapl an Ilfclzer in Sillian in Csttirol) uns noch das Mar ¢ h e n vom sogenannten
futcn Konzil erzahlen?

Die Wahrheit wuB und wird eines Tages ans Licht kommen. Je |é&nger es dauert, wumsc
schlimer wird es.
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Sowei t unsere Bi schofe {ibcrhaupt noch Autoritéat besitzen, schw ndet auch dicser
Rest dahin, je mehr die Bischiofe das wahre Gesicht und den wahren Charakter Paul VI.
au verschl ei ern suchen. Zu dessen cigentlichem Charakter gehort es, daR er von hoch-
ster Stelle aus dos SclbhbstbewuBtsecin der romisch~katholischen Kir-
che zerstoren wollte und tatsachlich in weiten CGebieten zerstért hat. Das ist sein
wahr es Gesi cht.

Walter E. E. Dettnann.

VEK ANDFRUN CEN IM MISSALE

von
M chael W] df euer

Ei n Leser dieser Zeitschrift hat zu Rocht darauf hingew esen, dal} beziiglich der Bulle
"QUo priman® (1), einemder historischen Hauptpfciler bei der in "Einsicht? verectrooe—
nen Bewei sfihrung in der IlcBfragc, fol gendes Problcu besteht: Der hl. Papst Pius V. ge-
bietet mt dora genannten Dekret unaufhebbar fur alle Zeiten, dall "di esem Unserem ger ade
her ausgegebenen liissalec nicuels ctwas hinzugef igt, wegeenouren oder an i hmverandert
werden dirfe." Es ist aber kein Geheimis, dal3 der Hl. Stuhl imLauf der fol genden Jahr-
hunderte Heiligenfeste hinzugefigt oder gestrichen, neue Gebete und Lesungen ei ngef ihrt,
Rubri ken gedndert, den Rang der Peste neu geordnet, mt einemMert: das Mssal e von
Pius V. nicht wversndert gel assen hat. Was ist nun hier nicht in Odnung: Sind dio
erwahnt en Ver anderungen (2) unrcchitidfig oder ist jene Bulle ungiltig? Qder ist diese
Schwi erigkeit durch ein tieferes Verstandni s aufzul dsen?

Unt ersuchen wir, wa diese Frage zu kl aren, "Quo primm genau und achten wir darauf,
wi e nach dcr Erkl arung dos hl . Papstes sein MeRbuch entstanden ist! Er sagt: "Wr hiel-
ten es darumfir richtig, diese Birde (namich die Neuordnun~ des Mel3buches) ausgesuch-
ten Gelehrten zu Ubertragen. Nach sorgféltiger Untersuchung der alten Bicher Unserer
Vat i kani schen Bi bl i ot hek sowi e anderer, von uberall herbeigeholter, verbesserter und
unverder bt er Handschriften, ebenso auch der Uberlegungen der A ten und der Schriften
anerkannter Autoren, die uns Aufzcichnungen Uber die hl. Enrichtung der Rten hinter-
| assen haben, stellten diese gel enrten dmer das M ssal e nach Vorschrift und R tus der
Hl. 'Vatcr w eder her. Drizit alle aus dieser Arbeit Nutzen zogen, haben wir, nachden
Wr es geprift und verbessert hatten, nach reiflicher Uberlegung angeordnet, dal es
nogl i chst bal d i n Rom gedruckt und herausgegeben werde." Darauf folgt die strenge,
jede Verdndecrun~ in alle Zukunft verbietende Verpflichtung zu di esem ¥cBbuch.

Bietet der zitierte Text eine hinreichende Begrindung fir eine solche Verpflichtung?
- Nach ihmist das liissalc aus dem CGebets- und Gedankengut der Hl., _V&tcr und anderer
grofRer Theol ogen, soweit erreichbar, durch verglei chende Auswahl der Gel ehrten und
oberhirtliche Uoerprifung und Verbesserung zustandegckommen, Pius V. war al so beriiht,
aus der ihm zuganglichen Fille das Schonste und Heiligste herauszufinden; und auf grund
sciner Heiligkeit und pépstlichen Vol | nacht dirfen und sollen wir annehnmen, dalR di eses
Ziel erreicht worden ist. Dennoch bleibt, auch wenn alle Miihe angewandt worden ist, das

Ergebnis in zwei facher Ricksicht relativ: - Zra einen ist nicht auszuschlielen, dal
schonere Gebete und Rten durch frihere Unachtsankeit verloren gegangen sind und deher
bei der Woerarbeitung nicht beriicksichtigt werden konnten. - Zum anderen aber ist vor

all emni cht auszuschlieBen, dal mt HIfe der Ghade vol | kommenere Formen der CGottesver-
chrung gefunden werden, und dafd in der fol genden Zeit Ereignisse vorkommen und Heilige
auftreten, deren Gedachtni s neben den bi sherigen Festen in das Lissalc eingereiht zu
wer den verdi ent,

Pius V. kann demmach zu Recht nur beanspruchen, die fir_seine Zeit und scinc [i5slich-
keiten, also dio relativ bost. Formdes MeRBbuches gefunden zu hgbcn, und wie der zi-
tierte Text aus der Bulle zeigt, beansprucht er tatsachlich auch nicht, die absol ut

beste Form zu bi et en. D
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Was aber in irgendei ner Ricksicht rclativ ist, darf nicht absolut ccsctzt werden.
We nmuB3 es also gemeint, sein, wann Pius V. dieses lissalc absolut bindend fir alle
Zeiten vorschreibt? - WII man ihmnicht unterstellen, dal er etwas Relatives als
uniiberschreitberc, absolute G enze setzen, d.h. in diesen FFall ein weiteres Wrken des
Hl, Geistes beziielich des Gottesdi enstes i miiissale nicht zum Ausdruck kommen Lassen
wol | te - eine Annahne, die mt seiner Heiligkeit unvertrasrlich ware -, dann ist, so-
weit ich sehe, sein ErlaR nur durch folgende Unterscheidung zu verstehen: Das kate~ori-
sche Gebot, nichts zu andern, ist nicht auf die Forua, sondern auf den dieses liissclc
tragenden Gei st zu beziehen: "Den Mssale darf niemals etwas hinzurcfiigt, weggenomren,
noch darf etwas an ihn veréandert werden" hiefRe demmach: Der Ceist, der es ven der
ersten bis zur letzten Seite durchdrinzt, - der Ceist, der in allemdurch die Ergebung
dos nenschlichen in den g6ttlichen Wllen lebt, darf nie "erweitert" (3), "ocschné-
lert" (4) oder sonst irgendw e gedndert werden. Denn es ist der Geist dcr Wahrheit,
der allein absolut ist und absol ut gesetzt werden darf.

Da es diesen Geist unveréndert zu bewahren gilt, kann es segar geboten sein, die
Formdes lieBbuches, d.h. seinen Buchstaben zu andern, namich dann, wenn der Hl.Gcist
zumgr 63eren Lob Gottes es will. (5)

D ese Interpretation von "Quo primum” verteidigt einnal den Hl. Fius V. gcren den
E nwand, er habe etwas Rel atives zur absol uten Norm erhoben und di e Vervol | kommung
der Liturgie verhindern wollen. Ferner macht sie verstandlich, w e dio zahlreicher,
spateren Andcrunsen mt "Quo prinunt in B nklang zu bringen sind. Chne ein sol ches
Verstandni s miBten wir n&alich entweder schlieRen, dal all die Papste, die an liis-
sal e Verinderunscn vor~cnomnen haben (darunter auch ein Hl. Pius X.), gegen ein
recht mafli ges Gesetz verstolRen hatten oder wir miten "Quo prinmunt fidr un-ilti~ hal ten.
Schlieflllich geht aus di esem Verstindnis auch hervor, daflR die Bulle von Fius V. nicht
als "bl o3 disziplinarische’, e Dogna und Moral nicht betreffende MaRnahme angesehen unc
deshal b tberholt werden kann (wie imer wi eder zu héren ist), denn man kaunn nicht dec
@ ist dieses tichbuches untreu werden, ohne demHl. Ceist, seinemU heber, und damt dor
Quel I grund von Dognc und Moral untreu zu werden. Aus densel ben Gund ist bei “@Quo
primura’ auch die Fornel "Was ein I'apst angeordnet hat, kann ein anderer aufhcben® ver-
fehlt. Dags Wrt "Uas du auf Erden | 6sen wirst, wird auch imH mrel gel 6st scin® kann
namich sinnvollerweisce nur in den Bereich gelten, wo noch keine Erkenntnis der \ahr-
heit errungen igt¥*) Wes aber,wic der Geist des 1 ius-licBbuches, aus der Wahrheit ist,
kann rechtens von ni emand auer Kraft gesetzt werden.

Dal es nicht nur, wie gezeigt, Ginde ~ibt, den pépstlichen ErlalR von 1570 in dem
angegebenen S nne oufzufescen, sondern daf er in der Kirche auch tatsachlich so auf-
gef aBt worden ist, belert die Bulle #Cum sanctissimum™ vcuw 7, Juli 1604, nmt der
Papst Clemens VII1. das liissale mit klei nen Uberar bei t ungen neu herausgab. Darin
hei %t es bei der Ausfihrung di eser Aufgabe (nadmich der, das bissale, das seit 1570
unter schéadlichen E nfl issen schon gelitten hatte, "nach der urspringlichen und
best mogl i chen T'ora wi eder her zust el | en") geschehen, dall aufgrund eines gew ssenhaften
Vergl ei chs der alten Bicher E niges in eine bessere Formgebracht, und in den Regeln
und Rubri ken hanches ausfiihrlicher und kl arer ausgedruckt worden ist. D es jedoch
scheint, da es aus den Prinzipi en und G undl agen jener alten Biicher gl & chsam abgel ei -
tet ist, eher ihren Sinn klar auszudriicken als irgendetwas Neues zu bringen.” Lit
anderen Wirten, di é Neuherausgabe bringt zwar, so O enens VITT., eine Veranderung
der Form nicht aber einen anderen Geist.

I mE nzel nen zu unt ersuchen und nach G dnden dar zul egen, ob und wel che Verbesser un-
gen di e verschi edenen Ver @ander ungen des Fius-iieBbuches gebracht haben, ist - sol ange
di e apostolische Treue der betreffenden Papste nicht bestritten wird - hier nicht not-
wendi g. Notwendi g und fir jeden Katholiken |eicht einzusehen aber ist die Anwendung
des hier entfalteten Verstandni ssen von "Quo primm auf die lieBreform unserer Zeit:
WAhrend bi s zum Aggi ornanento der Geist des rom schen llefbuches unverandert bewahrt
wurde, wollen die heutigen Reformisten mt ihren Anderungen einen anderen Geist ein-
fuhren, der nicht der Geist des Evangeliuns ist. Der objektive Fehler derjenigen, die
den Novus Crdo eingefuhrt haben, besteht nicht darin, daf sie Uberhaupt etwas am
Missale veré&ndert, auch nicht darin, dal} sie imVergleich zu friheren Ver&nderungen
rein quantitativ ungeheuer viel ~cédndert, sondern darin, dal sie den Ge i g t
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des rom schen i.eBbuches gedndert haben: Es soll nicht mehr - umden zentral en Funkt
herauszugreifen - das Kreuzesopfer Christi gegenwdrtig gesetzt, sondern blol} eine Er-
i nnerungsfeier gehalten werden» Deshalb durfen sie nicht nmehr als verbindliche Lehrer
und rechtnmilRige Hrten der kath. Kirche anerkannt werden.

FuBBnoten:
1) Veroffentlicht in #"Einsicht® I/1 (April 71), S. 1 - 3
2) Geneint sind nur die Veranderungen vor dem Aggi or nanento.

3) Dh.: Es darf nicht etwas Wl lkirliches als go6ttliche Ei ngebung genomen und ins
M ssal e eingefiihrt werden

4) D.h.: Es darf nicht etwas, was gottliche Eingebung ist, wllkirlich unterdrickt
und aus demiiissale ferngehalten werden.

5) Ein kurioscs und daher besonders einpragsames Beispiel einer solchen Anderung -
zugl eich ein Beispiel dafir, dall der Geist Gottes in allem bis ins kleinste,
wirkt - stellt eine Episode dar, die Ernst Hello aus demLeben des hl. Joseph
da Cupertino (1603- 1663) erzahlt: "Eines Tages befahl man ihm eine Stelle
aus dem Brevier zu erkl&aren. Joseph o6ffnete das Buch und fand einen Abschnitt
Uber die hl. Katharina von Siena. Ein Satz lautete: ‘'Chatharina, Virgo senensis,
eX Benincesiis oiig orta parentibus': Katharina, eine Jungfrau aus Siena, Tochter
der Benincasa, ihrer fromen Eltern. Joseph las und lieR das Wrt 'ex Benincosiis':
der Benincasa aus. Man befahl ihm nocheinmal zu |esen« Gegen seinen Wllen liel3 er
wi eder dassel be Wort aus. Man befiehlt ihm ein drittes Mal zu | esen, hartnéackig
| &%t er wicder das gleiche Wrt aus. Man befiehlt 1hm, genauer hinzusehen. Aber

er strengt vergeblich seine Augen an, er sieht das Wrt nicht, das man ihm zu
sehen befiehlt. Einige Zcit darauf strich die Ritenkongregation dies Wrt."
(E. Hello, Heiligengestalten, Fischerbiicherei Bd. 260 ?1959), S. 182 f.)

*) Vgl. dazu: Hans Gliwitzky, "Einige Uberlegungen zum Verhaltnis von Dogma und
Kirchenrecht", EINSICHT I1/7 (Cktober 72), S. 2,3).

DIE FROTESTANTISCHEN UND DIE
RUSSISCHEN "BEOBACHTER" BEIM SOG.
ZWEITEN VATIKARNISCHEN KONZIL

von Valter WE. Dettmann

Das eigentliche Mesen und der innerste Kern des sog. Zweiten Vatikani schen Konzils ist
der Verrat der allerneisten Bischofe gegeniber Christus demHerrn imheilig-
sten Altarsakranent.

So wie einst Judas Iskeriot den Herrn unter dem triigerischen Schein einer BegrfRung
kiBte und ihn dadurch den Feinden auslieferte, so heuchelten die Konzilsbhischéfe und
vor allemPaul VI., als wollten sie den alten rom sch-katholischen @ auben an das
heiligste Al tarsakranment neu bel eben, wdhrend sie in Wrklichkeit die geschworenen
Feinde des Altarsakranents als sogenannte Beobachter zur heinlichen Vernichtung des
hei ligen MeRopfers einscladen hatten.

Die Einleduno der protestantischen "% Beo bachter' zum sogenannten Konzil
und der Verrat -m hl. IleBo.fer haben eine |ange Vorgeschichte.
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Wihrend des sog. Eucheoristischen Kongresses in llinchen fand am 6. August 1960 nach-
mttags in der Universitat Minchen eine Veranstaltung der sattsam bekannten “Una-Sanctea’
Bewegung statt, an der nehr als dreiRig Bischéfe teilnahmen, darunter auch Kardi nal
Dopfner. Imantlichen Bericht iiber diese Veranstal tung wurde hervorgehoben, dall auch
hohere protestantische Gaste anwesend und mt "stilirmischen Bei -

f a1l 1% der katholischen Versammlungsteilnehmer begr it worden waren, vgl. “Statioc
Orbis™ I. S. 6%.

Aber wi e konnten die katholischen Bischéfe bei m Eucharistischen KongreB die Protes-
tanten mt "stirmischen Beifall" begriRRen, obwohl sic genau wuflten, wic sehr diese
unseren d auben an den Primat Petri oblehnen?

Di es war nur eines der kleinen Vorspiele fir den Verrat der Bischéfe wahrend dos sog,
Zweiten Vati kani schen Konzils. Unter den protestanti schen Gisten der Uno-Sencta~Veran-
stal tung war auch der ehenalige Landesbi schof . St&ahlin, der bcreits imJahre 1950 ge-
sagt hatte, daR Katholiken und Frotestenten beziglich der Geneinschaft in dcr Euchari s-
tie "weit nmehr, als wir uns das haben traumen | assen, an ei nem genei nsanen Werk stchen®
(zitiert von Gto Karrer wahrend seiner Rede in der Una-Sanctx-Veranstaltung, “Statio
Crbis" Il. S. 221).

W. Stahlin wBte sonit schon imJahre 1950 von den Pl anen der katholischen Bi schofe,
das hl. MeRopfer so bald wie miglich zu andern. Uber den Verrat Otto Karrers und ahn-
licher Herren wird noch an anderer Stelle gesprochen werden missen.

Di e Einl adung an dic protestantischen und russischen "Beobachter” zum sog. Zweiten
Vat i kani schen Konzil war etwas ganz anderes als die Einladung, die vor dem Konzil von
Trient an die Protestanten erging. Danmals |ehnten die Protestanten die Einladung ab,
weil sie gut wuBten, daR der d aube an das hl. Altarsakranent und an das hl. I!lcBopfer
auf dem Konzil gestarkt werden sollte. Heute dagegen haben die Protestanten die Einla-
dung mit Freuden angenommen, weil sie schon jahrzehntel ang wulBt en, dal das hl.lieBopfer
geandert werden sclltc.

Die in unserer Zeit erfolgte Einladung an dio Protestanten ict der Beweis fir die
t heol ogi sche Unf ahi gkeit und fir die wirdel ose Haltung Johannes XXIII,

Mt seiner falsch gesnielten groRvéaterlichen Rolle hat Johannes XXII1. dem Papstiun
noch mehr Schonde bereitet, als jener kann gl ei chen Namecns zur Zeit des Konstonzcr Kon-
zils (1414 - 1418).

Wiec ist es zur Einladung an die protestantischen und an die russischen "Becbachter”
gekomen?

Der Frogressist l.anfred Pl ate vom Herder-Verlag berichtet, Kardinal Tardini, der

St aat ssekret ar Joh-nnes XXl I1., habe am 30. Oktober 1959 eine Pressekonferenz cchaltcn
und dobel gesagt, nan denke daran, ‘dabl die nichtkatholischen Kirchen in Rom durch
' Beobachter' vertreten sein kdnnten™ ("Wltereignis Konzil" S. 18).

Der Jesuit uaric von Galli berichtet dagegen, Tardini habe bei dieser Pressekonferen:

gesagt, es sei nicht ausgeschl ossen, dall die Protestanten "als Beobachter an
Kongz il tei | nehnmen uiirdcn® (”Das Konzil und seine Fclegen®™, S. 32)°

Es mul3 untersucht worden, ob Tardini am 30. Oktober 1959 wi rklich schon das gcscet
hat, was Mario von Galli berichtet. Wenn es so wiare, dann ware es ein H nweis darauf,
daR Johannes xXIII. vielleicht auch von Tardini beeinflulRt wurde.

Ei ne ganz eigenartige Rolle bei der Einladung an die Protestanten und an die Russen
spielt die Griinduns des sog, Sekretariates fur die Einheit der Christen.

liario von Grlli berichtet unter dea Datum des 30. Mai 1960: "In einem 6ffentlichen
Konsi storium lc~t der Topst den Kardindlen seine Absicht dar, zur Vorbercituns des Kon-
Zils n e un Kommssionen und ein besonderes Sekretariat fir die Einheit der Chri -
sten zu errichten. Dom kinftigen Leiter dcs Sekretariates. Kardinal Bea, flilstert er
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vor der Sitzung zu: 'Ich nenne es Sekretariat und nicht Konm ssion, damt wr freier
~sind in seiner Gestalung'" ("Das Konzil und seine Folgen', S. 32).

Wenige Tage spater berichtet Mario von Galli unter demDatumdes 5. Juni 1960:
"Dic @ Undung dos Sekretariates ist fir die E nheit dcr Christen eine epochal e Neuei n-
richtung, die fur den Verlauf des Konzils von entschei dender Bedeutung wird. Das Sekre-
tariat hat urspringlich die Aufgabe, die nichtkatholischen Christen Uber die Arbeiten
des Konzils zu informeren. Uber dieses Organ |aufen dann auch di e E nl adungen an die
Beobachter . ...." (S.32).

D e Berichte des Jesuiten lario von Galli vom 30. Mai und vem 5. Juni 1960 nmuR nman
genau unter die Lupe nehnen:

Was konnte das Sekretariat fir die B nheit der Christen mt der Vorberei -
tung des Kongzils zu tun haben? GenélR Mario v. @Glli hatte das Sekre-
tariat "urspringlich? die Aufgabe, die nichtkatholischen Christen Uber die Arbeiten des
Konzils zu informiercn,

Aber schon der sonderbare Titel des Sekretariates weist Uber diese Aufgabe hinaus,
und auflerdem lesen zw schen der G indung des Sekretariates und dem Begi nn des Konzils
noch nehr als zwci ganze Jahre; Alsc kann die bl oRe Information der Nichtkathcliken
nicht der eigentliche Zweck <der Sache gewesen sein. In seiner Rede vom 14. Novenber
1960 hatte Johannen XXIII. zudemnoch gesagt, die Nichtkatholiken sollten die Giitc
haben und war t cn bis die Konzilsvater ihre Arbeit vol |l endet havt=—
ten; (vel. die Zeitschrift "Der Rufer", Dezenber 1960, S. 269.)

D e sogenannte Information der Nichtkotholiken Uber die Arbeiten des Konzils war
eine bl oRe Tarnung fir die geneinste Irrefidhrung der katholischen Offcentlichkeit.
Denn der eigentliche Zweck des Sekretariates bestand in dem was Iiaric v. Glli gleich-
sam bl oR nebenbei anfugt, namich: "Uber dieses Organ |aufen dann auch die Ei nl adungen
an dic Beobachter", d.h. an die Protestanten und an di e Russen!

Das sog. Sekretariat fur die E nheit der Christen war aus zwei  Unden cineccrichiet
worden: Erstens wollte man verhindern, dafR die E nladungen an die Protestanten und an
di e Russen vom papstlichen Staatssckretariat ausgi ngen. Die Exi stenz des sonderbaren
Einheitssekretorictes bedeutete also in sich eine Verl eugnung des Papsttuns im ei genen
Hause, die von Johannes XXII1. persénlich gebilligt, durchgefihrt und, solange er
| ebt e, aufrechterhalten wurde.

Ebenso schlimm wenn nicht noch schlimrer, war der zweite Gund: Das sog. Einhcits~
sekretariat solltc das getarnte aber vollwirksame Sprachrohr der Protestan-
ten und Russen auf demKonzil sein. D e bedeutsane "Schwabi sche Zeitung"” vem 19. OKto-
ber 1562 berichtet diesbeziglich fol gendes:

"D e nichtkethelischen Beobacht er haben zwar kei ne Gel egenheit, unmttel bar durch
Vort nel dungen und Stimmabgabe in di e Konzil sberatungen ei nzugrei fen, doch sind ihnen
di e dem Konzi | sgehei mi s unt er wor f enen Schemat a ausgehandi gt worden, zu dcnen sie Uber
das Sekretariat fir die E nheit der Christen Stellung nehnen kénnen. S e haben Zugang
zu den Plenarsitzungen, in denen diskutiert wird,und zu den offentlichen Sitzungen, in
denen endgul ti g Gber ein Schema abgestimm wird. Von Fall zu Fall werden sie auch
Kommi ssi onssi t zungen bei wohnen kénnen, (ber deren Arbeit sie sténdig unterrichtet
werden. Kardinal Bea, hat die Beobachter-Del egierten ermutigt, dem Sekretariat ihr
vol |l es Vertrauen zu schenken und ihre Kritik, ihre Anregungen und Winsche of fen vorzu-
tragen. Man werde alles einer ernsten Uberlegung unterziehn.”

Es war ei ne Unwahrheit, wenn Weihbischof Kanpe von Li nburg schrieb, die Beobachter
"gehéren zu den Horenden, nicht zu den Redenden auf demKonzil" ("Das 21. Konzil",
S. 155).

D e ni chtkat hol i schen sogenannt en Beobachter waren in Wrklichkeit keine bl ofzen
Beobachter, sondern sie waren frende Agenten, die auf keinen Fall eingel aden werden
durften, uman der Formulierung der Konzil sbeschl isse mtzuwi rken. We sehr sie tat-
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sichlich an der Formulierung der Dekrete mtarbeiteten, sieht man daran, dald sie bei m
Schema Uber die "Hellen der Offenbarung® ihre protestantischen Ansichten sogar gegen
Kardinal Qtaviani durchsetzen konnten (vgl. "Schwébische Zeitung" vom 20.Nov. 1962).

In der “Schidbischen Zeitung" vom 20. Novenber 1962 hei it es unter anderem "In der
gestrigen CGeneral kongregation (deh. in der Vollsitzung des Konzils;) erkléarte ein
Sprecher des Sekretariates fur diec Einheit der Christen aulerdem es seien (nanich
von Kardinal (ttaviani - cig.Anm) die Vorschl &ge der entsprechenden Vorbereitungs—
komm ssion in kei ner Wi se ausrei chend bericksichtigt worden. Gewarnt wurde von di eser
Stelle vor zu starren und zu einseitigen Formulierungen, durch die die E nigung ge-
fahrdet werden kdnnte oeeos -

I n densel ben Artikel war zuvor gesagt worden, dald "in Krei sen der Beobachter nicht~
kat hol i scher Konf essi onen di ese Befirchtungen in einer den gegenwdrti gen Spannungen ent
sprechend di skreten, aber doch sehr besorgten Wi se zum Ausdruck gebracht” worden seier

D e ""Beobachter? trafen sich wochentlich mt lsgr. Willebrands imsog. Einheits~
sekretariat ("Das 21. Konzil™, S 153).

Fir diese Storung der kirchlichen Ordnung tragt Johannes XXl I1. die Hauptverant-
Woriung.

D e Sel bstzerstorung und der Sel bstnordversuch der rom sch-kat hol i schen Kirche

haben bei Johannes XXII1., bei Kardinal Bea und bei Kardinal Tardini ihren Anfang
genonmen.
Johannes XXI'I1. wiBte, daR die Protestanten das hl. Altarsakrament und das hl, l.eB-

opfer entschieden abl ehnen. TrotzdemlielR er sie auf dem Umeg Uber das Ei nheit ssekre-
tariat wahrend des Konzils derart stark zu Wrt komren, deB die eigenen rechtgl dubi gen
B schofe bei der Abstimmng unterliegen rmufdten. Johannes XXl 1. muldte wi ssen, dal die
Noglichkeit bestand, dal durch das sog. Sekretariat fir die E nheit der Christen der
vol I sténdi ge Sicg des Luthertuns und der vol | standi ge Untergang des hl. MeRopfers her-
bei gef thrt wur de.

Es gab auch Wderstand gegen di e Anwesenheit der protestantischen und russi schen
"Beobachter'. Aber |eider war di eser Widerstand viel zu gering. Am 23.November 1962
verl as lsgr. WII|ebrands bei einer Pressekonferenz imKonzilspressesaal in Romfol gende
Erkl a&rung des "Binheitssckrctariatest™: ‘"Das Sckretarias ..... legt Vert darauf fest-
zustellen, daR allo Beobachter-Del egierten, die e¢s zu seiner Freude w || kommen hei Ben
durfte, durch das Sekretariat eingeladen worden sind. Alle ohne Ausnahme haben cinc
wahrhaft rcligigse und Okureni sche Gei steshal tung gezeigt. Das Sekretariat spricht
deshal b sein Bedauern iber alle AuRerungen aus, die zu dem Geiste in Gegensetz stehen,
in demdie freundlichen Kontakte mt den Beobacht er-Del egi ert en auf genommen wor den
sind. Es kann sich von di esen AuRerungen nur distanzieren’ ("D»s 21. Konzil", S, 142/143

In dieser Irkléarung ist die Hede von "wahrhaft religi 6ser und 6kuneni scher Geistes-
hal tung”. Das war abcr eine bl oRBe Tarrung fur die radikal feindliche Geisteshaltung
gegeni'ber dem bi sheri gen réumisch-katholischen @ auben an das heiligste A tarsakranent,

Zwei Wochen zuvor hatte am 8. Novenber im gl ei chen Konzil pressesaal ebenfalls eine
stark besuchte rrcssckonfercenz stattgefunden. Kardinal Bea hatte dabei nur (ber sol che
Fragen gesprochen, die er selbst aufgeworfen hatte. Fragen der Journalisten Uber gcin
Sekretariat wollte er nicht beantworten. Er sagte: "lch ziehe c¢s vor, mch dieser Ge-
fahr nicht auszusetzen. E n cinziges schl echt gewdhltes oder fal sch verstandenes Vort
kann di eser delikaten Sache schaden’ ("Das 21. Konzil" S. 140).

Mario von Gl li behauptet, durch die G undung des E nheits-Sekretariates und durch
die E nladung on dio :rotestanten und an die Orthodoxen, zumKonzil "Beobachter" zu
schicken, sei ‘zumersten Mal in der Kirchengeschichte of fizieldl die Ver-
bi ndung mt den Getrennten aufgenommen” worden ("Das Konzil und seine Fol gen", S, 144),
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Das ist eine grobe Unwahrheit, die bei Mario v. Glli nicht verwnderlich ist. E gent-
lich hatte Il.v,Galli als Jesuit w ssen nussen, daf Papst Pius I X imSeptenber des Jahres
1868 ein Schreiben "an alle Bischofe von Kirchen des norgenl andi schen Ritus" gerichtet
hat, "die nicht in Vereinigung mt demApostolischen Stuhle stehen". Ebenso hatte FPaocst
Pius I X imScptember 1866 einen Brief an "alle Protestanten und anderen N cht kat hol i -
ken® gerichtet.

D eser Brief "crmahntc die Protestanten, ihre Lage recht zu erwagen, da doch der
Protestanti snus in unzadhliche Sekten zerfallen sei, und die christlichen Lehren da-
durch der Aufl 6sung verfallen miRten. Sie sollten zu der Fulle des katholischen G au-
bens zurickkehren und zur kat hol i schen Ei nheit, von der sich ihre Vater abgespalten
hatten" (vgl. "Das Vatikani sche Konzil, Seine Geschichte nach Bi schof U I athornes
Briefen”, von Dom Cuthbert Butler; Ubersetzt u.crweitert v. Abt Hugo Lang, Iliinchen

1933 5. 79-81).

De Idee und die E nrichtung des Linheitssekrctariatecs war zweifellos schon | ange
Zeit von solchen aal gl atten "Fachl euten" geplant worden, die im Ungang nit protestan-
ti schen Kirchenfihrern sich wehlfdahlten und darin Erfahrung hatten.

Es ist unwehrscheinlich, daf eine derart raffiniert ausgetuftelte Idecc zur StoOrung
der Konzil sordnung von Johannes XXl 11. selber stamme. D eser mufite nur scine Unter-
schrift und fir die kurze Zeit bis zu sei nem Tode die Verantwortung dafir bereitstel -
len. De eigentlichen U heber der dunklen Idee blieben i mH ntergrund.

Am 14. Novenber 1960 hielt Johannes XXl II. eine Ansprache an die Mtglieder der
papst|ichen Komm ssi onen und Sekretariate zur Vorbereitung des Konzils. In dieser
Rode schien cr das zu wi derl egen, was genél3 Ilario von Galli der Kardinal Tardini ein
Jahr zuvor am 30. Cktober 1959 in einer Pressekonferenz gesagt hatte.

Johannes XXl I|. sagte: "Alle, die mt aufrichtigemHerzen Nachrichten Uber das
Konzi|l winschen, auch wenn sie nicht amvol |l standi gen Bekennt nis des kat hol i schen
d aubens teil haben, werden, so wollen Wr hoffen, es nicht weniger gezi emend und hof -
lich finden, wenn Wr sic einladen, zu wart On, bis die VATERihre Arbeit
vol I endet haben und alles gut vorbereitet und besser geordnet ist fir jene hoheren
Begegnungen .....% (vgl. die Zeitschrift "Der Rufer", Dezenber 1960, S. 269).

Woer den Inhalt dieser Rede berichtete kario v.Galli kein einziges Wrt.

Znei Tage spater, namlich am 16. Novenber 1960, soll Johannes XXII1. jedoch genéf
Mario v. @Glli *trotz des Widerstandes des Hl. Uffiziums eine Anspi el ung auf eine
nogl i che Teil nahne der getrennten Brider am Konzil" genacht haben.

VWnn nan den Wrten liario v. Gallis hier glauben darf, dann geht aus dcm erwahn-
ten Wderstand dcg Hl, Cfiziuns hervor, daf Johannes XXl 11. tatsachlich schon an
jenem Datum di e E nl adung der Protestanten zum Konzil erwogen hatte. Es ist |eicht
nogl i ch, dal cr l&angere Zeit hin und her schwankte, bis er sich endgultig zum Sclech-
teren entschied,

Unter dem Datumdos 12. Juni 19671 berichtet lario v. Glli: "D e Frage, ob die
getrennten Brider eingel aden werden sol |l en, wird diskutiert. Der Papst Uberfahrt
die Mitglicder (der vorbercitenden Zentral komm ssion) mt einer Benerkung, die cinc
Tei | nahne al s hochst rrinschenswert hinstellt " ("Das Konzil u. seine Folgen", S, 34).

An 25. Dczeunber 1961 habe Johannes XXl | 1. aufs ncuc erkl art, "daB ni chtkat hol i schc
Beobachter amKonzil tecilnchaen werden™ (li.v.Galli, S. 34)

Damt scheint dio Frage endglltig entschi eden gewesen zu sein. Vom 27. Septenber
bis 2. Cktober 1852 reiste der Sekretar des Ei nheitssekretariates, lisgr. Uillcbrands,
nach lioskau und Uberbrachte die E nl adung, “Becobachtcr® zZwra Konzil zu entsenden. Genald
der "Schwébi schen Zcitung® v. 19. Ckt. 62 war Willcbrands bereits am 25. Septenber
nach lioskau gerei st. Der FPatriarch v. Koskau entsandte dic Geistlichen Wadinir
Kotljarowund Vitali Borojow. S e kanmen am Tage nach der Eroffnung des Konzils in Rom an.
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Es ist klar, daR dic bei den Russen seit der Griundung des sog. Einheitssckrctariates
auf diesen Tag vorbereitet waren und sich die notigen Sprachkenntni sse angeei gnet
hatt en. .

GendlR Ianlred Plate soll Johannes XXII1. am Tag nach der Ankunft der Russen beim
Enpf ang der nichtkat holi schen Beobachter zu ihnen gesagt haben; "Ws euch betrifft,
lest in meinemHerzen» Darin werdet ihr vielleicht mehr finden als in meinen Wrten".
- Manfred Pl ate behauptet, nit diesen “freundlichen”™ Worten und mit ei nem Handedruck
sei das "Eis gebrochen® worden ("Wltereignis Konzil", S. 35 = Das ist ein |leeres Ge-
rede. Denn man muf3 sich fragen, welches Eis gebrochen wurde und bei wem die Ei sdecke
zer brach»

Davi d Andreas Seeber, der ebenfalls fur den Herder-Verlag schrieb, berichtet; "Die
offizielle Einladung von Seiten des rom schen ZXIinheitssekretariates (an die Protestan-
ten) erfolgte am 4. Cktober 1962" ("Das Zeite Vaticanum™, S. 68). Die Protestanten
wult en aber schon |ange vorher, wen sie schicken wollten und sollten.

Al's das Konzil am 11. Oktober 1962 eroffnet wurde, hatten die Nichtkatholiken die
hochsten Ehrenpl 4tze in der Peterskirche inne und sie behielten sie bis zum Ende des
sogenannten Konzils. Die ‘Beobachter' konnten "sehr gut das Préasidiumund die Kard.i-
nédle, aber schlecht die Reihen dcr Bischofe sehen" (Das 21. Konzil", 8. 137)» Das
Letztere war auch gar nicht nétig. Es genugte der Blick auf das ganz vorne befindliche
Rednerjult.

lianfred Plate schreibt: "Diese Beobachter, denen auch dic gehei men Dokunente des
Konzils zuganglich waren, wurden zu ei nem entschei denden lioment in der inneren Ent-
wi ckl ung des Konzils. Die von den Erneuerern geforderte 6kuneni sche Offnung zur Una
Sancta wurde von ihnen mtbedi ngt und mitgetragen. Viele Konzilsvater wandten sich in
den Debatten mt der besonderen Anrede "Fratres observatores® oft an diese Beobachter
selbst ...."("Ueltereignis Konzil", S. 109/110). Auch das Rottenburger Sonntagsbl att
vom Ckt ober 1962 (Nr. 42, S. 6) berichtet, daR die nichtkatholischen *Becobachter®
all e Konzil sakten zur Einsicht bekanen.

Unm was fur gehei me Konzil saktcn konnte es sich eigentlich handeln, die den "Beob-
achtern" zuganglich 9gcriacht wurden?

Hochst wahr schei nli ch handelte es sich um die "M &ne zur Zerstodrung des hl. lMeBonfer:
und um di e gehei men Absprachen uber den stillschweigenden Verzicht auf den péapstlichen
Primat.

DaR manche protestanti schen "Beobachter" nicht im entferntesten daran dachten, nur

ei ne bescheidenc Zuschauerrolle zu spielen, sieht man an den beiden Vertretern des
«brotestantischen "Klosters” Taizé in Frankreich. Diese schanten sich nicht, in ihraa:
rom schen Quartier einen Konzil sbhischof nach dem anderen zuerst zum Essen und an-
schlieBend zu ei ner genei nsanen sogenannten "Andacht" einzul aden. Der Progressist
hanfred Pl ate konnte oder wollte dieses schlechte Spiel nicht durchschauen und schrei bt
"Die als personliche Gidstc (des Einheitssekretariates - eig. Anm.) auf dem Konzil v/ei-
| enden Bruder aus dem protestanti schen Kl oster Taizé&, Roger Schutz und liax Thurian,
machten es sich zu einer besonderen personlichen Aufgabe, mt den katholischen Bi-
schof en des ganzen Erdkrei ses (::) inunmttel bar personlichen Kontakt zu kommen.eooe’
(S. 110)

D ese liethodc war eine "Konzil sheobachtung" ganz besonderer Art, die in ihrer Ge-
féahrlichkeit nicht einmal von Kardinal Otaviani durchschaut wurde. Denn auch er liel
sich von den beiden Franzosen zur angeblichen "Beseitigung von Vorurteilen" zum IJsscn
und zur " Andach t" ei nl aden, wie hanfred Plate mit sichtlichem Vergniigen
berichtet (S. 110).

Dem Kardi nal Cttavieni hatte bekannt sein nmissen, daR gerade die Leute von Teizé
zu den entschi edensten Fei nden dos hl, lieBopfers gehoren.
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Am 22. Novenber 1962 gab Dr. Edmund Schlink, Professor fir Dogmati k an der Univer-
sitat Hei del berg und f'Beobachtert-Delegierter der Evangel i schen Kirche Deutschl ands,
in der D akonissenanstalt in Rom einen Enpfang fir die deutschen katholischen Bischéfe.

"ein Qoliteil der Bischofe nahman demEnpfang teil. Prof. Schlink richtete an sie
ei ne Ansprache, die Erzbi schof Jaeger von Paderborn beantwortete nit dem Dank aller
fir die freundliche E nladung" ("Des 21. Konzil", S. 142). - Auch das war eine hochst

Uberf| Ussi ge geféhrliche Angel egenheit »

Am Schl u3 des sog. Konzils erklarten die protestanti schen "Beobachter” selber, sie
sei en nicht nur Beobachter sondern wahre Teil nehrmer des Konzils gewesen (lianfred Fi ate,
S. 273). ;

D e russischen Beobachter waren dengegentber viel kltger und zurtckhal tender.
Wahrend die Protcstanten sich als siegessichere Agenten fihlten, nahnen die Rassen
i hre Aufgabe =ls Beobachter viel ernster. AuRer den allernotwendigsten
Hof I'i chkei tsfornel n bei personlicher Vorstellung war aus ihnen nichts hcrauszubringen.
S e waren sich dessen bewlt, daf sie als Beobachter imD enste einer politischen
Super nacht stonden, S e hatten von allen Konzil steil nehmern genaue Personal beschrei -
bungen nachhause zu bringen. Auflerdem hatten sie wahrscheinlich den Besuch des Schwi e-
ger sohnes des russi schen Ministerpridsidenten Chruscht chew, Adjubei, des Chefredakteurs
der "Iswestija", bei Johannes XXIII. vorzubereiten, der am7» Marz 1963 stattfand. -
Aus der Zeit des sog, Konzils gibt es nur sehr weni ge fotografische Auf nahmen der bei -
den "Beobachter" aus Moskau. DO e weni gen Auf nahmen waren jedoch sorgféltig vorbereitet,
we z.B dic Fotografiec des einen der bei den Russen zusammen mt Kardinal Tisscrant
am Pr &si di unsti sch des Konzils imPetersdom ("Cas 21. Konzil", S. 145)° Dic Ubrigen
ort hodoxen "Beobachter spielten keine w chtige Rolle. Patriarch At henagoras von
Konst anti nopel hatte Uberhaupt kei ne Beobachter entsandt.

Der Sonder korrespondent der "Schwdbi schen Zeitung” ("Dr. B. Ronl) berichtete am
19. Cktober 1962 in einer fettgedruckten Zeile: "Atnosphare guten WIIlens zw schen
Konzi | und Beobachtern', - Das war eine grofRe Tauschung, die vomsog. Konzil sprosse-
ant unter die d aubi gen der ganzen telt ausgestreut wurde. Denn in Wrklichkeit
herrschte eine Atnmosphare des b dsest en Willens, es herrschte namich der
absolute WIlle vor, des heiligste A tarsakrament auf dem A tar der neuen Zeit ganz
unbener kt aber unso sicherer endgiltig zu vernichten.

D e tatsachliche Atnosphdre auf dem sog. Zweiten Vatikani schen Konzil war wie die
Stimmung i m Garten Gethsemani, als der Herr zu seinen Feinden sagte: "Das ist eure
Stunde und di e Lacht der Finsternis", Lukas 22,53.

A's es am Anfang des Konzils darum gi ng, dal} die Bischdofe aus ihren eigenen Rei hen
die Mtglieder der einzel nen Fachkommissionen wéhl en sollten, forderten die Kardin&le
Lienart von Lille, Frings und Dopfner, man sollte den Bi schofen einige Tage Zeit geben,
um si ch gegenseitig kennen zu lernen. Dahinter steckte ja ebenfalls cinc Tlcke. Aber
di e "Schwabi sche Zeitung" schrieb damals am 15.Cktober 1962: "Das Konzil will frei
ent schei den".

Auch di ese licldung aus der Vatikanstadt war eine Irrefihrung aller gl aubigen
Katholiken. Denn das Konzil war vorn ersten Tage an seiner Freiheit beraubt, den
r om sch- kat hol i schen @ auben zu verteidigen. Johannes XXII1. hatte in seiner Kurz-
sichtigkeit das ganze Konzil den Protestanten, den Russen und den progressistischen
d aubensfeinden in die Hind. e gespiel t.

Walter WE. Dettnann.
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