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DARF EIN PAPST DEN RITUS ANDERN?

von Dr, theol. Qtto Katzer

Durch die Bulle QUJO FRLAUL: wurde zwar der bestehende traditionelle Ritus dogaetisch
unfehl bar allseitig sichergestellt, ni cht aber al s e1nzi1g mog-
' i cher, einzig sicherer Ri tus erklart, wenn auch gein
Gebrauch allen angeordnet wurde. Die durch die Bulle anerkannten Ausnahmen bestatigen
nur als solche dic Regel,

Jeder t ap st konnte den Ritus andern (1, 2, 3), sel bst den traditio-
nel | en, sogcnannten lianischen, wenn auch nur ad melius, zum Besseren (4). Ausgenommen
sind allcin die substantiellen Teile, auf welche er kein Recht hat (5, 6). Allerd.ngs
1st genau zu prazisieren, was als substantieller Teil aufzufassen 1st, und wel che es
sind! DaR das hochheilige ..eBo.fer nicht F -
durch das bl oRe Aussprechen der dazu noch
reduzi erten, etwa sogar verfalschten "hon- i

Inhalt

* Prozeld gegen den Papst?

sekrationsworte” (Hokuspokus) das ward, .
was es sein soll, ist wohl klar. (7) (Abbé Georges de Nantes) 7
Dicijacht des Bapstes 1st aber k e 1 — | * Gefahrliches Schweigen

3 Il
ne absol ut e« Sie 1st 1hm zum (ToSeverin 1,Grill) 16

Auf bau, nicht zum Zersto6ren verliehen wor-
den (d). Was dic Erhal tung des bestehenden
Ri tus anbel angt, 18t er durch seinen Ants-

* Die Sonne wird verfinstert werden
(W, U.E.Dettmann) 18

* -
eid gebunden, denn die heilige Kirche I|iebt Das Va(tserd Linser . bgarsn%nLgiiEhgl N 19
Anderungen nicht (9, 10). eaULIUS, UDELS.Ve & P)
* -
Bei einer Die heilige Messe als Opfer des

et wai gen nmdgli chen Neuge-
staltung null er das Depositum fidei, den
Glaubensschatz, Dberilicksichtigen. FEr darf
kei nen d aubenssatz direkt oder indirekt *
verletzen ( 11, 12), und auch kei ne mehrdeu-
ti ge Form wahlen.

mystischen Lei bes Christi-lurzel,
Stamm u.Krone | X (Oto Katzer) 21

Gedenke, daB der Zorn Gottes nicht
zégern wird, (Anbros Kocher) 28

* Der lionat Mariens - 3.Fortsctzung
Sollte saich ein Papst zul etzt gegen (Kar daJohn H.,Newman) 32
* Gar abandal (Red.) 34

men der Neuinterj retation denyt hol ogi si eren

|

|
den Antimodernistencid vergehen und im Na- |
f

|
wol | en, wie etwa José Caba S.J. mden !
t

* Die Beurteilung des sog. 2.Vatik,

"Biblica' (14),d.1. das, was von Christus

Konzils durch Prof.Dr.Georg llay

sel bst gesagt wurde, von dem, was angeb] ich (I",IfI,E.De‘b'tmann) 35
spater kerygmatisch hi nzugef gt wurde, un- i % . :
terscheiden wol l en, dann wirde er sofort ' Brief der Redaktion 37

Herausgegeben vom Freundeskreis eV. der UNA VOCE-Gruppe Maria, 8 Munchen 1, Podfach 610 ¢ Jahresabonnement DM 18.—, oS 130 —,
SFr 22.—, Einzelpreis DM 2.—, 6S 15.—, S 2.50 » Postscheckkonto, Munchen, Nr 2147 co-8os ; Wien, Nr. 2 314.763 ; Schaffhausen, Nr. 82-7360
Bayerische Vereinshank, Munchen, Nr. 7323069 * Redaktion diessr Nummer:

frich Fuchs



-2 1117

aufhoren, Sprecher des kirchlichen Lehrantes zu sein, und seine etwai gen Anordnungen
durften von den d aubi gen nicht befol gt werden; denn unter sol chen Voraussetzungen
wéare der neue Xult Ausdruck einer neuen Religion (15, 16, 17).

*

Dokumentation
(Ubersetzungen von iichael 1l1ldfeuer)

(1) Denzinger 856, 931: Wer sagt, man durfe die angenonmenen und gut gehei Renen Riten
der katholischen Kirche, die bei der erhabenen Verwal tung der Sakramente in Ge-
brauch sind, veracnten odcr ohne Sinde nach Belieben ausl assen, oder jeder belie-
bige Hirte kénne sie in ncuc umdndern, der sei ausgeschlossen. (Konzil von Trient)
Dic kirchliche Gewalt beziigl. der Verwal tung der Eucharistie
AuBerdem erklart sie (erg.: die heilige Synode): Von jeher hat die Kirche die Ge-
walt, bei der Verwal tung der Sakranente diejenigen Festsetzungen oder Veranderungen
zu treffen, die sie - ohne an deren Substanz zu rihren - zumVorteil der Enpfangen-
den odcr zur Verehrung der Sakramente sel bst, je nach Urstand, Zeit und Ort, fir
angebracht hilt. Darauf hat offenbar der Apostel den Finger |egen wollen, wenn er
sagt: “So betrachte man uns als Diener Christi und als Verwalter der Gehei misse
Gottes.” (1 Kor 4,1). Bekanntlich hat er diese Gewalt selbst, wie bei anderen, so
i nsbesondere auch bei di esem Sakrament ausgelibt; sagt er doch am SchluB ciniger
Anwei sungen (ber den Gebrauch di eses Sakramentes: "Das Ubrige will 1cl ordnen, wenn
ich komac. * (1 Kor 11,34) So hat die al.hutter Kirche inmmer dieses i1hr Recht bei
der Verwal tung der Sakranente wahrgenonmen und hat, nachdem sich trotz demur-
springlich iiblichen Enpfang unter beiden Gestalten diese Gewohnheit im Lauf der
Zeit weitesgohend schon geédndert hattc,dic Gewohnheit, nur unter einer CGestalt zu
kommuni zi eren, aus schwerw egenden und triftigen G inden gebilligt und zum Gesetz
erhoben, das wman nicht far fal sch erklaren und ohne kirchliche Voll macht nicht
nach Belieben andern darf. (Konzil von Trient)

(2) Die Kirche kann sol che Anwei sungen und Vorschriften erlassen, dic dic Substanz der
Sakrament e unberihrt |assen und nicht gegen gottliche Anordnungen verstolen» -
Eccl esia potest ordinare, et praescribere, quae ad substantiam Sacrantntorum non
pertinent, ncc sunt iure divino ordinata. (S.Becllarmini Controversiarum tou.III.
De Sacramento Eucharistiac Lib.IV.cap.£XVIII)

(3) Von daher versteht man die Wrte dcs erwdhnten Kanons des Konzils von Trient,
sess.T, can.13, wo es sagt: "wecr sagt, man dirfe dic angenommenen und gut gehei RRe-
nen Riten der katholischen Kirche, die bei der erhabenen Verwaltung dcr Sakramcnt~
in CGebrauch sind, verachten odcr ohne Siunde nach Belieben ausl assen, oder jeder
bel i ebi ge Hirtc kdnne sic in neue uméndern, der sei ausgeschlossen,'

D eso fiortc gelten namich von den allgenmeinen, in der gesanten, zumal in der
Rom.kirche angenonmenen Riten. Das Konzil sagt von ihnen nicht: Sie durfen von
kecinem Hrten geadndert werden, sondern nicht von jedem beliebigen: néamich
von den untergcbencn Bi schifen dirfen sie nicht gedndert werden, da sol che all ge-
meine Riten ihren Usprung, wic gesagt, in einer unfassenderen und hoheren Gewal t
haben. Die Untergebenen kénnen aber nicht abschaffen, was vom Hoheren eingef ihrt
und vorgeschrieben ist. Der Papst jedoch kénnte solche Riten
aus der Fulle seiner Gewalt dndern, da seinc Cewalt nicht ge-
ringer, sondern mit derjenigen ebenblrtig ist, der solche Riten ihren Ursprung
verdanken. Doch wird er dies nur tun, wenn eine grofle Notwendi gkeit oder ein hoher
Nut zen dies fordert; handelt es sich hier ja um Gebrauche, die zu den altesten in
der Kirche gehdren und die wohl auf die Apostel zurickgehen und von jeher einge-
halten worden sind» - Unde intelliguntur verba citati Canonis Concilii Trid.
sess.7 can.13, ubi sic inquit: Si quis dixerit, receptos et approbatos Lcclesiae
Catholicae ritus, in solemni sacramentorum admini stratione adhi beri consuetos, in
novos alios per guemcumque Licclesiarum pastorem inmmutari posse, Anathema sit» Haec
enimverba intelligenda sunt praecipue de universalibus ritibus in universa eccle-
sia, praesortimRomana, rcceptis, de quibus non dicit Concilium per nullum pasto-
rem nmutari posse, sed non per quemcungue: nam ab inferioribus Epi scopi s mutari
non possunt: quia huiusmodi ritus universales, ut dixi, originen) habent ab univer-
saliori et superiori potestate: inferiores autcm non possunt derogare ea, quae a
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superiori instituta, et praeceptasont. SUIMUS AUTH a IONTIFEX DE PLEN TUDI NE FCTISTATIS
SUAE FOSSET HUIUSMODI RI TUS MUTARE: quia eius potestas non est inferior, sed eadem cum
illa, ex qua huiusnodi ritus originem duxerunt. Nunquamtarnen id facit aut facict sinc
magna necessitate vel utilitatc, praesertim in his observantiis, quae antiquiseimac gunt
in Ecclesia, et ab Apostolis creduntur traditae, ac pcrpetuc observatac. (Suarez, (‘om-
mentaricrum.,. Tom.XVI, Disput.XV,Qu.LXV soct.IIl.)

(4) Zum Besseren darf ein Urteil des Ronischen Stuhles geandert werden. ({Iapst Nikclaus.
858- 867, “Decret,.Gratiani 1858) - Sententiam Romanae sedis in melius commutare |icet.

(5) We der Ronmische T'ontifex in bezug auf das Substantielle des goéttlichen Kultes und
der Sakramente, das unnmittel bar von Christus eingesetzt ist, keine lindcmngsvoll_—
mcht hat, so haben die Bischdofe keine in bezug auf das Akzidentelle des go6ttlichen
Kul t es und der Sakramente. (F.X. Wernz S.J. Jus Decretaliura.. «Tom.,III. Titulus X1I.
Absat z 327) - Quare sicut RPonti:?ex circa subst anti ali a cultus divini et
sacranentorum a Christo imedi ate instituta null am habet potest atea
mutandi , ita Episcopi in accidentialibus cultus divini et sacramentorum.

(6) Daher nimm man an, der heilige Petrus, der erste Stellvertreter Christi, habe den
Ritus und die Form, die von der Rom.Kirchec bei der MeRfeier benlitzt werden, geschaf-
fen (mt Ausnahne von einigen spateren Zusatzen oder Verinderungen). Aus alter Uber-
lieferung weist dies Baronius in den Annalcn (Jahr 102) nach. Der hl.Clemens soll
dann, w ederum nach Baronius, den Opferritus der RSm.Kirche, den er vom hl.Fetrus
sel bst enpfangen hatte, schriftlich bestéatigt haben. Sodann haben di e nachfol genden
Papste eifrig dariber gewacht, dalR diese Formunverletzt erhalten bleibt; und wo sic
ei ner Verstimel ung oder Verschl echterung gewahr wurden, haben sic mit gan-
zer Kraft dafir gesorgt, den Ritus nach der wurspringli -
chen Norm wiederherzustell en. Hervorragend hat dieg schlielBlich der
heilige Papst Pius V. vollendet und fi.ziert, und zwar mit der Herausgabe des Rom
MeBbuches, das wir jetzt beniitzen, und das spater unter Cemens VI1II. und Urban VIII
neu herausgegeben wur de.

Zuerst wird geltend gemacht, daR die akzidentellen Riten odor Zerenoni en der Hesse,
die ni cht zur Substanz des Opfers gehdren, nicht gottlichen,
mt anderen Worten: nur Kirchlichen Rechts sind (soweit sie nicht doktrindren Cha-
rakter haben - Anm.0O.K.). Denn sie sind nicht von Christus, sondern
von der Kirche eingesetzt. Daher dilirfen sie gegen andero ausgetauscht
werden (wenn sie aber nicht als Statzpfeiler di enen kénnen, auf wel chen das dogma-
tische, essentielle Gebilde ruht, sind sie unannehnbar, ganz besonders, wenn sie
"mehrzwecks brauchbar sind, oder sogar nit dem Wesentlichen unvercinbar.-~ Bemerkg.
O.K.), und zwar vomlapst oder von einem allg.Konzil, nicht aber von untergeordne-
ten Pral aten. Der Papst hat n&dwnlich die gleiche Gewalt w e seine Vorganger. Also
kann er ahnliche Zereronien einrichten und alte abandern, wenn er dics fur nutzli-
cher halt. (Conmmentaria in rubricas Mssalis, auetor Paulo Maria Quarti, Vemctiis
1727, Sectio I., punct.1) - Hinc prinmus auetor huius ritus et formae, quac in lligssa~
rum celcbratione utitur Ecclesia Romana, fuisse creditur D.Petrus prinus Christi
Vicarius (nonnullis exceptis, quae in progressu fuerunt addita, vel mutata) ut ex
antiqua traditione probat Baronius in Annalibus anno 102. Deinde S.d enens qucm
acceperat ab ipso D. Petro ritum offcrendi Sacrifici um Romanae Eccl esiae, scriptis
consi gnasse dicitur; Ex eodem Baronio supra. Porro successores Pontifices sedul o
invigilarunt, ut cadem forma inviolata conservaretur: et ubi mutilatam et deprava—
tam adverterunt, stwano studio curarunt, earn ad pristinamnorrnam restitucresquod tan-
dem egregi e periecit solidavitque sanctissimus Pontifex Pius V. edito Mssali Roma-
no, quo in praesenti utinus, et quod postea recognitumfuit auctoritatec Clcmentis
VIIT, et Urbani itidemVIII.

Colligitur primo, ritus accidentales, sou caerenpnias Mssae quae sunt extra sub-
stantiam Sacrificii non esse juris divini, seu solius Ecclesiastici, quia non fuo-
runt institutae a Christo, sed ab Ecclesia: ac proinde variari posse, et in alias
mutari a Summe Pontifice, vel Concilio generali, non autem ab inferioribus Pracla-
tis. Probatur, quia summus Fontifex habet aequal em potestatem cum 21liis praedecesso-
ribus: ergo potest siniles caerenonias instituere, et antiquas nmutare, prout rnagis
expedire judi caverit.
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(7)

(8)

(9)

(10)

(11)

(N

Di e Rém.Kirchc hat das immer mit unversehrtem Glauben bewahrt, was sie von den
Aposteln sel bst, dic ihr mit Wort und Tat die kirchlichen Riten vermittels haben.
empfoagen hat; Von den Aposteln Petrus und Paul us sel bst bdmlich. die rio 71 Leh-
zeiten als G inder gehabt hat und nun im G abe vater ihrcr Oh. 1o wei B, hus rio.
di esen Opferritus cmpfgngen, den sie bisher in einemfesten | Kuls bewahrt hatl

]
o

Kanon ist also maBgebend fir die Form Vnum140h der Konsckrabion.— Bemeang.0.K.).

wei |l er nicht auf eine Erz&hlung, sondern zuf eine Arweizung zuruc“gcb (SeBone~
ventura, TomV. Lib.IV. Sent, Dist.VIIl., Qu.Il, Pars Il. Arf.i. Qu.II)

Romana Ecclesia illud senper integra fide servavit. quod ab ipsis Arcstolis,, cii
earn pracsentialitcer « actis et doctrinis Teclesiasticos ricus docugrunt, ~ecepilre

ab ipsis scilicet Apostoiis Petro et Paul o, quos vivos aucores hatuit» defmetos
custodit: hunc ritum sacrificii accepit, quem hacterus immob<ll cvltu scrvav .y,
Acci pienda est igitur forma a Canone, quia illec traditur non per modum wvarcaticnis,
sed institutionis,

Wenn ich dio Satzungen unserer Vorgéanger zugrunde richtete, hiele ich zu Recht

ni cht ein Erbauer, sondern ein Zermal ner, wic Ja ae Wahrheit sel bst bezcug.: Fein
Rei ch, das in sach gespalten ist, wrd bestehen, vnd jedes Wssen und jedes Gesetz,
das mit sich selbst uneins 1st, wird zugrundegel | en. (Gratiani Decreta, secuda
pars. Causa XXV, Qu-Il. S. Gegor Felici episcopo. 5C0-604)

Si ea destrucremquac antecessores nostri siatuerunt: non constructor, sed cvcrsor
esse juste comprobarcr, testante veritatis voce, quae ait: Ounc regrum in sc divi-
sum non stabit: et omnis scicntia et lox adversum sc divisa dostruetur,

Die Liturgie, die die Rom.Kirchc damals pflegte, schriee Innozerz I. aera hi,Apor,tei
Petrus zu. DaR sie fir alle gecltc, druckt er so aus: Wer wiBte odar erkennte aichug
daB der Schatz, der von Petrus, dem Qoerhaupt der Apostel, der Rém.Kirche anver-
traut worden ist und bis heute gehitet wird, von sllen bowahrt _werden_mub? (Bonedica
XI'V., De sacrosancto flissac Sacrificio Lib Il. cap.XXIII.

L|turg|an1 gua tunc Romana untebatur Ecclesia, Innocentlus I.B-tetro Aposgtolo tri -
buit, earn scrvandem ait ommibus: Quis ncsciet, aut non advertas id, quod o Irircipc
Apostolorum Petro Romanac Ecclesiae traditumest, ac nunc usque custoditur, ab oma: -
bus debere scrvari,.

Di e Cebete dieses hochheiligen Kanons bewahrt in ihrer unversehrten Form alle.n

di e Uber den ganzen Erdkreis ausgebreitete Kirche der Rechtgl aubigen. |Imibrige.l
ist es ganz recht, dal die Perlen des Evangeliuns nicht in demunreinen Mund ccr
Hareti ker sind. So wie sie "dem imheiligen Kanon ausgedriickten @ auben an das hcii:-
bri ngende Opfer fern stehen, so sollen sie vomhl.Altar und voa Kkirchlichen Gebet
abgeschnitten sein. Wer gegen den innersten CGehalt dieses hichsten rriesteztins
verstoBt, wird nach dem Gesetz nmit dem Tod bectraft... Was Winder also,; wenn d:
Prager‘vvClefflsten sich ein anderes lielgebet mt unerlaubten Worten schafien, da

sie das wahre Opfer des Herrn in die Form de? ehrlosen wiciclT unfdl~chen? - G}aub

mr: lhre drr Untreuc ergebene Zunge ertragt es nicht, daB sic die Worte dor Cldu-
bigen aussprechen,.. Sic cr vt ragocn es nicht , das :u sagen, wacs
von den Apoctcln eingesetzt, die ganze Kirche Uberall betet, weil ihr d aube nicht

so ist. (Thomas Waldensis. Doctrinale fidei, De Sacramentalibus liissae, cap.Zanl.’)
Hui us sacratissimi Canoni s preces, sub integra forma sua, sola orthodoxorum, yrae
per Universum orbem diffusa est, servat Ecclesia. Ceterun dignumest, ne per po” lu-
ta hacreticorwn ora fivangelicae margaritae volvantur. sed sicut sunt a fide sacri
Canonis, et hostiac salutaris estranei, ita sint a sacro Altari et Ecclesiast:no
prece pracscissi. In huius argumentum prim sacerdotii invasores in lege, levarili
poena plecturtur... Quid mirum igitur, si Wclevistac Pragenses alscram sibi prccem

Missae illiciti3 vocibus faciant, qui Dominicee hostiae veritatem, in Tiguram pol e
luti Wicleffi fal sa sacrificatione commutant? Credo mibki; |ingua eorum flexa per-
fidiae, eos non sustinet fidelaum verba logui... T ON & U3 1 | ¥HB&T hoc di-

cere, quod tota pcr orbem ab Apostclicis insti*utis orat [Dcclesia, quia sic nun
credunt.

Achte auf seine Worte: Bei der Feier dieses Sakranmentes hitet die Kirche auf dem
ganzen Erdkreis die Ordnung, die von jenem so verfiligt worden ist, sie ist onémlich
durchweg cinhcitlich! Daher setzen sich aisc die Haretiker, dic den Ritus vrorkehra,
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(12)

(13)

der Gefahr der Untrcue und des Ung.horsams gegen die Apostel Christi aus| dcnn dic
ganze Kirche, dor allein die Apostel den Ritus, und zwar ohne Schrift,gegeben ha-
ben geruht, ihn auch ohne Apostolische Schriften anzunehnmen,, Man ist ja, weil man
ihn in den Schriften nicht findet, nicht minder daran gebunden, da nman auch an
das Ni chtgeschriebene der Kirche zu gl auben verpflichtet ist, (Ibidom, Tow . IT1T,
De Sacramcntalibus, cap.XXVIII.)

Attende quod dicit: Ordinem illum in cclobratione bujus Sacramenti per orlen sar-
vat Ecclesia, ita crainatum ab illo, quod nulla morum diversitate variatur» Hinc
ergc periculo perfidiae rebellionis contra Apostolos Christi se exponunt anaercti-
ci, qui ordinemcelebrandi pcrvertunt, quem Ecclesia tota sinc scriptis Apostcli-
cis dignatur acciperc, cui soli sine scriptis, Apostoli tradiderunt. Nec minus rc
tenebuntur quia non viderunt in scriptis, cum ctiam de non scriptis credere tcne-
antur BEcclesiac.

ooo Binem Pepst, der die Kirche zerstdoren will, missen alle Chrisfen widerstchent
Ei n Papst kann sich ohne verninftigen G und, aus purem migcnwillen vem Leib der

Ki rche und der Geneinschaft der Priester dadurch trennen, daR er das nicht beach-
tet, was die gesante Kirche aufgrund apostolischer Uberlieferung beachtet». », odcr
wenn er nicht halt, was durch allgeneine Konzilien oder nit apostolischer Voll -
macht al |l genein ongeordnet ist, besonders in bezug auf die Gettesverehrung, wei

er sich nicht an die allgeneinen Gundsatze und Anwei sungen der Liturgic-hdlt:
z.B. weil er nicht in heiligen Gewandern cder sich nicht an geheiligten Orten oder
nicht mt Kerzen zel ebrieren odor sich nicht mt dem Kreuz bezeichnen will (we
die lbrigen Priester) odor dgl.Dingc, die allgenmein zum dauernden Nutzen vorge-
schrieben sind»., E& isgt also ohne weiteres méglich, daB =icl
ein Papst durch Ungehocrsam vom Haupt, d h. von Christus, und
vom Amt dcs Apostolischen Stuhles trennt: Er trennt sich, in-
wi efern er sich der Beachtung dessen, was die hl.Vidtcr auf dem Apostolischen Stuhl
zum al | genei nen Nut zen der Kirche festgesetz haben, entzieht. Deshalb hei 3t es,
ein Papst konne ins Schisma fallen , indem er sich von der gesam—
ten Kirche losldst,

Zu demWort, beimPapst sei die Kirche, sagt er, es sei wahr, wcnn der I apst
Christus, dem Haupt, dessen Stellvertreter er ist, unterwcrfon bleibt, indem er
anerkennt, dall von |Ihm seine CGewalt abhéngt, und den Satzungen der Gesamtkirche,
der Braut Christi, treu ist, (Ad sacrosancta Concilia a Philippo Labbe et Gabriele
Cossartio cdito Apparatus alter. Liber octavus, 376 E-377 B)

Pontifici volenti destruere ecclcsiam debent omnes Christiani resistere..
Papa potest separare se sine aliqua rationabili causa, scd ex sua pura voluntatc
a corpore ccclesiae et collegio sacerdotum per non observanti am eorum quae uni -
versalia ecclesia ex traditione apostol orum observat... aut per non observantiam
eorum quae pcr universalia concilia, aut apostclicae autoritate sunt universali -
ter ordinata, maxinmum ad cultum divinum quia forte non vult servare illud qucd
universalis ritus ccclesiagticorum servat: utputa quia non vult celebrare in vesti
bus sacris, aut locis sacratis, aut cum lurninaribus, aut signare se signc crucis
(sicut reliqui sacerdotes faciunt) et similia quae sunt generaliter ordinata ad
perpetuarli utilitatems. .. unde papa bene potest se separare per inobocdicntiam a
capite, hoc est Christo, et ab institutionc sedis apostolicae, in quantum se divi-
dit ab observantia ccrum quae sancti patres in sede apostolica ad communem eccl e-
siae utilitatem constitucrunt: et ideo dicitur guod papa potest incidere in schism
se subtrahcende ab universali ecclesia.
Ad id autemquod dicitur, quod apud eurn est ecclesia, dicit verum esso quando ipgo:
nmanet subiectus capiti Christo cujus est vicarius: recognoscendo suam potestatem
dependere ab eo, et chservantiis universalis ecclesiae ipsius Christi sponsae se
conf or mando,

Sind etwa jenc zahll osen Gebete und anderen Forneln, die nach Jden Thesen neuerer
Blucher die durch altere Tradition geheiligten Forneln ersetzen, aus der Bibel cn -
nomen? .. Die Kirche geht der Hl.Schrift voraus: die Kirche lehrt uns die gott «
| i ehe Urheberschot der heiligen Bicher als Glaubensdogma... Al so gilt fol gendes:
Wenn die Kirche die Bedeutung irgendeiner Stelle der Hl.Schrilt, sei c¢s durch eir,
d aube oder Sitten betreffendes Urteil, sei es in bezug auf die Feier dcr gott-

| i ehen Gehei mi sse, bestimmt hat, dann ist eine solche Stelle nicht nehr einfach
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nur der Vers eines inspirierten Buches nanens Bi bel, sondern unter die Sitze zu
rechnen, di e den_ ausdricklichen Glauben eines jeden Katholiken erfordern. Vnn
nun dies feststellt, was wird dann, frage ich, die Gewahr fur die Fornmulierung sein;
die ein Privatmann aus dem heiligen Buch entnimm und anstelle der Fornulierung
setzt, die die vomHl.Geist erleuchtete Kirche sel bst gewdhlt hat? - Beide Fornu-
| i erungen stammen aus dersel ben Quelle, aber fir den Sinn der ersteren steht kcin
Garant zu Diensten, der Sinn der letzteren ist jedoch in ZEwigkcit gesichert. ..
Deshal b waren nanmich seit Anbeginn der Kirche alle Hiresien darauf aus, die The-
sen, die ihnen gefielen, auf der Hl.Schrift aufzubauen.». lhre Irrtumer |assen sie
. mt HIfe einzelner perfid zugeschnittener Texte einflieBen... Danmt sie die Wahr-
“heit in der Liturgie verschwei gen und verbergen kénnen, sondern sie die der Wahr -
heit entsprechenden Sitze aus und ersetzen sie durch neue Texte nit ganz anderem

Inhalt... Jede Hiresie versucht, die Liturgie zu &ndern und zu erneuern... (Rosko-
vény, Coel ibatuS el Breviarium™V, Epi stol'a Prospert Querangeri Abb.Sclesmensis;
Mon. 781)

eo o Numex Bibliis desumptace sint innumerae illae oraticnes aliaeque fornmnul ae,

quae in recentioribus libris substi'tutae habentur formulis plurium saecul orum auc-
toritate sacratis? ... Ecclesia S Scripturampraecedit. Ecclesia nos edccet, di-
vinam s. |ibrorum auctoritatem dogma esse fidei... Unde sequitur, quod, si Ecclesia
val oremloci alicuius S.Scripturac sive per iudiciumin materia fidei aut mocrum
latum, sive J_n__cclebratlonc mysteriorum officii divini determinoverit, locus talis
non sit amplius sinplex tantumlibri inspirati Biblia dicti versi cul'us, veruni in
numerum propositionum illarum rcfcrendus, quae explicatam cuiusvis catholici fidem
requirunt. Hoc stante quaenam crit, quaeso, auctoritas phraseos illius, quampri -
vatus homo a s.librc desumit, et subs*ituit ei, quamipsa Ecclesia a Spiritu S
illumnata clegerat? Wragque ex codem fonte promanavit, sed pro prioris sensu

nul | um praest o est vadi noni um alterius autemsensus stabilitus existit in perpe-
tuum... Qmes cnim hacresce indc ab origine Ecclesiae se placita sua S.Scripturac
superstruere practendebant... errores suos ope singul arium textuum perfide rosee—
torum inserunt... ut veritatemin liturgia reticere cccultareque pcssint, dumfor-
mul as earn exprimentes rcsecant, eisque novos textus |onge aliud preferentes sub-

stituant... quaevis hacrcsis liturgiam immutare aut innovare contendato.."

(14) Biblica, Vol.54, Fasc.1.1973, pg.150: De | os Evangel i os al Jesus aistorico.

(15) D eses ganze lMissalc wimmelt von Neuheiten... Es verwirft den recht i gen Sinn und
das Dogma der Kirche und beniitzt die Texte der Hl.Schrift, umden Irrtunern der
Neuerer di eses Jahrhunderts entgegenzukonmen... Se schufen sich Mttel, umschlief-

lich in der hl.Kirchc den Altar Baals demA tar Christi entgegenzusetzen”, Sc

wird das ei nfache Vol k durch den neuen Kult in die Reihen der Neuerer gezogen wer -
den, und bi nnen kurzemwird sich die einzel ne Genei nde ni cht scheuen, die neue Re-

ligion anzunehnen... (Ders., Ex epistola Aeppi Cameracensis an feppum Sencncnscim,
1737; lion.671)

(16) ... umsich Kihe zu geben, zugleich mt der neuen Form 1 den neuen
Irrtumin die Kirche cinzuschleuscn. (Idem, Mon,328 ~Aeppi Strigoniensi littera 1872)

(17) ... (BEs ist zu winschen,) dald die Christen mt den Juden und mt den Haretikern
ni chts gemei nsam haben... Jetzt wollen sie aus zwei gegensét zlichen G dnden die
alten Rten geandert haben: erstens, damt wir mehr nit den Hiretikern als mt
unseren hl . katholischen und rechtgl &ubi gen Vatern Uberei nzusti men scheinen, zwei -
tens, damt wir uns von der Ubrigen christlichen Gemeinsuhaft | 0sl 6sen... Schreck-
lich ist diese Schlachtreihe aus demlLager Satans.,, Dicsen Anschligen Satans

sollen alle Gliubigen mit aller Kreft widerstehen, (Hosius, De Sacre vernaculc,
ad finem.)

*

Kei ne Neuerung! Bewahrung les Uberlieferteni
(Bekannter Spruch der Rém.Kirche)

* * %
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T " ! ~ e AT
AUS; LA CONTRE-REFURML
Catholi .[U\
Wir bringen iu folgenden - wie angekiindigt - irndeutscher Uberse.zung don

ersten Teil der Studie i rocés au tape" des hochw. Abbé Georges de Naates

(Der zweite Tcal sowie eine Stellungnahne von Prof. R. Lauth folgt in der Noveubcr-
nummera) Dic (Cedanken des hochw. Abbé de dNantes zeigen das redliche Bemihen, eines
der gegenwartig dringendsten rroblewme zu losen. Seine Ziele, den @ auben der katno-
i schen Kirche unverfél scht zu bewahren, den Novus Ordo auszuschalten und die juri-
di sche Dekl aration der Absetzung Pauls VI. zu erreichen, sind voll und ganz auch
die unseren ~ c¢s sind genuin katholische Erfordernisse, Den Weg zur Verwi rklichung
dersel ben, den Abbé de Nantes fir richtig halt und eingeschl agen hat, kdnnen wir

i n manchem ni cht billigen und mitmachen. Aber die Endziele sind das Wesentliche.
Deshal b kann es uns ein gutes Stick weiterbringen, wenn wir uns nit der Arbeit des
Abbé de llantes und seiner "Ligue de la Contre-Réforne Catholique" naher befassen
und sie dberprifen. (Ubersetzung von Dr. Halter Quessel, Uberkirn)

GEGEN DEN | z,'—n.,

CFPPOSITIOCN GQGEGDN DE:N PAPST? |IST SIE MANCHVAL LEG TIM UND HEI LI G ?

Die Antwort, die spontan aus dem Munde des guten Christen konmt, die leichte

Antwort, ist; Nein. Nein, niemals! Niemand wird jemals Recht haben gegen den [apst
und gegen das Konzil, weil das die hochsten Autoritéaten sind, das unfehlbare Lehr-
ant der Kirche. Da uUbrigens das Konzil niemals ohne Papst , unabhangig von ihmund

noch weni ger gegen ihn besteht, nuR nman ei nfach sagen: Niemand kann sich legitim
und in heiliger Einstellung dem 1 apst widersetzen: UBI rArA, 1Bl ECCLESI A» Sich
dem Papst wi dersetzen, heiR3t, sich der Kirche wi dersetzen» Sich der Kirche wi der-
setzen, hei Bt, Christus bekanpfen.

Di ese Antwort [aRt sich leicht durch die Heilige Schrift begrinden. Es ist
Uberfl issig, die Wrte und di e Verhei Bungen anzufihren, die in aller Gedéachtnis
sind: "Du bist . ctrus; auf diesen Felsen will ich neine Kirche bauen, und dic
Pforte der Holle werden sie nicht Uberwdltigen' (Mt 16, 18) “Wereuch hoért, der
hort mch; wer euch verwirft, der verwirft mich, wer aber mich verwirft, der vor-
wirft den, der mch gesandt hat" (Lk 10, 16) "WAs inmmer ihr auf Erden binden wer -
det, soll auch imH mel gebunden sein, und was ihr auf Erden | dsen werdet, soll
auch imH mel gel 6st sein," (1tt 18, 18) We oft haben wir das aus dem llundc
unserer Bischofe gehdrt, um jede Cpposition andie &auRerste Finsternis zu ver-
werfenl

Di e theol ogi sch-1ehrantliche Begrindung ist ebenfalls leicht zu geben» Zahl -
rei che kirchliche Dokunente zeigen, daR Treue und Gehorsam gegeniber dem Apostoli -
schen Stuhl immer als notwendig fir das ewige Heil betrachtet wurden. Und alle,
die sich voun rom schen Stuhl getrennt haben oder von i1hm verstof3en worden sind,
sind i mLaufe der Jahrhunderte unwi derruflich vom gl ei chen Anat hema gezei chnet ge-
blieben.

Di e Geschichte bezeugt es uUbrigens mt der herrlichen Kontinuitét und dem Zu-
samenhang zw schen dem I apsttum und den groflen Konzilen, die es anerkannt und
ratifiziert hat. Eine solche Stabilitat ist eine absolut einzigartige und unver-
gl ei chliche Erscheinung» Die papstliche Unfehl barkeit, am 18, Juli 1870 vom
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Vat i kani schen Konzi|l promulgiert, ist durch zwanzig Jahrhunderte und 263 Papste
bestatigt, die das Werk der Bewahrung, der Verteidigung und der Ausl egung der

O fenbarung i m Sinne der gleichen stets sich selbst treuen Tradition fortgesetzt
haben.

Der Katholik liebt den Papst und gehorcht ihm immer. Der heiligc Fius X er-
innerte daran im Hinblick auf gew sse aufsassige CGeistliche, - eine Gattung, die
sicher nicht vergangen ist - : "Wnn man den Papst liebt, héalt man sich nicht mit
der Ersrtcrung der Frage auf, bis zu welcher genauen Grenze die strenge Gechorsams—
pflicht geht und wo sie genau aufhort.»» Man begrenzt nicht das Feld, wo er
seinen WIllen beté&tigen kann und soll, man stellt nicht der Autoritat des Papstes
di e anderer Personen entgegen, die anderer Meinung saind als der Papst, w e gelehrt
sie auch sein mogen. Welches ihre Cel ehrsankeit auch sein mag, die Heiligkeit fehlt
i hnen, denn es kann da keine Heiligkeit sein, wo Wderspruch mt demPapst ist. Und
dennoch gibt es Priester, es gibt viele Priester, die das Wrt des Papstes ihrem
eigenen Urteil unterwerfen und nit unerhdrter Kiuhnheit ihren Gehorsam gegeniber
dem rom schen Qberhirton von diesem Uteil abhangi g machen.” (Ansprache vom 13.Sept
1912, zitiert von Barbier, Geschichtc des |iberalen Katholizisnus, Band V,

Seite 338, Annerkung 109). "

Und in der Tat, eben durch eine solche innerliche und religidse Disziplin hat
sich die Wahrheit, Heiligkeit und Einigkeit in der Kirche erhalten. Unter dem
Schut z ei ner souvcrdnen Autoritéat, die jeden Streit, jede Opposition, jedec Dis-
kussi on ausschlieflit, hat sich das Reich Gottes herrlich entwi ckelt. Man kann das
nicht feststellen, ohne den Schlu3 auf die Notwendigkeit einer vollstandigen Unter-
wer f ung gegeniber dem rom schen Lehrant 2zu zi ehen.

Di e andere Antwort, die schwierigere, ist indessen exakter: ja, manchmal: Es ist
manchmal legitimund heilig, sich demPapst und dem Konzil zu wi dersetzen, - Aber
| assen wir das Konzil, da es imer letztlich dem Papst untergeordnet ist -. Der Ge-

horsam i st dic Regcl. Aber eben der Gehorsam kann manchmal zur Revolte fihren. In
seltenen Fallen..,

Das bringt uns schon das Evangelium nahe. Der Herr achtet darauf, daR jeder Er-
héhung des Ersten Apostels eine schwere Demitigung entspricht, ohne Zweifel, um
i hm den Bestand seiner Lage als Mensch, seiner arnseligen Freiheit und Schwéche
al s sindiger lionsch zu vergegenwédrti gen. Wach dem Bekenntnis von Caesarea und der
wunder baren Ver hei Bung ist es das Schreckliche: "Wg von mir Satan! Du bist mir 2zun
Argernis." (Iitt, 16,23) Nach dem Treueschwur ist es die Ankindi gung seines Falles,
aber auch di e Verhei Bung sei ner endgiltigen Erhdhung: "Aber ich habe fir dich ge-
betet, daB dein d aube nicht wanke; du aber starke dereinst nach dei ner Urkehr
dei ne Briider:i™ (Lk. 22,32). Dic Unfehl barkeit des Papstes bestéatigt sich wie ein
st andi ges Winder durch die Gnade, die die menschliche Schwidche Uberw ndet. Ein
Winder, das allerdings bedingt und begrenzt ist.

Der dogmati sche Beweis erfordert eine groRe Aufmerksamkeit. Wr werden ihn dar-
| egen. WAs den geschichtlichen Beweis anbetrifft, so bezieht er sich auf eine sehr
kl ei ne Anzahl von Fallen. Sie erlaubt indessen festzustellen, daR nach demUrteil
der Kirche seifest ein Papst sich in Dingen des d aubens, der Sitten, der Disziplin
irren kann und da in solchen Fallen die @ &ubi gen notwendi gerwei se sich wi der-
setzen miissen... wohl verstanden aus Treue zum Papsttum sel bst!

Aber es kann sich auf keinen Fall, in keiner Wise darum handeln, in der Person
des Papstes das 1 apsttum sel bst anzugrei fen, anlaRlich dieser Unordnung, jenes
Irrtums, jener voribergehenden Schwichc des Menschen, die Autoritat, die Institu-
tion, die er reprasentiert, die Funktion, dic er ansiibt. zu bekéanpfen. Die Kirche
ist hierarchisch, ihr Prinzip ist monarchisch. Und das ist ein wunderbareT Erfol g,
ein Zeichen der gottlichen Macht. Ts handelt sich nicht darum dem zu wi derspre-
chen, indem nman Argumente aus noglichen Schwidchen der Menschen ableitet, die es
verkdrpern, sondern darum die Genzen abzustecken, die Ausnahmen zu préazisieren,
die die Regel bestatigen und ihren iibermenschlichcen d anz erhéhen.
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Es hat niemals eine Opposition gegen den fFapst als sol chen, eine Revolte gcgen
den apostolischen Stuhl gegeben, die schlielich Erfolg gehabt hatte oder legitim
sein konnte, sei es unter dorn Vorwand der Kolligialit&t, des Gallikanismus; des
Li beral i smus oder der Denpkratie. G eich am Anfang dieser Studie |ehnen iir eine
Ver qui ckung unserer Thesen, die vollstandig katholisch und romisch sind, it denen
eines Hans King in seinemneuen Werk "Unfehl bar? - Eine Anfrego’™ entschicd n o,
Sein Wderspruch - bezuglich Humanac Vitac - betrifft das Lehramt selost in sci-
men Frinzip, in seiner wesentlichen Prarogative der Unfehlbarkeit, und dies im
W derspruch zum definierten G auben, Ubrigens in einem arroganten und persiflie-
renden Stil, der den Verfasser richtet. Er stellt demkatholischen Dogma seine
Traume entgegen und gi bt sich recht gegen die Kirche. Die mt unseren Gedanken
Vertrauten wissen, daR wir unseren G auben der Kirche schenken, gegen jeden Neue-
rer und Reformer, sei er auch :apst, Unser Vorgehen entspringt aus Demut und
Achtung, ich trage zu sagen, aus Gchorsam. Das seine kommt aus Anmaf3ung und Revolte,

'Jir haben nichts mt solchen Rebellen genein und verstehen nicht, dall sie in der
Kirche |l ehren dirfen. Es handelt sich fir uns nicht darum der Kirche das Haupt ab-
zuschlagen: Jede Becintrichtigung der Autoritadt des iapstes ist ein Angriff auf dio
Kirche, auf Christus und auf Gott. Anathema sit:

I ndessen nuf3 der |'apst sich selbst treu sein... ltenn die Opposition zuweilen
heilig und legitimist, so kann dies nur die Opposition gegen den 1 apst des Augen-
blicks sein i mNanen dos Papstes von inmer. Das wird eine Opposition aus Anlall der
besonderen Unrst &nde sein nilssen, beschréankt auf diese oder jene Handl ung des 1 ap-
stes, auf einen individuellen neuen und subversiven Gedanken des regicrdenden | ap-
stes, den alle erkennen missen als einen Bruch und Opposition gegen die heilige
Macht und 1flicht des Petrus, des t apstes von Rom "der niemals stirvt? . Aber
gewi B, bevor iwan sich in einen solchen "Frozess" einlalBt, wie legitimer auch er-
schei nen nag, wird man das ei ngegangene Risi ko abwigen missen, den ew gen Fei nden
des Papsttums irgend eine Verstarkung zu bringen. Es gibt ohne Zweifel keine
schwerere Gewisscnsfrage als di ese.

Nur die Frage dos Rechtes, der Legitimtat einer Opposition gegen den Papst
wi rd hier behandelt. Die Frage der Tat ist eine andere, nanmich zu wi ssen, ob in

jenem bestimmen Zeitpunkt, in jenemFall die Hypothese sich bewahrheitet. |ndes-
sen sind diese zwei Fragen niteinander verknupft. Wenn beziglich Rechtsfrage be-
wi esen ware, daR die Opposition niemals legitimist, hatten wir die 1idglichkeit

der Tat nicht einmal zu erwdgen, trotz unserer schrecklichen Gegenwart. Das ist
Ubrigens der Gund, warum eine ungeheure Mhrheit der Hi erarchie und des gl aubi gen
Vol kes jcde Idcc der Gegen—Reform™ a priori abl ehnt. Jede Opposition gegen Paul
VI. und Vaticanum I1. ist fir sie (wie Congar imHinblick auf uns schreibt) "unzu-
| &ssig". Welche Farcei Doch auf der anderen Seite fordert die unausweichliche,
jeden Tag deutlicher hervortretende Gewi Rheit Uber die Schadlichkeit des Konzils
und des gegenwértigen l'ontifikats zu ei ner neuen | rifung der Frage heraus, die in
den gl ucklichen Tagen der wvorkonziliaren Kirche zu knapp untersucht und zu Ieicht
ent schi eden wurde. Der Verfall, der in die Augen fallt, verlangt vom Theoretiker
ei ne Ergonzung der Untersuchung.

Ubrigens kann man die vorliegende Studie vor odor nach unserem LI BER ACCUSA-
TIONIS IN PAULUIL VI 1 esen. Vorher, umseine 1rifung als zul &ssig ansehen zu kon-
nen, Nachher, um seine Schl ul3fol gerungen zu verstirkcn...

| - DIE HOCHSTE AUTORI TAT DES PAPSTES

Unsere Studio geht Uber die der Vorschriftcen des Kodex dos kanoni schen Rechts
hi naus, sie Uberschreitet die Theol ogie der hierarchischen Antsgewalt. Sie ent-
springt den nystischen Quellen des @ aubens.
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Denn di 0 Kirche ist, in ihrem woscuntlichen Geheimnis, die Braut Christi, sein
gesel | schaftlicher Leib. Aus diesem Gunde lag und liegt demErl 6ser nichts so
am Herzen alg ihre unerschitterliche Enrichtung, ihre Erhaltung, ihre Sicherheit,
i hr Wachsen, |hre E nheit und ihr Frieden. Darumhat Christus ihr seinen Leib und
sein Bl ut gegeben aber auch, umdiese sakranental en Gaben mt Leben zu erfillen,
den Heiligen CGeist. Der Heilige Geist ist somt, durch gottliche “'Mission™, die
Seel e der Lirche: Er, Cott, ist es, der den gesellschaftlichen Leib einigt,
ordnet, entwickelt und ihn in E nheit, Heiligkeit, Katholizit&t und Apostolizi-
tdt crhalt, die seine ei genen wunderbaren Vol | komrenheiten sind.

Eine weitere 1réazisierung der katholischen Theol ogi e tber diese gottliche
Institution: Das VWerkzcug des Heiligen Geistes fiur dieses vcllmenschlich sich
realisierende Wrk ist dic H erarchie. Es genief3t in besonderer Wi se, unter sehr
préazi sen Bedi ngungen, entsprechend sei nen Funktioncn den Bei stand des Heiligen
Cei stes, umdie. Kirche vol | konmen zu machen. Auf diese Wise ist dic Kirche un-
fehl bar, heilig, wohlgecordnet,

D E KIRCHZ IST IN | HRER TOTALI TAT ALS KI ROHE UNFEHLBAR, al's die | ehrende und
die bel ehrte, als Ecclesia docens et Ecclesia credens, in der herrlichen E ntracht
und E nmitigkeit derer, die die Aufgabe haben, zu predigen, und derer, die die
Tugend des d aubens erhalten haben. Ihr @aube ist einer und derselbe in voller
Gemeinsamkeit der Gewi Bheit und vol | endet en Vol | konmenheit. Das wulte man wohl ,
vor demVaticanumlI|

DEKIRCHE IST HEILIG trotz ihrer sindigen Qieder, weil sie die Ghade von
Christus enpfangt, die ihre Priester unfehlbar und standi g durch die Sakrarente
indie Seelen ergielen. lhre Riten, vor alein dic Taufe und das heilige MeRopfer,
sind sicher wirksam umdas Leben Gottes zu verleihen. So enpfangt das gl dubi ge
Vol k die Heiligkeit, in uncrschopflichem llaBc, allein benmessen nach seiner Dis-
position zum Quten. D e Gabe der Kirche ist an sich vol | konmen heilig und heilig-
nmachend.

D E KIRCHE | ST WOHLCGECRDNET. Sie kanpft in der Welt, sie schreitet durch die
Jahr hunderte und begegnet dabei verschiedenen Zivilisationen und Kul turen, sie
stoi’t standi g auf neue H nderni sse, und dennoch vollendet sie ihr Werk. Dan ist
das Reich Cottes, das wachst und bestehen bleibt bis ans Ende der Zeiten. D eses
wunder bare Werk gelingt und erneuert sich Tag fir Tag durch di e Entschei dungen und
MaBnahrmen derer, die die Kirche mt demBeistand des Heiligen Geistes regieren.
Das ist also der gmeinsame Sieg Uber die MBhelligkeiten, die Anarchie, die Ver-
fol gungen, der Sieg derer, die nit Autoritéat befehlen, und derer, die gelehrig
gehor chen, getragen von gegenseitiger Liebe.

De Kirche ist diese sichtbare, geschichtliche, hierarchische Gesellschaft,
deren G under Christus ist und deren Haupt er bleibt, deren bel ebende und heili -
gende Seele der Heilige Geist ist. S e ist vollkommen, S e Ubersteigt durch
ihre Wahrheit, ihre Heiligkeit, ihre Ordnung die nmenschlichen El enente, die sie
bi I den. D e Betrachtung di eses geschichtlichen Winders fihrt zum @ auben an i hr
iibernatiirliches Geheimis; wenn jede natUrliche Erkl arung di eser Tatsache, sei
sie spiritualistisch oder materialistisch, unzugénglich erscheint, so deshalb
weil die Herarchie der Kirche mt gottlicher Macht ausgestattet ist, in der
ei nzigartigen Synbi ose der gottlicher Person mt der nenschlichen Geneinschaft.
D eses Winder ist durch Christus begrindet; es hat sich erhalten, es fordert
uns auf, es heute fortzusetzen. We sollte es unter sol chen Gesicht spunkten
irgend eine legitine und heilige pposition gegen ihr Cberhaupt geben?
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OTE ArOSTEL, GRUNDER DER KI RCHE

Die G undung der Kirche nach demvon Christus gefaften Plan wirde am .fingst-—
tage den Aposteln zur Verwi rklichung anvertraut. Sie erforderte offensichtlich
besondere, wahrhaft einzigartige und auBerordentliche Gaben des Heiligen Ceistes
fir die Generation der Erbauer. Deswegen sind dic Zwdlf, die Apcstel, zu Saulen
der Kirche gesetzt worden, mt einer so ausgedehnten und besoncderen Vol | macht aus-
gestattet, daR selbst ihre Nachfolger sie nicht vollstandi g geerbt haben.

Sie waren begnadet nit der goéttlichen O fenbarung, von der sie eine vollstan-
di ge “prophctische’™ Kenntnis crhielten, indem sie sie voll konmmener durchdrangen,
als es sonst jcmond jemals hieni eden vermdchic; und fir deren Darstellung besallen
sie das Charisma der “Inspiration® sowohl in ihren Wirten, als auch in “hren
Schriften, imrer und vol |l kormen unfehlbar. Sie hatten die Voll macht, die von
Chri stus angekiindi gt en Sakranmente ei nzusetzen, ihnen fir imer ihre rituelle Iform
zu geben, die Gebete zu wveriasscn und alles im Loben der Kirche nach der Lehre
des Herrn zu rcgeln.

Das geniigte noch nicht. Sie hatten die :lacht, Winder zu wirken - das ist nicht
j edem gegeben - und sie waren in der Ghade gefirmt, das heifit eilig, vollig ge-
festigt in der Voll kormenheit ihrer Berufung, - und auch das ist nicht allen ge-
gebenr

Auf dieso lleis¢ mt so auBerordentlichen und voll stéandi gen Vol | machten ausge-
ristet, warcn sie nachtige und vol | kormene Werkzeuge Gottes zur Grindung der Kir-
che, Damit ist gcsagt, dall jede iiebollion gegen sie absolut illegitimund schuld-
haft wére» Es gab sie dennoch, und gegen diese entbrannte der Zorn Gottes,

Hi er erdffnen wir eine rarcnthesc., Wenn Sie die letzte Erkl & ung des Dranms
haben wol | en, das die Kirche seit zehn Jahren erl ebt, geniigt es, das in Betracht
zu ziehen, was ich in der Lettre & nes amis Nr. 212 vom 15. Septenber 1963 unter
Bewei sen gestellt habe, d.i. schon zu Zeiten des Konzils. Der tapst und die Bi-
schofe haben gemeint,sie haben gewollt und in Anspruch genommen, dall sie nit den-
sel ben auBerordentlichen Vol |l machten ausgestattet seien wie die Apostel, um sozu-
sagen nochmal s die Kirche zu grinden'!. Al's Propheten, Inspirierte, Erleuchtete,
Schopfer der Riten, universelle Refornatoren haben sie beansprucht, in allen
i hren Gedanken und Ent schei dungen unfehl bar vom Heiligen Geist geleitet zu sein.

Es fehlte da kaum etwas aul’er dem Anspruch auf die liacht, Winder wirken zu
kénnen, - denn diese kann man unmiglich vortduschen: - und die Gabe der Siind~-
| osigkeit —und dies letztere aus gutem Grunde: - was sie nicht in Anspruch ge-
nomen hatten.

Aber man sehe, was geschehen ist: Solche Anspriche haben sie unzuganglich fir
di e Warnungen und Rat schl dge der ‘Opposition' genmcht. Die Opposition "hatte nicht
den Heiligen Geist:'* Diese Liberalen sind in eine absolute Intoleranz verfallen.
Und das Vol k, irregefihrt durch das Argunent der Autoritat, das ihmin dieser
unerwarteten Formvorgeset zt wurde, glaubte nicht nehr, daR kanonisch, in einer
Kirche in vollemWandel ... in godttlichem Wandel die geringste [:WGglichkeit einer
legitimen und heiligen Opposition bestlnde.

D e dogmati sche Wahrheit steht indessen dieser Annallung, dieser ungualifizier—
baren spirituellen Gewaltsamkeit, diesem seltsanmen kol |l ektiven Hochnut entgegen
Di e Nachfol ger der Apostel haben nicht alle ihre Voll machten geerbt. Der letzteren
G Under - Vol | machten sind 1ait ihnen crloschen, und "der neue Typ von 1 apst" und der
"neue Typ von Bischoi*', erfunden von der gegenwdrtigen Generation, konnen nicht
dar auf pochen, dicse Voll machten zu besitzen:
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DI E VOLLUACHTEN DER NACHFOLGER DER Af OSTEL

Der Bi schof von Rom Nachfolger des heiligen Petrus, hat als solcher die
hochste Autoritat in der Kirche; die Bischdofe als Nachfol ger der anderen Apostel
haben eine der seinigen untcrgecordnctc Autoritat» Weder er noch sic haben indes-
sen die Voll machten geerbt, die fir die G undung der Krche notwendi g waren; das
Werk ist ein fur allemal vollbracht. lhre Aufgabe ist, die Kirche zu erhaltcne
das ist schon schwer genug, und sie haben dazu die ordentlichen, ubertragbaren,
auch noch betréachtlichen Vol |l machten geerbt. Es ist unnitz, sie noch aufzubl a-
hen, umdie Arbeit gut zu verrichten, die ihnen anvertraut ist.

Nun ist hier eine wesentliche Unterscheidung zu machen: unter diesen Voll mach-
ten sind die einen unfehlbar, die anderen sind es nicht, die letzteren sind also
eoolehlbar. Danmit die Kirche eine sichere Gundlage hat, eine Kontinuitat und
standi ge Einheit in der Treue zum Herrn Jesus Christus, ist es notwendig, dal3
die wesentlichen Handhquen der Hirten der Kirche notwendi g und unzweifel haft
wi rksam sind und ihnényé’dttllchen W rkungen fol gen. Diese Handl ungen stitzen
si ch auf unfehl bare Vol |l machten und haben di e bedi ngungsl ose M twi rkung des Hei -
ligen Geistes, Andere Handlungen besitzen viel Zzufalliges und hdngen ebenso gut
von der Cebrechlichkeit des licnschen als von dem Beistand des Heiligen Geistes
ab; sie entspringen mnderen Voll machten, bei denen eine Untcrscheidung anzuwen-
den ist. Gehen wir vecm Unfehl baren zum Fehl baren, vom Sicheren zum Unsi cher en,
vom | ndi skut abl en zum Diskutablcne..

1) DI E ORDENTLI CHE VOLLMACHT. W r haben die Vol l macht, das Heilige Opfer zu
feiern und in apostolischer Nachfol ge die Gnaden Christi in den anderen Sakranen-
ten auszuteilen. Diese Vol |l nmacht ist intcgral. Ich sage wir, weil ich lriester
bin. Vom Papst bis zum |etzten Dorfpriester besitzen wir diese absolute Fahigkeit,
die die glciclhbei allen unseres Standes ist, die Sakranente zu bew rken und aus-
zuteilen. Daher ist jede Hesse hundert Prozent gultig, unfehlbar, sobald sie von
einemw rklichen 1riester zelebriert wird, der in der Absicht handelt, zu tun,
was die Kirche tut... Und diese ordentliche Vollnacht -bleibt giltig sel bst bei
Priestern, dic in Schism oder Hiresie gefallen sind. Diese Frage ist von einer
brennenden Aktualitat, unsere Leser wi ssen es wohl.,

Di ese volle und unfassende Wrksankeit decr sakramentalen Riten ist in der Kir-
che immer anerkannt worden, Darin liegt unsere, der Pricuster, G 6Be, in diesem
Di enst, der uns zu Werkzeugen der gottlichen Ghade macht. Das ist das Wsentliche
i mLeben der Kirche imWchstumihrer Liebe, die so unfehlbar gesichert ist.

2) DI E VCLL1IACHT DER LEHRE besitzt die Kirche auch unfehl bar, aber nur zum
Teil. Und hier erlaube ich mir, die geneinsane Lehre der Kirche in einer etwas
neuen Art darzustellen, um sac fur das Verstandnis aller zugénglich zu machen.

Di e Theol ogen werden sich interessieren fur G Thils, Die pontifikalc Unfehl bar-
keit (Ducul ot, 1968), i nsbesondere das Kapitel, das der Untersuchung der Unfehl -
bar kei t dos Papstes in seinemordentlichen Lehrant (S. 176-185) gowidinct ist,
und auch fir Dom Naus: Das ordeniliche pontifikalc Lehrant, Sein theol ogischer

Py

Standort (Abbayc de Solcsmes). Die Frage ist komplex.

a) Dic Kirche ist in ihrom cinmitigen d auben unfehlbar. Auf Gund ihrcr Wirde
als Braut Christi nimt die Kirche teil an seiner unfehlbaren Kenntnis der Wahr-
heit. Das, was alle d &aubigen der Kirche zusammen einmitig als goéttlich gecoffen—~
bart gl auben, ist unfehl bar wahr,*) War un®? Wenn die gesame Kirche sich, selbst
nur in einein ei nzi gen Augenblick ihrer Geschichte, insgesant im Irrtum beféande,
sei es nur in einer einzigen dogmatischen oder noralischen Frage, dann hatte die
Hol l e sic, imWderspruch zur Verhei Bung Christi, uberwaltigt.

*¥)  Dicsc Bestimmungen erscheinen uns nicht ganz zureichend.Uber die fides commu~
ni s Ecclecsiac hinaus ist auch jeder Glaubensinhalt dogmati sch bi ndend, der sich
durch stringente Fol gerung aus dem bereits einmitig Geglaubtcn ergi bt, auch wenn
er vorher nicht cxpressis verbis als d aubensinhalt gelehrt worden ist.

(Anm, d. Red.)
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Zum Beispicel hat dic Kirche in ihrer Gesantheit inmer an die sté&andige Jung-
fraulichkeit Ilarias geglaubt. Das ist also eine unfehl bare O fenbarungswahrheit.
Di e Hol | ander bestreiten sie heute; sie fuhren an, dal sie niemals ausdricklich
durch das Lchramt definiert und als .Dogma dem d auben all er aufgegeben wurde
Ein Ubles Argumcnt: Es ist nicht notig =zu definieren, was inmer von allen gelehrt
und gegl aubt wurde, weil dieser geneinsane und ei nfache d aube nichts anderes sein
kann als eine unfehl bare Offcenbarungswanrheit.

Sol cherart ist die breite, gcsicherte Grundl age unseres Glaubens. Das ist der
Schatz der Tradition, aus dem w e es Gasser bei mVatikani schen Konzil klar aus-
ei nander geset zt hat, das ordentliche und das auBerordentliche Lehrant seine ganze
Lehre schopft. Es gibt keine Unfehl barkeit des Papstes oder des Konzils, die nicht
ei ngebettet ware in diese urspringliche Unfehl barkeit der Kirche sel bst.

b) Das ordentliche Lchramt ist bedi ngt unfchlbar. ‘denn man als charakteris-
tisch fir diese autorisierte Lehre, die man das gewdhnliche oder ordentliche
Lehramt nennt, ansehen will, daR sic in allemdas Echo der einmitigen Tradition
der Kirche ist, dann scheint c¢s, .daf auch dieses Lehrant, eben deswegen, Un-
fehl barkeit beanspruchen kann. Wenn der Papst, oder ein Bischof, oder sogar
irgend ein { rigcster lehrt, was die Kirche inmrer und universell fur sicher gehal -
ten hat, sagt er notwendi g und unfehl bar die Wahlheit. In diesem Sinne wire es
kaum Ubertri eben zu sagen, dalR wir alle unfehlbar sind... aber nur genau in dem
MaRe (was oft schwer abzugrenzen ist), in demwir das, was wir von der Kirche
enpf angen haben, wi ederholen. D e einen, die bestéandige Lehre der Kirche aufneh-
nmend und gl aubend, die anderen, sie lehrend und erl &uternd, ohne etwas Neues
oder Besonderes bei zuni schen, ~ sie alle haben Teil an der Gewi Bheit der Kirche.

Wenn andererseits der Papst oder die Bischdfe, selbst in ihren "authenti-
schen" Lehren, die sie auf Grund ihres Antes nit der Autoritat ihrer Stellung
geben, dazu konmen, irgend eine Neuigkeit oder irgend eine strittige Meinung vor -
zubringen, so kann eine solche Lehre nicht als vom ordentlichen Lehrant konmend
betrachtet werden. Sie hat dann keinerlei Garantie der Unfehlbarkeit. Das ist
di e groRBe Schwache des ordentlichen Lehranmtes, nicht durch eine klare unbcstreit-
bare Grenze vorn Reich der menschlichen Meinungen getrennt zu sein.

Al so tauscht man sich seit Facem in terris und den sogenannten pastoralcen
Konstitutionen bezw. den Dekreten und Dekl arationen des Vaticanum || allgc~
meinhin lber die angeblich "authentische" Autoritat dieser Akte des Papstes
und des Konzils, die indes jedes traditionellen und universellen Charakters bar
sindi Di eser ganze Plunder von Neui gkeiten kann sich nicht auf die Autoritéat
der Tradition berufen, er komt also gar nicht vom ordentlichen Lehram und ist
so viel wert wie diejenigen, die ihn fabrizieren

c) Das auBlicrordent |iehe oder feierliche Lehrant ist co_ipso voll und ganz
unfehlbati Das ist auch fir die Kirche notwecndig: Fenn in einer bestimten
Frage dcr Lehre die Tradition nicht klar und nicht einnitig ist, wenn ein ge-
nmei nsamer G aubensinhalt durch gewi sse Leute in Zweifel gezogen oder gar verwor-
fen wird, dann werden diejenigen, die die Vollnmacht zur Bewahrung und Verteidi -
gung des Schatzes der O f enbarung haben, veranlallt, den Streitpunkt zu entschei-
den, die Frage durch eine undiskutierbare Verkindung der Wahrheit definitiv zu
klaren. Der Beistand des Heiligen Geistes ist ihnen fir diese Entscheidungen
ver hei Ben. Das ist die Unfehlbarkeit des 1 apstes und des Konzils, die man die
feierliche oder auch "ex cathedra™ nennt.

Ei n solches Charisma ist verbliiffend; es macht aus dem Menschen gl ei chsam
Cott; er vecrmag sicher in der absoluten Wahrheit zu seini Das ist dennoch sehr
wohl eine Wahrheit unseres G aubens, die schon inmrer |ebendig war und durch das
Vat i kani sche Konzil proklamert worden ist, folglich fiar alle Zukunft irrefor-
mabel ist. So nmuBte es sein. Diese Zuflucht zu einer grundsatzlichen Unfehl bar-
keit, gekennzeichnet durch die Formdes Aktes, der den d auben erklart, ist die
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letzte Losung in den Krisen der Doktrin, dic die Kirche durchziehen, weil es
unt er sol chen Unst d&nden kei ne andere Loésung gi bt, als zu gl auben, ohne nehr
etwas zu prifen und zu erértern, allein wegen der Tatsache, daR es sicher ist,
daB-"Rom gesprochen hat®, dal der Fapst "ex cathedra" gesprochen hat, daR das
Konzil eine ‘‘dogmatische Konstitution" promulgiert hat, begleitet von den ent-
sprechenden Anat henen. Dann ist es mt Sicherheit die Wahrhecit.

Vor 1870 wurde das Urteil dos souverénen Cberhirten oder des Konzils als
letztes Mttel in Anspruch genommen. Seit 1870 ist es sicher und gewi B, daR es
das letzte ilittel ist, festgesetzt durch Christus, und dal es kein anderes gibt.

d) Die fchlbarc Lehre von Privatpersonen-, Auch den kirchlichen Wirdentragern
bl ei bt die Freiheit, auf eigene Verantwortung als "private Theol oger" Theorien
und Mei nungen zu vertreten, die ihnen eigentunmich sind und nur durch ihre inne-
re Uberzeugungskraft Geltung erlangen kénnen. Aber eine solche Lehre ist durch
i hr Lehrant nicht gesichert, und es ist nicht gut, daR sie sich scheinbar nit
di esemvernm scht, lenn der Papst, der Bischof, das Konzil die Loyalitéat auf-
bréachten, zu sagen, dall sie als Sucher und nur als Privatpersonen sprechen, wire
alles klar. Noch besser ware es allerdings, wenn sie ganz davon absé&hen» Wenn
aber die AnmaRung, ihre Lehre durchsetzen zu wollen, sie veranlalt, diese mt
all en &uBeren Zeichen einer authentischen Lehre zu versehen, nit der Tendenz,
sie zu einem Akt des ordentlichen Lehrantes der Kirche zu machen, entsteht groRRe
Verwi rrung. Was von Menschen kommt, scheint dann von Gott her zu konmen. Die
G &ubi gen werden in ihremnaiven Vertrauen gl auben, es mit dem unfehl baren Lehr-
ant zu tun zu haben, wdhrend es sich um eine freie Meinung von Frivatpersonen
handelt, die ebenso fehlbar sind wie alle anderen Personen auch

Die jedem Akt des Lehrants unbesehen®trkannte Unfehl barkeit kann eine schreck--
liche waffe in der Hand Perversgerichteter werden. Umdie ganze Kirche zu be-
herrschen und die schlimmsten Irrtimer einzufihren, genligt es dann dem Teuf el
auf die hochsten G pfel der Hierarchie fir den d auben verlorene Wsen zu brin-
gen, die ganz fur seine Sache gewonnen sind. Das ist der hundertmal zum Ausdruck
gebrachte Plan der Freimaurerei (cf. La Franquerie, die pontifikale Unfehlbar-
keit; Ed. Lussaud, Vendée). ilan nmuR wi ssen, daR eine sol che Verkehrung der Ord-
nung, die von Christus fir das Heil aller errichtet wirde, nmanchmal in der Kir-
che zu finden ist und zum Untergang und zum Verderben der durch 1hre Hirten
i rregefihrten lenge fihrt.

3) DI E VOLLMACHT, DIE KIRCHE ZU REG EREN, bringt die drei Funktionen mit sich,
Cesetze zu geben, Urteile zu fallen und zu sanktionieren. Auf diesem Gebi et
gi bt es nach der Theologie keinerlei Art und nicht einmal irgend eine Mglich-
keit der Unfehlbarkeit. Diese Entscheidungen von ausgesprochen prakti schem
Char akter haben zu viel Inplikationen und unkontrollierbare Konsequenzen in
sich, als daB man in Bezug auf sie von Unfehl barkeit sprechen kdnnte

Der Papst und die Bischtéfe in Geneinschaft mit ihm|enken das kirchliche
Vol k; sie entscheiden uUber alles, was das Whl der Kirche und das Heil der
Seel en betrifft, aus eigener Initiative, aber nicht ohne einen gew ssen Bei -
stand des Heiligen Geistes, den man "prudentiell"” und manchmal "bi ol ogi sch"
nennt (eine Bezeichnung, die ich fur neinen T .11 abl ehne, weil sie die |dee der
Unf ehl barkeit hcilitiickisch in ein Gebiet einfiuhrt, das ihr frend ist). Sie
haben Anspruch auf Gehorsam aber nicht auf einen volligen und blinden Gehor-
sam Wenn ungl Gckl i cherwei se das Gesetz Gottes, wie es sich klar in einemer-
| euchteten Gewi ssen kundtut, dem Befehl der Menschen entgegenstellt, seien es
auch die Hochsten in der Kirche, dann ist es sicher, dalR gilt; "Man nuf3 Gott
mehr gehorchen als den lienschen' (Act, 5y29) . Die Autoritat konn inlieser Holt
ricmals bedingungslos soin, weil hier Zic hochste Autoritat, selbst in der Kir-
che, niemals aus sich heraus sundenfrei und unfehlbar ist.
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Ei ne anderc Genze dieser pastoral en Voll macht nul heyte besonders hervorgcho-
ben werden. Die Autoritat der Hierarchie ist génzlich ausgerichtet auf das Whl
der Kirche und das Heil der Scclcn. |hre Anordnungen verpflichten al so nur genau
in dem MaBe, in dem gic als mehr oder weniger unnmittel bare und notwendi ge Hittel
zur Erreichung dieser Ubernatirlichen Ziele gedacht sind» Alles, was ¥xeine erkenn-.
bare Bezi ehung zum Heil hat, ist ohne verpflichtende Kraft, selbst wenn die Auto-
ritat in Uberschreitung ihrer Vollmacht in Anspruch nimt, es den Gew ssen kraft
ihrer gottlichen liission auferlegen zu kénnen.

FEHLBARE MENSCHEN M T UNFEHLBARKEI T AUSGESTATTET,

Es gibt also in der goéttlichen Sendung der Hierarchie schwache Punkte, ja nmehr
noch, grofe Bereiche der Fehlbarkeit. Kenn es sie nicht gabe, waren die Ildanncr
der Kirche wahre Gotter: Man nuf3 also in der Ausibung der hierarchischen Vol -
macht en verschi edene Grade unterscheiden. In bestimten Bereichen, unter bestimm
ten préazi sen Bedi ngungen ist die Unfehl barkeit des Lehrantes sicher und voll -
standig: es ist dann sozusagen CGott sel bst, der durch den Papst und durch das
Konzil spricht. Auf anderen Gebieten, tragt, mangels bestimter Bedi ngungen, die
nenschl i che Fehl barkeit {ber den goéttlichen Beistand den Sieg davon. Sel bst dann
ware es gut und vernunftig, denjenigen zu glauben und zu gehorchen, denen der
Heil i ge Geist beisteht, daR sie nicht irren und fur das Whhl der Seel en sorgen.
| ndessen besteht fir die Hirten eine gew sse Mglichkeit, ihre Aufgabe zu verra-
ten und sich selbst durch Unw ssenheit oder andere zu tauschen und durch Bosheit
indie Irre zu fihren. Warum soll man das verschwei gen?

In den Zeiten, wo dic Bischtfe und Papste sich ihrer Gebrechlichkeit bewuft
und sich daruber klar waren, dal sie aus sich heraus fehlbar sind, aber unfehl-
bar durch ihre Unterwerfung unter die Kirche und den Heiligen Geist, war es all-
genei ne Ansicht, dall das von ihnen autoritativ CGebotene zunachst das Gewohnheits-
mali ge sein nmuBte. So zu -sprechen, W e inmer gesprochen worden war, zu handel n,
wie es inmmer geschehen war, das sicherte gegen den Irrtumund gab umsomehr Recht
auf Gehorsam

Dagegen, eine neue Sprache erfinden, das Ubliche umstiirzen, umwillkirlich
andere CGebrauche zu schaffen, das sind geféahrliche Dinge, und sie verdi enen den
Verdacht, mt demdas christliche Volk sie ungibt» Hier ist alle Wahrscheinlich-
keit, daB es der ilensch ist, der mt nehr oder weniger Recht und d Gck handelt,
und nicht Cott»

Der geheiligte Gund der katholischen Autoritat und die Norm der Unfehl barkeit
ist die Tradition. Was ihr frend ist, bleibt verddchtig, was ihr wi derspricht,
ist falsch.

Il - VOM HARETI SCHEN, = SCHI SMATI SCHEN, SKANDALOSEN I Ab ST

Die goéttliche Voll macht der Bischofe ist begrenzt und der des Bischofs von
Rom ihres Oberhauptes, untergcordnet. Aber er selbst, der souverén |lehrt und

richtet, ist mt einer Unfehlbarkeit in der Lehre urd einerrostoralen Heiligkeit
begabt, die relativ, bedingt, nicht absolut ist. Da diese Voll mcht durch die
bekannten Grenzen beschrankt ist, ist der Papst als Mensch aullerhal b di eser

Grenzen gegen seine eigenen Fehler oder seine innere Bosheit nicht nmehr geschiutzt.
Es ist bemerkenswert, den &uBersten Wderwillen der neisten d &ubigen und Prie-
ster und sel bst der Theol ogen festzustellen, zuzugeben, daR der Papst, wo er

nicht mt vollem Recht unfehlbar ist, ... fehlbar ist; und wenn er der Theorie
nach fehlbar ist, es ihmpraktisch auch passieren kann, imHandeln zu fehlen";

Das ist indessen von einer unerbittlichen Logik, '
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Al es kommt darauf an, zu wissen, wie weit der Papst auferhal b seiner Unfehl -
barkeit sich auf den Wg des Irrtuns und des Verbrechens verlieren kann. Und vor
allem, ob Gott erlauben kann, dal3 ein Papst die ganze Kirche in seine Irrtimner
und seine Verirrungen zieht, indemer, umsie zu verbreiten und sie aufzuzw ngen,
sei n authentisches Lehrant, seine pastorale Autoritat benutzt. DaflR ein Papst in
seinem Privat| eben sich schlecht auffihren oder im Geheinen irrige Meinungen
hegen kann, geben alle zu. Solche Verirrungen sind i mmer noglich, sie betreffen
den Menschen in seinemPrivatleben, das von seinemAnt getrennt ist, und sie
haben al s sol che keine irreparabl en Folgen fir die Kirche» Aber daR er offen den
Irrtummt allemAnschein der Autoritéat |ehren kann, dal3 er durch authentische
Dekret e anordnen kann, zu sindigen, das ist sehr unstritten. :
(Fortsetzung f ol gt)

S e konnen die offizielle Anklageschrift des hochw. Abb&é de Nantes
gegen Paul VI.:

LI BER ACCUSATI GNI S

St. Parres 13s Vaudes, 1973 (in franzosi scher Sprache, 110 Seiten)
zumPrei s von PPrs 15°- (rund DM 10.-) bezichen.

Schreiben S e an: La Contre-Réforme Cathol i que
F-10260 S » Parres 1és Vaudes
Mai son Sai nt Joseph

6 EF“HR.i UHES SCi 4WE| 6 Ex

von
Theol ogi epr of essor Dr.f.Severin Qill
Stift Heiligenkreuz bei Wen, NO.

Bei Ezechiel lesen wir: "Wnn ich dem Gottl osen sage: du mufdt des Todes
sterben und du warnst ihn nicht, so wird der Gottl ose wegen sei ner Sinde ster-
ben, aber sein Blut will ich von deiner Hand fordern.” Es ist heilige Pflicht
des Fropheten, die -Ungl aubi gen auf die Gefahr aufnerksamzu machen, in der sie
sich infolge ihres Ungl aubens befinden. Wenn der Prophet diese Pflicht ver-
nachl 8ssi gt, stirzt er sich selbst in Schuld. Der Prophet Isaias wirft diese
tflichtvergessenhceit den Priestern seiner Zeit vor: "D e Hrten haben kei nen
Verstand... sie sind blinde stunme Hunde, die nicht zu bellen vernogen."

(Is 56,10).

D ese llahnung illustriert der Patriarch Severus von Antiochien (465-538) in
ei ner ergreifenden Predi gt Uber das geféahrliche Schwei gen. *lian denke ni cht,
dal3 der Priester oder die, welchen die Fihrung des Vol kes anvertraut ist, ohne
Gef ahr schwei gen kdnnen. Man nei ne auch nicht, dal sie den Zuhérern irgend eine
Qunst erwei sen, wenn sie oOffentlich auftreten, um zu sprechen (und dabei Wchti--
ges verschweigen). Es ist das eine Pflicht, die, wennnnicht erfillt, denen cine
grofle Angst erzeugt, die sich ihr entziehen. Der rophet Anos sagt: "Horet und
| eget Zeugnis ab, Haus Israel (3,13)". Und lsaias: "Trostet, trostet mein Vol k
und sprechet zum Herzen Jerusal ens.” Es ist notwendig, daf der Priester durch
Laut erung seiner Seele ein feines Gehdor habe, umdie von ott geschi ckte O fen-
barung schnell zu erfassen, seien es nun Drohungen oder Gebote. Ernuf3 zweitens
Zeugni s abl egen vor demVol k und sprechen nicht mt Zaghaftigkeit, sondern m't
ei ner vorn Gesetz gewahrleisteten Freiheit und nicht in [auer Wi se, sondern zum
Herzen Jerusal ens, d.h., dal das Wrt die Zuhorer riuhre. 1)

1) Fatrologia Cricntalis IV/.1., 1aris 1906.
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Die Bischtéfe hatten in den Hirtenbriefen mahnen sollen vor der unziuchtigen
Mode, vor der Abtreibung, der Herzverpflanzung, vor der neuen Sexuall ehre
Pfiirtners. Als dieser seine alle Sittlichkeit unstirzende Iéhre in einemVortrag
in einemOt der DiSzesc Solothurn hielt, schw eg der Bischof von Basel, die
Gbri gen Bischéfe der Schwei z beglnstigten eine "Erforschung™ des I roblems und
schoben jede Verurteilung hi naus. Bischodfe begiunstigen di e noderne Unkuiss und
Ver héhnung i m Ki rchenbau, Bilder und Statuen der Heiligen, welche das Ebenbild
Gottes imlicnschen cntstellen. Sie schweigen zu den Exzessen im Sport, z.3. zumn
Pferde rcnncn, bei welchen die Pferde zu Tod e gehetzt werden» (Severus von
Antioohion). P.T. Gallus weist i Passauer Bistunsblatt vom 12. VIII.1973 darauf
hin, dal sie an demWrrwarr der neuen Bibel ausl egung i hren Anteil haben durch
ihre Passivitat und ihr w derspruchloscs Dulden irriger Ansichten. Diese neue
Bibclexegese mit ihrer Ubertriebenen Literarkritik und Verschwei gen der Chrigio—
zentrik bildet ein Kapitel fir sich. Der berichtigte Holl durfte trotzt seiner
tlasphemischen Exegesen im Amtc eines Kaplans bl eiben, bis ihmder Kardina
Koéni g endlich die Lehrbefugnis cntzogen—~ aber nicht das licsselesen,

Nun ist es freilich bequem alle Verantwortung auf die Bischéfe abzuschi eben
wahrend man sel bst miBi g zusieht, wie sich die D nge entwickeln, Doch die Ilan~
nung des Apostel Paulus: *"lachauf, du Schl afer, steh auf von den Toten und
Christus wird dich erlcuchten’ (Eph. 5,6) gilt doch wohl fir alle @ aubigen, in
erster Linie fur die Priester, Professoren und Seelsorger, fir alle Katholiken,
di e diese Wachsankeit in der Firmung versprochen haben.

Theol ogi epr of essor

Dr. F. Severinli, Gill, S0Cist.
Stift Heiligkreuz bei Wen, NO.

"DHD O SONNE WIKRD VERFINSTERT WE =DF MY

(MATTE. 24,29 und lIARK., 13,24)

von
Walter WE. Dettnann

Das bl oRe Uort “verfinstern’™ besagt fur heutige Menschen etwas Harnl oses.
Denn eine Sonncufinsternis geht schnell voriber, ohne dall dio eigentliche Ener-
gi e der Sonne abni mmt.

I m Evangel i um aber bedeutet das Wrt "verfinstern™, dal die Sonne endgilti -
gen Schaden an ihrer Energie erleidet.

We soll jedoch bei der ungeheuren G 6RBe der Sonno so etwas in absehbarer

- Zeit noglich sein? Das koénnen sich die heutigen lienschen nicht vorstellen. De
Nat urwi ssenschaftl er wei sen darauf hin, dall die Erde nmitsant der Bahn des liondecs
noch nicht einmal den Durchnesser der Sonrie ausfillt. Al so habe die Sonne noch
sovi el Energie, daB lilliarden Jahre vergehen kdnnten, bevor sie erkaltet. Dann
aber seien gew B keine sol chen licnschen nehr vorhanden, die ein Intercssc an der
Wahrheit der Worte Christi hatten. Jesus Christus sei bis dahin auf der Erde
vollig in Vergessenheit geraten.

Die Wirte Jesu Christi bleiben jedoch auch dann wahr, wenn die iicnschen mei -
nen, der Sonne koénne vorl aufi g wegen ihrer ungeheuren G 6Re nichts passigren,
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Wir konnen dic Sonne ni emal s so auf Herz und Nieren untersuchen
und erforschen, wie es nétig wirc, um etwas Sicheres iiber ihre Lebensdauer zu
sagen.

Jedem Christen sollte es eigentlich klar scin,dal es fir Gott den Herrn
gleichgiltig ist, ob er eine Blunme erschafft, die nur einen einzigen Tag | ang
bliht, oder ob er tausend Sonnen ins Dasein ruft, die MIliarden Jahre |ang
gl then. So wie Gott imvoraus die Lebenszeit jeder einzelnen Blite kennt, so
kennt er auf Tag und Stunde die Dauer der Leuchtkraft unserer Sonne, und dann
wenn wir winzig kleinen Zwerge die Sonne noch fir eine herrliche Blite im Garten
der Natur halten, kann bereits die Stunde ihres Mel kens gekonmen sein, ohne dald
wir dies' beobachten konnten, weil wir eben viel zu klein sind.

Di e heutigen Naturforscher sagen, die Tenperatur und der Druck im Innern der
Sonne seien so hoch, dall verschi edene Kernreakti onen spontan abl aufen kdnnen, be--
sonders di e Umwandl ung von Wasserstoff in Helium; di eser Vorgang laufe fast un-
verandert seit nehreren hiilliarden Jahren und werde sich nicht nerklich andern
sol ange der Wasserstoff-Vorrat der Sonne nicht aufgebraucht sei, was noch etwa
zehn M liarden ‘Jahre dauern kénne (Brockhaus 1968).

Wahrscheinlich haben die Bischdofe des sogenannten Zweiten Vati kani schen Kon-
zils infolge dieser Meinungen der Naturforscher Zwei f el an den Wbr -
ten des Heil ands bekonmen.

Di e Konzil shi schofe haben zwar in der Lirurgiekonstitution versprochen, die
"Schatzkammer des Wortes Gottes" fir die d aubigen weiter als bisher zu 6ffnen
und, wie sie sagten, den "Tisch des Wrtes Cottes reicher" herzurichten, vgl
Artikel 51

Aber das sind nur leere Wrte und hohle Phrasen, die nichts niutzen, weil die
Konzi | shi schofe gleichzeitig ihre Zweifel an der Richtigkeit der Wrte Christi
bekunden.

Dort, wo die Konzilsbischofe Uber den neuen Hinmmel und Uber die neue Erde
sprechen, die nach dieser Zeit konmen werden, haben sie nadnmich alle Texte der
Heiligen Schrift, die vomWltuntergang sprechen, weggel assene

In der sog. lastoralkonstitution "Kirche und Welt" sagen -die Konzil sbischo-
fe fol gendes; *Den Zeitpunkt der Voll endung der Erde und der Menschheit kennen
wir nicht, und auch die Wise wissen wir nicht, w e das Universum ungestaltet
werden sol 1" (Artikel 39).

Obwohl di e Evangeli sten Matthdus und Markus vom Heiland die Wrte berichten:
"Die Sonne wird sich verfinstern, der Mond wird seinen Schein nicht nmehr geben,
die Sterne werden vom Hi mmel fallen und die Krafte des H mel s werden erschittert
wer den", sagen die Bischofe: "Wr wi ssen nicht, auf welche Wise das Universum
ungest altet werden soll',

AufBer dem schrei bt der erste Papst, namich der hl. Petrus: "D e H nrel werden
mt Cetodse vergehen, und die El emente werden sich in der Hitze aufldsen" (2.FPctr.
3,10). Trotzdem sagen die Bischofe: "Wr w ssen nicht, auf welche Wise die Welt
ungestaltet werden soll®,

Der Nachfol ger des hl. Fetrus, Paul V1., und die -ibrigen Nachfol ger der Apo-
stel haben Zweifel an den Worten Christi bekommen. Die deutschen Bi schofe sagen
of f enkundi g di e Unwahrheit, wenn sie behaupten, der d aube sci vor und nach dem
Konzil noch derselbe. |In den heutigen Priesterseminarien wird den Priesterkandi -
daten gelehrt, die Norte imMarkusevangelium seien erst viel spater eingefigt
worden, und der zweite Brief des hl. Petrus stame gar nicht vom Apostclfiirsten
sondern von ei nem unbekannten Christen des zweiten Jarhhunderts., So |assen unsere
Bi schofe das Volk in die Irre fuhren. Sie glauben mehr den unsicheren Naturw s-
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senschaftlern al s dem Schopfer sel bst. Der Heil and sagt doch ausdricklich inmmer

wi eder, daR er ""wie ean Dieb"™ heimich zum Gericht kommen werde., Das hei Bt al so, daR
unsere Astronauten und Hi nmel sbeobachter vorher keine Zei chen an der Sonne
wahr nehnen wer den.

Das Konzil hatte verkunden mussen, daB Jesus Christus wirklich einen Weltunte~-—
gang vorausgesagt lL.at, bci demer plotzlich "wic ein Dieb” zum Cericht crschcincn
wird, ohne dal es dic Sternwarten vorher bekanntgeben konnen.

Das sogenannte Zweite Vati kani sche Konzil stellt als solches den Begi nn der all -
genei nen gei stigen Verfinsterung der Kirche dar. Diec Bischofe haben als Lehrer des
romisch-katholischen G aubens fast keinen praktischen Wert nehr»

Bi sher szagten rur diec Protestanten, Jesus Christus habe mit den worten "H mel
und Erde werden vergehen, aber neine Wrte werden nicht vergehen" bl ol einc Lber-
trei bung gebraucht. Heute, nach dem scg. Zweiten Vati kani schen Konzil, sagen dics
auch die kstholiscnen I rofessoren, z.B. Prof. Anton Vdgtle inFrei burg im Breisgau
("Das Neue Testanent und diec Zukunft des Kosnos", .atmos-Verlag Dusscldorf 1970).,

Es 1ist ganz klar: ‘enn Jesus Christus nur einc Ubertreibung gebrauchte, als er
sagte: "Himmel und Erde werden vergehen, abcr neine Wrte werden nicht vergehen',
dann war es auch cine Ubertrcibung, als er das Brot indie Hand nahmund sprach:
"Das 1st mein Leib',

Hier offenpairt sich dic unbeschreibliche Hohl heit der sogenannten Liturgiereform
des "Zweiten Vetikanischen Konzils « - Der Ruf des Vol kes "Deinen Tod, o Herr,
verkunden wir, deinc Auferstehung preisen wir ...." 1st nur einc miserable Tarnung
dafur, daR dic Uandlungswortc von den neisten Geistlichen nicht mchr ernst genommen
werden, Dies wird auch durch die zunehmenden Konzelebrationcn zwi schen katholischen
und protestantischen Geistlichen bewi esen. - Dic Bischofec und vor allem Paul VI.
| assen die Flut der licBopferzerstorung wi derstandsl os daherbrausen. - | aul V1, kl agt
und janmmert nur ubcr den Ungehorsam des Herrn Kung und anderer Frofessoren; aber
niemal s klagt er vber die Zerstorung des hl. MeBopfers, fur die er die Hauptver-
antwortung tragt.

Fur wachsane Christen hat dic total verkehrte Regierung | auls VI. allerdings
einen Vorteil: Sic rechnen namlich jetzt erst recht mit dem bal di gen Komren des
Herrn zum Gericht. In einemalten schénen liarienlicd |lautet dic vierte Strophe:

Dic Sterne verloschen, dic Sonn', die jetzt brennt,
wird ei nstens verdunkeln, und alles sich end't.

Du aber warst strahlen noch |ang nach der Zeit

anhi nmischer Aorie durch all® Ew gkeit".

Di ese Worte werden sich bewahr heiten, ohne dal wir noch eine MIIliarde Jahre

darauf warten iussen.
¥* * *

DLS VATER UNSER
(Scdulius, Camen paschale 2,234~300)

ubersetzt von Linus P.

Vater unser, der du bigt i1m Himmd

So sprach Christus; Bittet den Vatery, durch Taufe der unsre/Selner durch Anspruch,
einzige Ehre !erwies er dan lMenscnens:/Denn was allein er besalR, am Besitz gewahrt®
er es allen./Vater wir nennen den himmlischen Herrn: in ihm nun geziemt es,/Bruder
zu sein, und die Bruder zu hassen nach Fleischesbegehren,/Das 1st nimmer erlaubt.
Ergluhend jedoch durch die Glut des/Geistes, schaffen wir weg, was erinnert an
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uralte Téuschungl/Neu sei der Mensch, den wir tragen, damt nicht das Ird'sche/Gott,
den erhabnen verlasse, fur den uns die Grhade vomH mel -/Christus war Fihrer "hi er-
bei - zu erwdhlten Ki ndern geboren.

Gehei ligt werde dein Name

o wohl wird der Herr, der alles heiligt, durch Schaffen./W wird er selbst wohl
wi eder geheiligt, wenn nicht imHerzen, das fromm wenn nicht in der Brust, die da
keusch ist?/Wirdig nmache er uns, ihn zu heil'gen in frommer Verehrung!/Sel bst er
zeige die Weis', wie er geldbet sein mb‘chtez/Segen empfahn wir von ihm; von uns
steigt Lob ihm empor,

Zu uns komre dein Reich
Ach, es komme das Reich, das des Tods entbehrt und ohn Ende/wahrt. Denn niemals
nmehr fol gt di esem Reich eine Fol ge von Zeiten./Machtlos ist dort der bestéandi ge Tag,
denn er kennt keine Zeit mchr./Christus herrscht dort, und nit ewiger Krone bekranzt
er das edle/Haupt des siegreichen Kriegers, der herrlichen Lohn hat erlangect.

Dein WIle geschehe wie imH mel also auch auf Erden

Das erflehen wir stéandig bei Tag und bei Nacht im Gebete:/Wie i m Himmel gescheh’

auch auf Erden sein heiliger Wille;/Nicmals will er, daB irgendein Unrecht bestehe
und schadend/ nahe der Feind. Wie einst aus demH mel, so wirf ihn auch jotzo/weg
von der Erde, daR nicht die witende Schlanger es wage,/unsern Leib als billigen Boden

zu nutzen. Der alles/hegt, sich verstrénend i n vollkommner Li ebe, nbge in All macht/
Lei b und Seel e zusammen behlten; von uns ist ein Teil ja/himmisches Gut, der andre
j edoch gehért dieser Irdc.

G b uns heute unser tagliches Brot

Nahrung des d aubens wir hoffen vomtaglichen Brote; es kohnte/sonst unser Geist
den Hunger nach Lehre verspiren, wenn Chrlstus/ferne weilte von ihm5 denn Chri stus
sattigt mt Yort und Leib uns/Arme: Er ist ja in einemWrt und Speise zugleich.
Und/ st sind die Wrte des Herrn, und unsere Seel e bewahrt sie:/SiiB sind sie fi'r-
wahr (dber Honig und jegliche Siife.

Und vergi b uns unsere Schul den, w e auch wir vergcben unseren Schul di gem

Wenn wir nun bitten, er nmbge unsere Schul d vergeben,/dann vergeben auch wir: Denn
jeden verpflichtet sein eigen/Wrt. Denn gewi B: Wr werden harter gebunden, falls
wi r uns/weigern, zu |dsen die Bande des Nachsten. Der Herr, der voll ﬂildc/zelrmmal
tausend Tal ente an Schul den vergi bt, iiberliefcrt/jeden den Henkern sogl eich, wecnn
er sieht, wic wir einen Mitkneoht/hundor‘c Denare wegen bitter bedréangen und schlagen,,/
Wahrlich, in diesem grausigen Kerker l|iegt jeder gebunden —/crst wenn der |etzte
Hel | er bezahlt ist, entlalt er uns w eder.

/

Und fdhre uns nicht in Versuchung

Nei n, nicht der Hcrr, der der Weg zumlLicht, der ffad zum Fri€cng/nein, nicht der
Herr fihrt uns in dio Schlingen dos bésen Versuchersi /EBr verl &Rt unsre Bosheit nur,
wi r beschreiton dann sel bst die/ Wge zum Bosen, wcr namich folgt dem Lockruf dor
Vel t, der/llebt ihre Geilheit und Lust, mt denen das Unheil ihn anlockt./Gott |iebt
di e Tugend, drum &Rt er dann solche allein, die Versuchung/fihrt sie sodann, wohin
sie nur will, in beliebiges Unheil.,/Dmm wohl an, ziehn zurick wir den Fu3 vom Wog
i ns Verderbcn:/llutig wol l en wir gohn den steilen Wog in die H'dheE/Schmal i st der
Pfad, der durchsenge Tor, in den H nmel uns fiihret:
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Sondern crldsce uns von dem Ubel

Wenn wir zu neiden winschen das Bose, niissen wir eifrig/folgen dem Guten; denn
di eses bringt Freiheit, jenes den Tod, und/dieses nahrt, doch jenes t&tct. Denn
soweit von dcr Erde/weg sind die Sterne, vom Wasser das Feuer, vomFinstern das
Li cht, vom/Kricge die Eintracht, vomLeben der Tod, viel weiter noch ist das/Qute
vom Bosen entfernt. Den Weg links oder rechts hat jeder zu/gehen,, Der rechte Pfad
aller Guten bringt allen CGerechten/seine besonderen Freuden und ruft in deinen
SchoB sie, /o 1 atriarch: Doch Iinks, amPfad aller Bosen, wird Rache geiibt, und/
tief in den gottfernen Abgrund werden sie alle geworfene/
Gottes Lammer und Schafe haben als einzigen Winsch und/ ei nzi ge gl tckliche Freiheit
nur di eses: zu entgehen dem blu'b'gen/Rachcn des finsteren Wol fs und auf Christi
Wi de zu lebcn.

DIE “EiLler MESSE
ALS OPFER DES MYSTI SCHEN LEI BES CHRI STI

(Wurzel, Stammund Krone, 9°)

von
Dr.thecl Gto Katzer

Quidditas ist das Wesen vom Standpunkte der aufkl a enden Definition, WAS ES | ST,
genommen. Es ist also das, wodurch ein Ding das ist, was es ist. WWnn wir nun von
den wesentlichen Teilen der hl, lesse sprechen, denken wir an alle notwendi gen Be-
standteil e, wclchc sie aufweisen nmu3, umdas zu sein, was sie sein soll. Wllte
z.B. jemand sie als eine bloRe Darstellung, Vergegenwdrtigung des blutigen Opfers
definieren und die aktive Teilnahne der Gieder dcr hl. Kirche, des nystischen Lei-
bes Christi ausschlieRen, so dall wir von einer Erneuerung des hochhlo Opfers nicht
sprechen kénnten, dcr wirde ihr Wesen verkannt haben. Die hl. Hesse auf ein bloles
Hokuspokus (dei.verzerrte und mi Rbrauchte Konsekrationsworte) zu reduzieren ist
Bl asphemi ef )

Da die hl. Lesse nicht nur das Opfer Christi allein ist, welches ER stellvertre-
tend fir die gesante llenschheit blutig am Kreuze dargebracht hat, sondern, wie wr
soeben benerkt haben, auch der gesanten Kirche, missen sich allc ihre dieder,
sofern sie nicht durch eine Todsinde daran gehindert sind, an ihm irgondwie beteili -
gen.

Wenn wir jetzt von der Kirche sprechen, so denken wir hauptsédchlich, nicht aber
ausschlieRlich, an die Kirche Christi auf Erden, also die steitendc Kirche (ccclesia
mlitans), nicht aber an die jenseitige Kirche."Zu der Kirche im Jenseits.... geho-
ren nach der katholischen G aubenslehre nicht blolR alle G &ubigen des Alten und
Neuen Bundes, sondern auch alle seligen En ge 1, weil sic geeint sind imd au-
ben und Li ebe unter Christus, ihrem Hauptc.™ (1) Nattrlich dirfen wir auch nicht
auf die armen Seel en im Fegefeuer vergessen.

"Unals died der Kirche Anteil am Erl 6sungsheil zu haben, soll der lensch nach
der Schrift und den Vatern vor allem decn d auben und mt ihm den Gund der gesanten
religios-sittlichen Lcbensordnung besitzen, ferner die Taufe wmd mt ihr das Recht
zu all en Gnadenmittcln der Kirche erlangt haben, endlich die Unterordnung unter ihre
Autoritat, welche die Einheit des Ceistes bewahrt durch das Band des Friedens
(Ephe 4, 3‘) , einhalten. dieder der Kirche sind darumnur jene, welche nmt der Kirche
verbunden sind durch das Band des @ aubens (vinculum symbolicum), des Kultus (vincu-
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lum |iturgicun), der kirchlichen Gemeinschaft (vincul umki erarchi cun) und der
Li ebe (vinculwacaritatis).

Darum sind di e Hiretiker nicht nehr Qi eder amLei be der Kirche, da sie nicht in
Li ebe durch das dreifache Band nmit der Kirche verbunden sind.

Auch die Schismatiker, soweit man nach dem I. Vaticanum Uberhaupt noch von
Schi snati kern sprechen kann, die nicht zugleich Hireti ker waren, da sie die Unfehl -
barkeit des i apstes abl ehnen, sind nicht Qieder amlLei be der Kirche»

D e Exkommuni zi erten, wi e der Name besagt, sind nicht Qieder amLei be der Kir-
che, da sie jener Qiter beraubt sird, wa&che die kirchliche Geneinschaft bil den.

Auf Qund der Unterschei dung zwi schen Leib und Seele der Kirche, zahlen wir allc
jene zum Lei be und zur Seele der Kirche, welche imSande der Ubernatirlichen Giade
sich befinden und in demdreifachen Bande der E nheit mt der sichtbaren Kirche
stehen. Zur Seele der Kirche, aber nicht zu ihremLei be, gehéren alle Gerechten, die
ohne Wssen und t/illen auferhal b di eser dreifachen kirchlichen Genei nschaft stehen.
Zum Lei be der Kirche, aber nicht zur Seele jene, welche in der kirchlichen Genein-
schaft stehen, aber nicht im Stande der heili gnachenden Ghade sich befinden» AulRer
dem Lei be und der Seel e der Kirche stehen alle jene, \/Iel ehe mt Wssen und WIlen
sich von ihr getrennt haben. (2)

I n di esem Zusamrenhange sei noch bemerkt, dal es nicht wenilge
Aka'tholiken gQibt, deren Qaubensirrtumkein verschul deter ist, fur die
al so, soweit sie keine gultige Taufe enpfangen haben die Begi erdetaufe in Betracht
komm » Von sol chen sagen wi r auch, daR sie "intcrpretativ' amCpfer tcilnchmen.

Das blutige ofer konnten die Qieder des nystischen Lei bes nicht darbringen, da
es vor diesemnoch Uberhaupt keine geben konnte. Erst als sie es aufgrund des bl uti -
gen pfers und der hl, Taufe wurden, konnten sie sich amQpfer beteiligen, wie sie
es auch sollten» Das stellvertretende (pf er der Gerechten des A ten Testanentes war
ei ne gew sse anti zi pi erende Beteiligung.

Da die ersten Menschen, Adamund Eva, und in ihnen die gesanie Menschheit ihr
"lch" nicht aufgeopfert hatten, umso "sich" zu sterben und in Gott weiterzul eben,
erreichte sie alle der Tod; ihr *Ich® verfiel dem T Teufel. Da kamder Erlsser. Durch
das freiwillige Qofer Seines "ICH' bezahlte Er die Schuld, und sihnte di e Sinden
al | er Menschen tiberschwinglich, N e hatten es die Menschen sel bst schaf fen kénnen,
selbst wenn sie ihr “Ich! nicht verloren hatten. Der ERLCSER al |l ei n konnte von
sei nem Leben sagen; ‘‘Niemand vermag es mr zu nehmen, ich gebe es freiwillig hin,
Ich habe die Macht es hi nzugeben, und habe die iiache, es w ederzugew nnen." (3)°
Durch Sein pfer hat er ‘gefangen gefihrt die Gefangenschaft” (4), und gab einem
j eden Menschen sein "lch" w eder zurick und erndglichte ihmso di eses PER Ii 5Ull,
GM IPSOET IN Ii3C, durch IHM mt IHMund in |HV auf zuopfern, das von und in den
Stammel tern einst verweigerte ofer fir sich darzubringen, und auch anderen dadurch
Ghaden zu erbeten. -

D es kommt i mOffertorium fir jene synbolisch zum Ausdruck, die, wenn auch etwa
nur interpretativ, sich mit i hremLeben dem Opf er anschliel’en» A,er auch nur diese
sterben sakral in Christus, umauch mit | hm aufzuerstehen und einmal an der ew gen
Communi 0 teilzunchmen. FUr sie allein kann das heilige Blut direkt wirkeam vergos-
sen werden, wenn es auch indirekt allen Lebenden hilft, soweit sie sich der Ghade
ni cht w derset zen.

So sehr Sein Blut :Cur alle durch das blutige pfer bestimt war, fir jene, die
in der Erb- oder Todstnde gestorben sind, darf es nicht dargebracht werden, da sie
nicht dieder aa wystischen Leibe Christi sind, es nie sein kénnen und auch ni cht
wol | en. .
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I nf ol gedessen miissen: das stellvertretende Opfer von Adamund Eva, Abel, Noe,
Mel chi sedech, Abraham wie aller Gerechten des Alten Testanments, wi e auch alle un-
bl uti gen Opfer des Neuen, bis zu dcw des |etzten Menschen, die interpretative Sel bst-=
auf opferung aller Gercchten, zusammen mit dem blutigen Opfer Christi ALP EI NS CRGA-
NISCHE GANZULDZT BETRACHTET WERDEN ainuntrennbarer Verbindung mit dem im H nmel fur
2lle Buigkcit vor dow Thronc des Vaters von Sohre und Seinem nystischen Leibe im
Hei |l i gen Geisntc dargebrachten Gpfer.

Auch in dicscin Zusamenhang kénnen wir die Worte des Papstes Gegor XVI. ge-
brauchen: *,.¢guid prodest forma, si non vivit de radicc - was hilft (selbst die un-
verfdal schte) Form wenn sie nicht von der Wirzel lebt?! (5)> da die Wirzel nicht
nur nicht anerkannt, sondern sogar als Mythus verncint wird . Wenn wir auch dic alt-
testamentlichen Opfer nicht als MeRopfer vierten kdrnen, so waren sie in Verbindung
mt dem blutigen Opfer Christi dennoch vollwertige Opfer."Di ese vorchristlichen
Opfer, schreibt G hr, hatten zundchst die Bedeutung und den Zweck, wie sie jedem
Opfer wesentlich sind; es waren Akte der Anbetung, des Dankcs, der Bitwe und der
Siihne..... Zufolge gottlicher Anordnung hatten die alttestamentlichen Opfer noch
ei ne hohere und gehei mi svol | e Bedeutung (significatio nmystica vel typica), indem
sie das groRe Gehcimnis der Zukunft - das Kreuzopfer Christ - vorbilden und vor
Augen stellen solltcn..... Der ganze alte Bund war ja "die Einfihrung einer besse-
ren Hof f nung und ei nes ewi gen Bundcs''s We der hl. Augustinus lehrt, "liegt im
al ten Bunde der neue vorborgen, und imneuen Bunde der alte aufgeschl ossen.” (In
veteri testamento est cccultatio novi, in novo testamento est manifestatio veteris,:
Decatech. rud. n. 3). Imalten Testamente.....war das neue vorgebildet, jenes war
das Bild, dieses ist der volle Ausdruck der Wahrheit." (6) ..... So waren die alten
Opfer und mannigfaltige Vorbilder des wahren Opfers Christi, indem dieses wINEDE
Opf er durch dic VIELDZN vorgebildet wrde, w e wenn E I N Gedanke auf
mancherl ei Wi se ausgedrickt wird, umihn ¢indringlichst an's Herz zu legen'
(CGvitas Dei 1.10.c.20) Auf diese Weise wirde dcr Blick des G aubens in die Zukunft
gerichtet., das kommende Opfer der Erl dsers von den Israeliten vertrauensvoll und
sehnsiichtig erfaBt, die Frucht des Kreuzopfcrs schon i mVoraus gewonnen. Dazu ge-
nigte schon di e Ahnung und ei ne dunkle Kenntnis des hoheren Sinnes, der im Cpfcr—
tum ver borgen war. Ein solches Verstéandnis der Vorbildlichkcit jener Opfer kann urd
darf abor gewi B sel bst dem einfachen Vol ke nicht abgesprochen ‘werden; noch weni ger
kann es den bevorzugten Mannern gefehlt haben, welchen hohere ErleuchtTngen beZug-
[T chdes Brio sung §We rkes 20 Teilwurden™ T (77)

Alle Opfer, wie dos Alton, so auch des Neuen Testanentes minden in das eine blu-
tige Opfer Christi ein, aus welchem sie 1hre entsprechende Wrkungskraft schopfen
und in demsie EIN Opfer wefden. Wer wirde da den Gerechten des Alten Testamentes
die fruchtbringende Opfertatigkeit absprechen, dort wo die stellvertretende Rolle
der "victim", des Opfers, zugleich zur interpretativen des neutestamentlichen
Opfers wurde? Das WAHRE OSTHERLAMI. ist zum Nahrboden fir das himmliche BROT und den
himmlichen WEI N geworden (8), und in di esem WAHREN OSTERLAMM grindet sich auch der
heilvolle Wert der alttestanentlichen Opfer. Nicht unsonst wird von Christus ge-
sagt er sei "agnus occisus ab origine mundi”, das Lamm wel ches vom Anbegi nn der
Welt geschlachtet wurde, (9) um so die Wrkungskraft SEINES Opfers zum Ausdruck zu
bringen, welche rickw rkend ist bis auf Adam den ersten Menschen, In den stellver-
tretenden ani mali schen Opfern des Alten Testanentes bekannte der llensch seine Sin-
de, erkldrte sich des Todes schuldig und opferte vorgreifend den Preis seiner Er-
| 6sung: imgeopferten Tier das WAHRE OFFERLALM. Daraus 1st aber die absolute
El NHEI T DES OPFERS bezlglich des Alten Testanmentes klar ersichtlich, wi e auch im
Neuen Testament alle MeRopfer cb ihrer organi schen Verbi ndung nmit dem Kreuzesopfer
ein einziges OPFER™darstellen, welches vom ewi gen PRI ESTER i mmrerwdhrend am Altare
vor dem Throne Gotten dargebracht wird.

In ei nem gewi ssen Sinne waren sich die Opfernden des Alten Testanentes der Sach-
| age besser und klarer bewfRt, als der durchschnittliche Christ es im Neuen Testa-
nment ist. Vor der unendlichen Majestat Gottes anerkannten sie Seine absolute Gerech-
tigkeit. und dadurch, daR sie stellvertretend das Opfertier toteten, erkléarten sie
sich selber. wie wir soeben benmerkt haben, des Todes schuldig. (10 Hat sich je ein
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moder ner Christ zu einer solchen Uberzeugung durchgerungen? Die Erbsinde und die
. Erbschul d {ibergehen wir |&chelnd mt der Bemerkung, der liebe Gott sei doch so
-gutig, und was die personlichen Sinden anhclangt. in di esem Zusammenhange vom
ew gen Tod zu sprechen odor sogar von der Holle, ist reiner Unsinn. Dcv li?be Cott
ist so groB und der liensch so klcia, dal so etwas ubcrhaupt nichi in Betrachtung
kommen kann. Leicht vergessen aber die bereits "miincigen Christen',; die sich gerne
als "Fursten des Himmels® aufspielen, daR die Wirde, welche sie fiur sich in An-
spruch nehmen eine ebenso grof3e Verantwortung von ihnen verlangt. Von der wirkli-
chen Wirde der ersten lienschen haben sie aber gar keine Ahnung. Trotzdem behaupten
sie, dal dem ani malischen, |angsam l.ensch werdenden Wesen eine Ur- und Erbsinde in
ei nem sol chen Ausmafle, w e es der katholische d aube von Adern und Eva aussagt nicht
zukommen kann. Sich so in der llacht Cottes zu schen, wie der alttestanentiliche
Opferer das geopferte Ticr in seiner liachst sah, (11) das ist fiic sic ein Unding»

Al lerdings sind die alttestamentlichen Opfer mt dem Opfer der Ll. Messe nicht
gl ei chzustel l en. "Fragenw r naher, benmerkt Gihr, nach der Wirksamkeit dieser vo.-
christlichen Opfer, co kommt hauptséachlich dor Charakter der Suhne ir Betracht.

Kraft ihres Vollzuges und ihrer Darbringung d.h. "ex opere operato", verliehen
di e mosai schen Cgfer nur die &uBerliche oder gesetzliche Reinigung und Reinheit.
Der Apostel nennt dieselbe “ermundatiocarnis = dall sie leiblich rein werden, Ilcbr.
9,13; bei den Theol ogen hei Bt sie fexpialio et sanctitas legalis = gesetzliche Aus-
sbhnung und Heiligkeit™, d.h. sie bewi rkten, daB der Israelite nichs nehr als un-
rein galt vor dem Gesetze und darum am of fentlichen Gottesdi enste wi eder Teil neh-
men durfte. Dadurch drickten sie die Notwendi gkeit wahrer Siuhne und innerlicher
Rei ni gung aus, und wiesen zugleich hin auf die einzige Quelle aller Versdhnung,
Sindentil gung und Heiligung, d.h. auf das kommende Opfer des Kreuzes, I|ndem diese
unvol | kormenen Opfer das voll kormene Erl ésungsopfer Christi vorbildeten, verhiellen
und verblrgten, waren sie ganz geeignhet, die wehre Cpfergesinnung der Israeliten
zu wecken und zu ndhren, d.h. dieselbe zum G auben und zur Hoffnung anzuregen, zur
Reue und BuBe zu bringen, durch w;jche dann erst die innere Rechifertigung "ex
opere operantis® erworben wurde. (Summa 1.2.103 a.2.) Imalten Bunde gab es nam
Iich noch kein Sakranment oder Gnadennittel, das "ex opere operato” den gehorig
di sponi erten Impfdnger rechtfertigen und heiligen konnte; der einzige Weg, zur
wahren Heiligung und Gotteskindschaft zu gel angen, war damals die vol | kormene
Reue, Nur durch gl dubi ge Hof fnung und reuevol Il e Liebe konnten die :ienschen "ex
opere operantis™ Entsindi gung und Rechtfertigung voraus schopfen aus dem Ganden-
quell, der am FuRe des Kreuzes erschlossen werden sollte.” (12) Ahnlich verhalt
es sich mt denen, die ohne Schuld sich aul’erhalb der Kirche befinden und aus Lie-
be zu CGott nach der Gerechtigkeit streben,,

Das Paradi esopfer sollte eine intentionale Selbsthingabe, seiner selbst und der
Nat ur durch sich, an den nach gottlichem Gefallen Uber den ilenschen verhéngbaren
Tod sein. (13) Der lLiensch sollwe ganz auf sich verzichten, indemer die Strafbar-
keit des Nichtbefolgens anerkannte. Total er Verzicht auf die eigene Personlichkeit
fur Gott, oder totaler Verlust dieser an den Tod, die Holle, das war die Wahl vor
wel che der erste llensch und in ihmdie ganze Menschheit gestellt war. Wr haben
kei nen G und, eine andere Formihres Ausdruckes zu suchen, als sie imBuche Cenesis
angefdhrt ist, das Verbot vom Baune der Erkenntnis des Guten und Bdsen zu cssen,
Das Faradi esopfer sollte hienmt Anerkennung der absoluten Macht und Gite Cottes
Seln,

Durch Sein blutiges Opfer hat Christus den Menschen die Mglichkeit w eder gege-
ben das einst von den Stammeltern und der menschlichen Natur verweigerte Paradies-
opfer darzubringen, jedoch einem jeden einzeln fir seine eigene Person, nicht aber
far andere. Gerade fir diesen Zweck hat ER das Lcl3opfer eingesetzt, welches nmit
dem blutigen Opfer des Kreuzes eine organi sche Einheit bildet und so Kanal der
Gnaden wird,

Da die heilige Messe nicht nur das erneuer*e Opfer Christi allein sein soll,
sondern auch das Seines nystischen Lebens, der Kirche, umdas zu sein, was es sein
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soll, bei welchem auch das von den Menschen einst verweigerte Paradi esopfer dar-
gebracht werden kann und soll, missen wir die aktive Anteil nehne des nystischen
Lebens Christi als eine fir das lleBopfer wesentliche Bedi ngung betrachten. Nat Ur -
lich mu3 dies nicht ausdricklich bei einer jeden hic Messo von den d aubi gen be-
tont werden, W e winschenswert cs auch ware, es genugt vollig die Intention der
Kirche und hicwit Christi zu habca, -

Wr nissen in di esem Zusamenhange dem corpus Christi nysticum dem mystischen
Lei be Christi, das corpus Adae nysticum den nystischen Leib Adams gegeniberstel -
len. Beide sind als jc eine selbstéandige spezifische Einheit zu betrachten. Leider
missen wir benmerken: Wénn auch Christus durch seinen blutigen Tod am Kreuze allen
G iedern des nystischen Lei bes Adanms die Mglichkeit erworben hat, Gieder an B
S L I NER nystischen Leibe zu werden, so sind viele es aufgrund ihres freien
Willenentschlusses nicht geworden vnd werden es nicht fir die ganze Ewigleit.

D e Sinde des mystischen Lei bes Adans bestand darin, dall er den géttlichen, ein--
gefl ossenen G auben zuruckgestellt hatte, um freie Bahn dem Wssen zu schaffen:
"I hr werdet wie Gott sein, so lautete die Versuchung, indemihr erkennt, was gut
und bése ist.’ Bis zumFalle hatten sie nur das GQute gekannt, nie sollten sie das
Bose erkennen. Doch als sie dachten, daR ihnen i mBosen, das sie nicht kannten,
von Gott ein Qut vorenthalten wurde, und nun dieses zu erkennen suchten, sollten
sie es erkennen: Da gingen beiden die Augen auf und sie erkannten, daB sic nackt
waren", sie erkannten ihre allseitige Bl 6Re;

Die Gabe der Wssenschaft ernbglichte es dem Menschen, sich vollig in seiner
Unvelt zu orientieren und sie auch zu beherrschen, wozu er ja von seinem Schopfer
berufen war» Lei der hat er sich die Mahnung Gottes: "Suchet zuerst das Reich Got-
tes und seine Gerechtigkeit" nicht zu Herzen genonmmen, wi e er es neistens auch
weiterhin nicht tut, und den d auben zuriickgestellt. Er mute aber wi ssen, genau
so wWir wir heute, ja noch besser, daR "der Gerechte aus dem d auben lebt!" (14)
Al's der Mensch dem W ssen vor dem d auben den Vorrang gegeben hatte, nufite er
erkennen, "daR bei violer Wisheit viel Unwillen ist, und dal der die Mihe ver-
mehrt, welcher die Wssenschaft mehvt.”(15) Und er setzt, heute nehr denn je, we
bereits Pascal benerkt, “dcrVernunft vom d auben entbl 68t so hart und unbarnher -
zig zu, daB, da es ihm zweifel haft erscheint, ob sie verniunftig, ob die Tiere es
sind oder nicht, oder ob sie es nehr oder weniger sind als der Mensch, er sie von
der Stufe der Vorzuglichkeit, auf welche sie sich selbst gestellt, herabzw ngt
und sie aus Gnaden den Tieren gleichstellt, ohne ihr zu gestatten diese G enze
eher zu vcrlassen als bis sie von ihrem Schopfer selbst Uber ihren Rang, den sie
nicht kennt, belehrt ist." (16).

Er, der vom Baum des W ssens genossen hatte, nufte den Wg zum Baum des d au-
bens findcn, wie er ihn auch weiterhin aufsuchen mu, wenn er seine zeitliche,

diesseitige d Ucklichkeit und einst die ewige imJenseits erlangen will. Nicht
deshal b hat cr zu glauben, weil "er" es versteht, sondern weil Gott es gesazt
hat. | m Ronerbrief, (12,1) wird zwar vom “raticnabilc obsequium™ gesprochen, doch

soll damit nicht gesagt sein, der Mensch durfe nur das annehnen, was er mt
seiner Vernunft erfassen kann. Die entsprechende Steile des Briefes |au-
tet: "lch ermahne euch al so, Bruder, durch (Berufung auf) die Erbarnungen Cottes,
eure Lei ber darzubringen als ein |ebendiges, heiliges, Gott wohlgefélliges Opfer,
(was) euern verninftigen (Gottes-) Dienst (darstellt)." Erst nachdem dcr Mensch
ganz in Gott sich selbst gestorben ist. kann er Gott erkennen, soweit ER Ulberhaupt
fur ein Geschopf erkennbar ist, d.i. in Seiner Wsenheit genieRBbar. Diese Sel bst-
vernichtung - alle in der Heiligen Schrift angefihrten Cpfer wurden vernichtet -
wird fur den Menschen synbolisch bei m Offertorium, sakral bei der hl. Vandlung
erfullt (auf clic hi. Taufe komen wir spater zu lerechen), wic der hl. | aulus er-
wahnt: "l hr seid ja gestorben, euer Leben ist mit Christus verborgen in Gott."
(19). Wenn der Christ zur hl. Messe geht, gcht er ja auf sein eigenes Begribnis,
der Altar ist dac Grab fur sein “Ich™, damt auch wir sagen kénnen: "N cht nehr
ich lcbe. Christus lebt in mir:® (20). Wr werden spater di esen Gedanken noch ein-
nmal auf nehmen miissen.,
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Das Wrt Corpus Christi mysticum wurde in frihesten Zeiten "auf die Eucharistie
sel bst angewandt, tun SQ den eucharistischen Leib Christi das "Msterium fidei®,
vom hi storischen Leib des Herrn zu unterschei den» Zum erstenmal taucht in der
Frihschol asti k das Wort Corpus Christi mysticum auf die Kirche angewandt bei dorn
zur Schul e des Gilbertus i orrctanus gehorigen llagister Sinon auf» Bei Petrus Lom-
bar dus, Petrus Comcstor und Huguccio wird die Kirche "Caro Christi umystica®™ ge-
nannt. Am Ausgang des 12. Jahrhunderts wird dann all nahlich das Wort Corpus Chri -
sti mysticum fiur diec Kirche allgenein tbliche Friher hat man sich entweder mt der
bi bl i schen Umsschreibung "Corpus Christi, quod est Ecclesia" begnugt, im CGegensatz
zum eucharistischen Leib Christi, zu demsen Unterscheidung der Herr sel bst "quod
pro vobis tradctur - der fir euch hingegeben wird" hinzugefigt hat»" (21) Seit
di eser Zeit wurde bei Behandl ung der Eucharistielchre auch von dex Kirche und
i hrem M esen gcsprocheh.

Di eses intime Verhdltnis der Kipche zur Eucharistie wurde am kl arsten von
Petrus v. Poitiers und von Innozent III. ausgesprochen; "Die Einheit der Kirche
wird gepréagt und geschaffen durch den Leib Christi, welcher hier am Altarc ist,’
(22). Die |ebendige Gemeinschaft der Heiligen in Verbundenheit nit Christus
i hrem Haupte ist uns allerdings zu wenig | ebendig, so daR wir kaum je bei der
Anbet ung des allericiligsten Altarsakranentes daran gedacht haben, und was noch
wunder barer ist, noch wecniger bei m Cffcertorium, wo diese Einheit der Kirche nmit
i hrem Haupt e, wenn auch symbolisch, dennoch auffallend klar vor die Augen tritt,
Vereinigen wir denn nicht imBrot unsere Arbeit mit der Arbeit all unserer Bruder,
wie sie es auf Erden waren, sind und noch sein werden, und der schweren Arbeit,
die der Heiland fir uns geleistet hat? G eRRen wir nicht in den Kelch den licin
unseres Leids, umihn mt dem aller unserer lMitbriider aller Zeiten im Leiden
Christi zu vereinigen? Ist da nicht bereits bei m Cffcrtorium synbolisch aber real
das ganze Corpus Christi nysticum der ganze nystische Leib Christi gegenwartig?
Haben wir bei der hl. Hesse je an die dreifache Ei nheit gedacht:

die synbolische Einheit aller Gieder nit ihrem HAUPTE
beim Offertorium

di e sakranentale bei der Konsekration, und

die reale bei der hl. Komrunion?

Den Werdeprozess ernfglichen drei Hauptfaktoren;
Die Taufe, die Eucharistie und der Heilige Geist!

El NER, Christus, ist gekommen, umallen alles zu werden, nun sollen alle in
IHV ei ns werden» 1 1astisch kam dies bei alten Kirchenbauten schon zum Ausdruck.
oerhal b des Altars die Engel und Heiligen, vor dem Altar die streitende Kirche,
unter demAltar, in der Krypta, die |eidende Kriche, die arnmen Seel en i mFegefeuer»
Wen die Engel - und Heiligenstatuen in der Kirche stéren, der wird sicher an ihre
CGegenwart bei m hochheiligen IieBopfer nicht denken, die sicher, genauso wie die
Armen Seel en imFegefeuer, dem OPFER andachti ger bei wohnen als je ein died der
streitenden Kirche es getan hat» We schon deutet da Amalar die Dreiteilung der

konsekrierten Hostie. "Er sieht imersten Teil, der in den Kelch geserkt wird, den
Auf er st ehungsl ei b Christi versinnbildet, im zweiten Teil, der vomPriester und von
den d aubi gen genossen wird, den Leib Christi, der in den d aubi gen auf Erden wan-
delt, imdritten Teil, der als Viaticumfir die Sterbenden auf dem Altar zurick-

bl ei bt, den Leib Christi, der in den G éabern ruht,"” (23) Mt dem Auferstehungsleib
ist ja der ganze Iiummel verbunden, die Engel und die Heiligen, wie nit demdritten
zurlickbleibenden Teil die arnmen Seel en im Fegefeuer, dicht hinter der {ferte des
Todes.

Undie hl. Taufe richtig zu verstehen, missen wir auch ihre Verbundenheit nit
dem Kreuzesopfer und hochheiligen HeRopfer stets vor den Augen haben, da ja diese
dem der sich weigern wirde, am hochheiligen Opfer teil zunehnen, nicht nur nichts
hel f en wiirde, sondern sogar seine Schuld vergroRern wirdc. "Durch die Taufe wird
der einzel ne @ &aubige und das ganze Vol k von der Sindenschuld reingewaschen, durch
die Eucharistie aber wird das rei ngewaschene und w edergeborene died imeigentli-
chen Sinne erst in den nystischen Leib eingegliedert und mt Christus vereinigt,™

(24 .
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Wieder sehen wir ganz klar, daR ohne die wenigstens interpretative Teil nahme aa
hochhei | i gen IieBopier das Erl dsungswerk unnitz verlaufen nuf3. N enmand kann zum
Enpfang des Lei bes und Blutes Christi zugel assen werden, der nicht zusamren it dem
Heil and und allen | ebendigen Giedern Seines nystischen Lei bes am Kreuzweg teil ge-
nomren hat, mt TIH. gestorben ist und nit UBI zum neuen, wahren Leben auferstanden
ist. Der Meg zum Tische des Herrn fihrt (Uber Golgathat

"Die Eucharistie ist imwahrsten Sinne des Wrtes ein Sakranent, ein Signum
ef fi cax (d.i. wirksanes Zeichen), das auch bew rkt, was es bezeichnet, D e
Eucharistie .ist deshalb nicht bl o3 Synbol der organi schen Verbundenheit Chri st
mt seiner Kirche und allen ihren Giedern, sondern sie bew rkt auch diese Ver-
bundenhei t " (25), unsere physische Vereinigung ' mt Christus und allen seinen
Giedern, natirlich nur dann, wenn wir durch das Band der Liebe mt TIHI auf seinem
Lei densweg aufgrund unseres freiw |Iligen Entschlusses, verbunden geblieben waren.

Was wurde und wird noch von der Siindhaftigkeit der einzelnen Gieder der hl.
Kirche gesprochen, wobei man vergi 8t, daR gerade das hochheilige Gofer es ist,
wel ches zu ihrer Reinigung beitragt. "Gerade durch die Eucharistie wird die Kirche
i mrer mehr zur Braut Christi ohne Makel und Runzel, denn nicht bloRR die Vervoll-
kommung der Einzel glieder ist Frucht der Eucharistie und ihres haufigen wiirdigea
Enpf anges, sondern auch die Heiligung des ganzen nysti schen Lei bes»" (26)0

Ei n Axi om niissen wir aber scharf in den Augen behalten

OHNE_DAS_EUCHARI STI SCHE OPFER G BT_ES_KEI NE EUCHARISTIE!

Denn wol lte ein I'riecster konsekrieren, bhenlitzte er dabei auch eine absol ut
unverletzte Form wollte er aber kein Cpfer darbringen, dann ware di e Konsekra-
tion ungultig, das Brot blicbc bl oRBes Brot und der Wein bl oRer Wein:

Um di e Sache noch klarer zu stellen, folgendes: Sollte das absolut unmdgliche

e

eintreffen, daR sich der nystische Leib Christi, die Kirche am Opfer ihrcs Haup-
tes nicht beteiligen wollte, dann gdbe es iUberhaupt kein MeRopfer und hiemit
auch keine reale Gegenwart Christi in der Bucharistiei

H emt ist auch die wahre aktive Anteilnahnme der einzelnen dieder angedeutet:
sie besteht in der echten Nachfolge Christi.

"Heil'ge HMutter, drick dic Winden,
Di e dein Sohn am Kreuz enpfunden,
Tief in neine Seele Cincessse

UntermKreuz nmt dir zu stehen,

Dort zu teilen deine Wehen,

Ist es was nmein Herz begehrt.”
(Stabat Mater)

Fortsetzung fol gt.

Literaturangabe:

1) Dr. Franz Hettinger, Lehrbuch der Fundanental theologie, Il1. Teil, I. Buoh,§ T
2 ebendort 8§ 5

3% Joh. 10, 18.

4) Eph, 4,0,

5) Encyclica "ilirarivos arbitramuri,

6; G hr, Das heilige ieBopfer, dogmatisch, liturgisch und aszetisch erklart,

Her der 1877, Boite 19.
7) ebendort, Seite 21.



-28- 1111

8) vgl. Enchir. Patristicum S. Gregor. Nyssenus 1063

9) Offenb. 13,8.

10) L Idée du Sacrifice de |a liesse d aprés |es Théol ogi ens depuis |I'Crigine
jusqu' a nos Jours. Par il, Lopin, Paris 1926, Seite 172, 173, 175, 176.

11) ebendort Seite 176.

12) Ghr, op. cit. S 20.

13) wvgl. Einsicht 2 Jhg. Nr. 2, Iiai 1972, S. 36.

14) Ré6m. 1,17.

15) lrediger 1,18, '

16) Gedanken, Elfter Artikel, Lber Epictet und Maontai gne, Reclam

17) Rom. 12,1. Bonner Bibel.

18) Van VII, Trappen. De sevende Trapjc.

19) Kol.3,3.

20) Gal. 2, 20.

21) Ferdinand Hol bock, Der’ eucharistische und nmystische Leib Christi,
Rom 1941, S. 188.

22) ebendort S. 190; 1 .L. 217/879 C De s.alt.myst.

23) ebendort S. 198,

24/ ebendort S. 203.

25/ ebondort S. 20¢.
26) chbendort 5, 212,

GEDENKE, DASS DER ZORN GOTTES
NICHT ZOGERI! WIRD

von MEMENTO IRAE, QUGNIAM NOK TARDABIT.
Dr.fubros Kecher, Sol ot hurn ECCL. 7,18.

D e Allerseligstc Jungfrau hat schon unter verschi edenen Mal en vor ei nem Komrer --
den Strafgerichte gewarnt. In I"atima wics sie auf RuBland hin. So kdénnten wir bei
Cel egenheit zu horen bekommen, was Baruch 4,6 verkindet: Propter quod in ira ad
iracundiam provocastis Decum, traditi csiis adversariis. Fast téglich héren wir
sagen: "So kann es nicht mehr weiter gehen, es mul etwas kommen; Gott kann nicht
| &nger zusehen...® usw. Es handelt sich also umeine Strafe, ein Strafgericht, das
man erwartet. Nun, Tod ereilt uns in Krankheut oder in einemUnfall."lhr w sset
weder den Tag noch die Stunde™. Der Herr kommt wie ein Dieb in der Nacht. Fir uns
alle stellt sich die Frage, ob wir jederzeit dazu bereit sind, abberufen zu werden.
Jede andere Frage ist zweitrangig, ob uns das Schicksal einzeln oder mt einer
Vol ksgruppe ereilt.

Best ehen sol che Anzeichen, die ein Eingreifen Cottes als wahrscheinlich erscha~
nen | assen? llan nmichte di ese Frage bejahen- ohne Ricksicht auf die vielen Wissa-
gungen aus fridherer und heutiger Zeit. Dann obliegt uns die schwere Pflicht, uns
jederzeit bereit zu halten.

Ja, die Voraussetzungen sind in Uberrei chem liafe gegeben: D e Sinde beherrscht
ni cht bl o3 di e einzel nen ilenschen, nein ganze Vol ker, Staaten und die Kirche sind
darin verstrickt. Ncht blo3 das: Die Sinde wird zur Kirchen- und Staatsraisons

D e Menschheit erhebt sich wider Gott als Schopfer und oberste Norm Dieser Zu-
stand verschlimrert sich zusehends: N chts kann in einem gl ei chen Zust ande ver -
harren, die Entw cklung des Bosen schreitet rasch vorwdrts. We das Qute nur
durch Anstrengung zum Bessern wird und bestandi ger Anstrengung bedarf, so bedarf
es fir das Abwartsgleiten nur des Sichgehenl assens. In dieser Entw ckl ung befinden
W r uns jetzt. Je mehr man sich an solches deiten gewdhnt, umsoweniger fuhlt man
sich dazu bewogen, Sihne oder CGenugtuung zu leisten. Wenn so Cott dem Teufel Uber
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das abgefallene Volk freie Hand | aBt, wel che einzigartige Gel egenheit bietet sich
i hm dann, durch Verni chtung ganzer Vol ker hunderte von MIIionen von Seelen in
di e ewi ge Knechtschaft zu bi nden;

Vénn du di ch “gléubigen Katholiken™ gegeniuber | &acherlich machen willst, dann
sprich von Sinde: Dieses Wirt ist aus demKirchenl exi kan gestrichen. Uhd doch i st
es noch nicht lange Zeit her, da Pius XII. hat erklaren nmissen, es sei noch kaum
je derart darauf |osgesindi gt worden wie heute. Heute, zwanzig Jahre spater, hat
sich das Wel vervielfacht. Aus der Geschichte erfahren wir, daB nach jedem Ab-
sinken in die Sinde eine Zeit der Strafe gefolgt ist. Wr kennen solche Falle zur
Genlge aus demAlten Testanent, wir kennen sie aus Nordafrika, wo das Christentum
zum Ver schwi nden gebracht worden ist; wir kennen die E nfélle der Araber in Spanien,
der Barbaren und Hunnen, wir kennen die Qeuel der Cstvolker imMttelalter und in
der Neuzeit, dic Verwistungen i mGefol ge der Reformation, die Schrecken des 30-jah—
rigen Krieges, die Zerstorung der in die Snnlichkeit versunkenen rfalz, die Ab-
scheul i chkei ten der franzdsi schen Revol ution, die Schrecken bei der Vel tkriege, von
den gewal ti gen Naturkat astrophen gar nicht zu reden. D e Zustande, die solchen
Zer st 6rungen vor ausgegangen sind, |assen sich in beczug auf Bosheit nit den heuti -
gen nicht vergl eichen. Lassen wir die eine Tatsache nicht auler Acht: Es handelt
sich heute umchristliche, geschulte Vol ker, imVollbesitze der O'fenbarung, der
ki rchlichen Unterwei sung und i mBesitze unendlicher Gnadenschitze

We steht es in Gescllschaft und Vol k?

Der Staat des ilittelalters bezog seine Autoritdt von Gott. An seine Gesetze und
Nornmen fihlte er sich gebunden. Er hielt sich dazu verpflichtet, die gottlichen
und Nat ur geset ze zu schiitzen und die Ubertreter zur Sihne zu fihren. Heute aber
gilt die Denokratie; die Autoritat konmt von unten, von der lMehrheit. Denokratie
aber ist CGottes- und Naturwi drig. Doch wehe dem der nicht ihr allein ergeben ist!
Was sie zu schitzen vorgibt, namich Freiheit und A eichheit, das untergrabt sic.
Abgesehen davon, daf} die Mnderheit unterdrickt wird, gilt denmokratische Freiheit
auch nicht fir die Liehrheit. Schwatzen und Dial ogi sieren fuhrt zu Zeit- und Cel d-
verlust und schafft Unfrieden. Denken wir an Streik- und Denonstrati onsrechte.
B ne Regierung, dic unfahig ist, Gerechtigkeit, Harnonie und Frieden zw schen don
ei nzel nen Kl assen zu gewahrleisten, verliert jegliche Legitimtat und ihre Dasei ns-
berechtigung... Das ist Denokratie. Unsere kathol. Politiker gehen in ihrer Dumm
heit und Gedankenl osi gkeit so weit, daB sie von christlicher Denokratie reden, also
zwei Begriffe niteinander verqui cken, die in sich in krassem Wderspruche st ehen.
Denokratie fuhrt jeweilen zur Diktatur. Die Denokratie ist ihremMesen nach gottlos,
in @ aubenssachen ‘meutral®., S e duldet Wahrheit neben Irrtumund stellt bei'céjim
densel ben Rang. Friher galt dem Staate der Dekal og als das, was er von Anbegi nn an
war: Cebote, dic alle ilenschen und menschlichen Gesel | schaften angeht und verpflich-
tet. E nige fragwirdi ge und kimrerliche Reste einer Erinnerung an Gott finden sich
noch in den interkantonal en Schrei ben, Der Staat war sich voll bewift, seine ganze
Autoritat und Machtfiille von Gott, von oben bezogen zu haben. Das Bewult sein von
Sihne war noch i nnewohnend. Der Staat vollzog Strafen fur Ehebruch, fir Sonntags—
entheiligung, fir Gottesl asterung, Fluchen, Wdersetzlichkeit gegen die Eltern.
Nat ur kat ast rophen, |ange anhal t endes Regenwetter, Stirme, Naturschaden wurden als
Srafen Gottes angesehen. So war es der Staat, der in solchen Fallen Siihneandachten
und Prozessionen anordnete. D e Aufklarung und die Revolution laisierten in der
Fol ge das offentliche Leben. ,Der Liberalisnmus des |etzten Jahrhunderts verbannten
Rel i gi on und d auben vol | ends aus dem 6ffentlichen Leben. D o heutigen sozialisti-
schen und kommuni sti schen Staatengebilde bedeuten nichts anderes als die |ogische
Wi terentw cklung. Nun kennt der Staat keinen Gott mehr, er sclber schafft Gesetze
und | 8t den obersten Gesetzgeber auler Kraft und Wrksankeit. "Mag Gott sel ber zu-
sehen, wie er wieder zu seinem Rechte komm!" Da der Begriff von Sinde geschwunden
ist, fallt auch jener der Sihne. We die Verfehlungen aller Art als auf Anomalicn
imGeiste oder Korper beruhend angesehen werden, fiihren die Rchter die Ubeltéater
ni cht mehr zur Sihne, sondern lediglich zur Besserung und zur sozialen Gesel | schaft
zur ick. Unhsaubere Mode oder Hurerei ahnden di e Behorden nur dann, wenn sio allzu
krass die offentliche Ordnung stdéren, beileibe nicht etwa deshal b, weil sie Gott
bel ei di gen kénnten. Ja, der Staat laft nicht bloR | asterliche Sinden geschehen,
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er fordert das Sundenl eben sogar. Wenn heute dic Pille oder dic Abtrei bung gestat-
tet werden, dann werden gic norgen oder ubermorgen verpflichtend: im Interesse dos
sozi al en Ausgl ei ches, der Planung und der Wrtschaftlichkeit. Wnn das Toten alter
unnutzer Leute heute toleriert wird: Mrgen wird dics im Interesse der Vol kswirt-
schaft angeordnet -erden. So weit wird es mit der denokrati schen Freihcit kommen.
Einc entsetzliche Ungerechtigkeit und Knechtung» ‘liag Gott scelber zusehen, wic er
sein Leben und das sciner Geschopice zu schutzen weil: Der Staat wird zun Tiere.
Unsere fichristlich-demokratischen® Politiker stehen dabei und sehen zu und suchen
ihre Stellung zu retten. Bald hundert Jahre sind es her, seitdemunsere kat hol
Parteifuhrer voir Kanpfe abgestanden und den Lockungen des npdernen Staates zum
Opfer gefallen sind.

Die Entwi cklung im Staatswesen wurde zum Vorbilde jener an der Kirche. Schon
| ange hort der Kanpf der kirchlichen Behcorde gegen die Ubergriffe des Staates auf,
| ebensnotwendi g zu seain. Die Kirche verband sich mit der Hure. Ansatze zu soxcher
Ent wi ckl ung finden sich bei uns inkathol. Kantonen schon am 18. Jahrh.. Nach nur
kurzer Zeit wirksamer Sel bstbesinnung kirchlicher Kreise in der 1. Halfte des
19. Jahrhunderts schritt das Verhangnis weiter bis munsere Tage. Die kathol. Far-
teien, welche die Lirche zu schutzen vorgaben, verfielen nach kurzer Zeit dem Soge
des noder nen denokrati schen Staatswesens. Sc hat heute die Kirche seit Johannes
XXI'I'l. das wahrend der Aera guter Papste Versaumte "nachgeholt”. Die Kirche st
gottlos geworden, hat ihren Brautigam verlassen, um sich der Welt zu vermahlen.
Wie soll es den Brautigam gelingen, seine Braut w eder heimzufuhren? Was nutzen
denn auch seme I!lahnungen, seine Vorwurfe, seine Drohungen, die er durch seme
Heiligste Miutter anbringt? Was bedeutete "Entsakralisierung" anders als Verfuh-
rung, Abkehr von Gott zur Uelt? Die Zerstorungen innerhalb der Kirche sand nur
al | zugut bekannt, als dall man hier alles w ederhol en nufite. Siehe die hl. Hesse
als Opfer, die Beichte, die Taufe und andere Sakramente. WAs i1st daraus geworden?
Sieh Dir bl ol die ''i riester™ an. Sie zeigen mihrem Auferen, was sie geworden
sind, sie offenbaren zur Genuge den Zustand der Kirche. Ich vermag mair nicht vor-
zustell en, daR der Brautigam seiner Braut nicht ernstlich zurnt..

Und unser gutes Vol k. So hieB es fruher, heute aber wird es "Gottesvolk'® ge-
nannt ausgestattet mit Frei heit und demockratischen Rechten; es i1st der Souveran:
Waie Unser Herr aber schon vor 2000 Jahren erklart hat, so aist und bleibt das
Vol k eire Herde, So war es von jeher. Damit es nicht indae Irre ginge, wurden i1hm
Hirten als Fuhrer vorgestellt, gerade wiec man es Schafen gegenuber zu tun pflegt.
Von sich aus, ohne Fuhrung, treibt das Vol k stets dun |eichteren Wege zu, der in
der Regel ins Verderben fuhrt. Die Erbsunde 1st es, welche das Volk stets den In-
stinkten zuwendet, dem Unterleibe zu als Zentrum Die Hirten nun, Jcne des Staates
und inbesonderer Wise dic von Christus dazu Berufenen, haben m fruher Zext das
Vol k mehr oder weniger behutet. Heute sind dae Hirten aber davon gel aufen, die
Herde ihrem Schi cksal uberlassend. Aber nicht nur so; Das Vol k wurde "denokrati -
siert", d.h. es wrde 1hm suggeriert, es sei dazu berufen und fahig, sein Schi ck-
sal sel ber zu bestinmen. Hochnut war dic Fol ge. Es wurde ihm vorgegaukelt, welche
Neuerungen es anstreben und verl angen sollte. Die derart von Anfang an inspirier-
ten Verl angen wurden als "Winsch des Vol kes" erfullt. Das aist Arbeit unserer Hir-
ten; Verrat am Vol ke und an der Aufgabe. Das Vol k lalt saich anseinemverneintli-
chen Rechte wohl sein und geni et nach Herzenslust dic nicht mehr mit Verbot be-
| egten Fruchte. Das Vol k 1st das geworden, was nman ihm ei ngab: gottlos, unglaubig,
Wer kummert sich heute noch umBegriffe wic Dreifaltigkeit, Erbsunde, lleforfer,
Schopfungsbericht, Al l nacht und Allgegenuart Cottes usw. Unter das vo.k fallen
hier auch diec sog, Akadem ker und Politiker - selbstredend vor allem katholische.
Sprich von sol chen Di ngen, und nman halt Dich fur einen Toren, einen Extreni sten,
Absei ter. DalR der Unglaube sofort zur Unmoral fuhit, 1st klar: Sage etwas von
Rei nheit. Kaum jenand kann dich verstehen. Von Keuschheit. Uberwundcne altvateri -
sche Begriffe. Wer warnt das Vol k vor der Anwendung der so schandlachen rille?

Ist es nicht Rom sel ber, das hier cin IIinterturchen offen gel assen hat, saind cs
ni cht unsere Bischofe, die die Anwendung zugeben? Verfuhrer und Verfuhric werden
in gl ei cher Wi se brennen mussen. Diese Sunde 1st als Sunde ainecht denokratischer
Weise von den Hirten abgeschafit worden. Hicr laBt sich das Vol k recht gut leiten
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und fdhren. Koch nie seit Beginn der Wclt ist dem Schépfer derart widcrsprochecn
wor den - wohl germerkt von Seiten der Christen,, Heute wird die Pille erlaubt, nor-
gen sehr enpfohl en und Ubernorgen anbefohl en. Und wenn dieses Mttel nicht genugt,
um Leben zu verhindern, dann greift man zumKittel des Hordes. Er geschieht tag-
tédglich; die Zahl belduft sich auf hunderttausende. Der Staat toleriert heute sol -
chen liord, norgen wird er ihn anbefehlen. Die Hirten schweigen; ja, sie geben sich
sogar die hithe, die Tater und die lordcrinnen zu entschul di gen. Rom schweigt, wo
es heulen und brillen sollte. Rom lancntiert, wenn irgendwo cin MSrder und fuf-—
standi scher seine verdiente Strafe erleidet. Rom schwei gt angesichts der Killionen
von Korden an Unschul di gen begangen. Wehe Dir Rom d aube man ja nicht, Cott werde
noch |ange zusehen. Der Schrecken, der Uber die Hrten und Gber die Herde herein-
brechen wird, wrd unsagbar sein. Was nman jetzt ertotet, das Leben, wird eines
Tages bewei nt werden»

Von anfang an war sich die Menschheit dessen bewuf3t, daR jedes Vergehen Sihne
verl angt. Bufle und Sihne |eisteten schon die Heidenvél ker, dassel be taten die Ju-
den. Dassel be taten bis vor kurzem auch die Christen,lies Katholiken. Da ja prak-
tisch das Wesen der Sinde durchl 6chert ist, die Erbsinde gel eugnet wird, héangt
der Begriff Sihne in der Luft. Kan nacht sich hdochstens die protestanti sche Auf-
fassung zu eigen, dall Christus ein fir allemal Genugtuung geleistet hat, und dal
wir hierin von weiterer "llitarbeit® enthoben sind. Gott aber verlangt Sihne und
BuBe - gleichgultig wie wir uns dazu stellen. Die G 6Be der Sihne und BuB3e rich-
tet sich nach dem Stande des Bel ei di gten und nach der Verantwortung des Sunders.
Die schlimsten aller Sinder sind die Hauptverantwortlichen fir die grofle Siinde
der Welt: Es sind die H erarchen von oben bis unten. Sie hatten allen Gund, tage-
| ang zu wei nen und zu heul en angesi chts des Unheiles, das auf ihremNacken sitzt
und dem sie nicht nmehr entgehen kénnen. Sie tun nichts, auch gar nichts, um'Gott
zu versShnen, und um das Vol k zu BuBe und Siuhne aufzumuntern. Sie werden zum
groRBen Teil auch die vorn Vol ke geschul dete Sihne auf ihren Buckel nehnen miissen,
In der Kirche wurden und werden fein sauberlich alle Mglichkeiten, Goti zu ver-
sbhnen entfernt. Es scheint gerade, als ob die Verantwortlichen darauf hinaus
wol | en, Gottesgericht herauszufordern. Alles was nach Suhnel eistung riecht, wrd
abgel ehnt. Gottesvol k, Denokratie und Suhne. Palit nicht zusammen. Der nodernen
Menschheit unwirdi g. Wenn bisher Gott dio Welt geschont hat, dann wegen des téag-
['ich zur Sihnleistung dargebrachten MeRopfers. Ein MeRopfer wird bloB noch verein-
zelt dargebracht. Die sog« neue lesse ist kein Opfer, es ist ein |utherisches
Mahl und wird sehr rasch auf das Ni veau einer heidni schen Mahl feier hinuntersinken.
CGott wird bald keine Ursache nehr haben, das Gottesvol k zu schonen, nachdem es auf
das tagliche Opfer verzichtet hat» Das Sakranent der BuRe wird kaum noch nehr ge-
spendet - Buflandachten kommen ei ner Verhdhnung der Gerechtigkeit Gottes gleich,
Wahrend dcr Pasnacht irurden friher Sihncandachten gehalten, umGott fir die in
di eser Zeit begangenen Sinden der Unreinheit und Ausgel assenheit Genugtuung zu | ei-
sten. Fallt dahin. Dasselbe gilt fir die Kreuzwegandachten. Dasselbe gilt fir die
Bi ttgange und Prozessionen. Man bedarf ihrer nicht mehr., In sehr vielen Kirchen
wurden in den Herbstmonaten Stundengebete gehalten vor dem Allerheciligsten. |st
ni cht nehr opoortuni WAs ist nmit den Abl &ssen gegangen? Man hat von Rom aus darum
herum gedoktert, mit der versteckten und gecheimen Absicht, ihnen den Garaus zu
machen. Man weil, dall eine groRe Gefahr aus dem Gsten droht. Deswegen hat man die
leoninischen Gebete bewahrt; Zur Bekehrung RuRl ands, und damit wir von ihnen ver-
schont werden. Unsere Priester machen fein mt; ja sie sind froh dariber, von die-
sen | dstigen Gebeten nach der Messe ent hoben zu sein. Jede dieser kurzen, GCott
auf geopferten M nuten, kann unter Unstéanden Jahre des Lei dens bedeuten. Wer mahnt
die Jugend zu Enthaltsankeit, zu freiwilligen Opfern? Niemand. Amwenigsten jene,
di e dazv berufen waren.

D e Rechnung geht nicht auf. Auf der einen Seite die sich ins unendliche auf-
hauf ende Schul d, auf der andern Seite ein Nichts. We steht es mt der Waage?
Schwer héangt die Schul denseite herunter, hoch oben ist die |leere Schale des Posi -
tiven. ®s nufl alles bezahlt und beglichen werden: Gott kann die Schuld nicht un-
bezahlt anstehen | assen, ohne sich selbst der Lacherlichkeit preiszugeben. Der
Schul denber g wachst ins Unendliche, Bezahlung erfolgt keine. So wird Gott ver-
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spotteti So kann man rufen wie die Heiden; Wenn es einen Gott g&ibt,wltso |aBt er
sich alles gefallen? We |lange noch sieht der beleidigte Gott zu? Er wartet zu,
bis die Zahl der Auserwdhlten sich erfillt, Der Teufel aber wird sich auf eine
grolBe Ernte freuen dirfen. Man nmbchte nmeinen, die Hi erarchen erwarteten vom Sa-
tan ei ne Extrahonoricrung. Nun, sie nbgen sie haben! Volk und Hirten, stehet um
Gottes Wl len auf und bleibet nicht liegen. Wnn das Unheil Uber uns komt, wird
ei n Aufstehen zu spat erfol gen.

DER MONAT MARIENS

3. Fortsetzung

von Kardi nal John Henry Newman

I forte dc s Hiomels

Durch llaria ist der Herr wvom Himrel auf die Erde herabgestiegen; sie bildete
das Verm ttlungstor. Der Pophet Ezechiel hatte von ihr gewcissagt: "Das Tor wird
verschl ossen sein und nicht gedffnet werden, kein Mensch wird hindurchschreiten
kénnen, weil der Herr, der CGott Israels, durch dassel be ei ngegangen ist, und es
wi rd geschl ossen bl ei ben, weil der Furst, der Herrscher sel ber, sich darin nieder-
lassen wird. (Ez. 44,2 f.).

Di ese Weissagung ist in Erfillung gegangan, nicht nur indem der Herr von Maria
Fl ei sch angenomen hat und ihr Sohn geworden ist, sondern auch weil sie einen Platz
in der HeilsSkonomie ei ngenomen hat und nicht bloR mt ihrem Lei be, sondern auch
mt ihrem Geist und Willen zur Erl 8sung bei getragen hat» Eva hatte Teil am Sinden-
falle, obwohl Adam unser Reprasentant war und seine Sinde uns zu Sindern machte.
Eva begann die Sinde und verfihrte den Adam "Das Wi b sah, daB die Frucht des
Baumes. gut war 7zu essen und schon und lieblich anzuschauen; sie nahmvon der Frucht
und al und gab dann ihrem Mann, und der afl auch"» Es war darum durchaus angenessen
fir den barmherzigen Gott, die Erldsung auch bei m Wi be begi nnen zu | assen, von
dem das Verder ben ausgegangen war. We Eva das Tor zu demverderblichen Schritte
Adans getffnet hatte, so sollte auch llaris dem groflen Erl 6sungswerk des zweiten
Adam unserem Herrn und Heil and Jesus Christus selber, die Tore o6ffnen, damt er
zur Welt konmmen und am Kreuze fir uns sterben konnte. Darumw rd Maria auch von
den hl. Vatern die zweite, bessere Eva genannt, weil sie den ersten Schritt fur
das Heil der Menschheit getan hat, wie Eva zu ihrem Verderben

Man hat gefragt, wann und wie Maria den ersten grundl egenden Anteil an der W eder-
herstel | ung der Welt genomren habe. Zunachst natirlich bei der Botschaft des
Engel s, der ihr die groRe Miutterwirde Gottes verkindigte. Der hl. Faulus ermahnt
uns, Gott unseren Leib durch einen verstandi gen Dienst zu wei hen. Wr dirfen al so
nicht nur mt den Li ppen beten, fasten, &auRere BuBwerke verrichten, den Leib
keusch und rein bewahren, sondern niissen auch gehorsamund reinen Ceistes sein.
Die allcrseligstc Jungfrau nahm die Botschaft Gottes freiwillig an und erfillte
seinen Wllen nmt vollcr Klarheit der Erkenntnis, daR sie Miutter des Herrn werden
sollte; sie war nicht nur ein einfaches, passives Instrunent, dessen Mitterschaft
kei ne besonderen Verdi enste einschl 6sse. Jc groéler die Gnadengaben, um so schwerer
die Aufgaben. Und cs hat sich gezeigt, daR es kein Leichtes war, nit demErl dser
der Menschheit in so innige Verbindung zu treten. Auf seinem Lei denswege nufdte

sie es erfahren, was er hei3t, Miutter des Erl dsers zu sein. Darumfragte sie auch
den Engel, ehe sie selbst eine Antwort gab, ob sie ein so schweres Amt auch er-
fullen und ob dic Mutterschaft fir sie nicht den Bruch ihres Gel 6bni sses steter
Jungfraulichkeit nach sich ziche. Als der Engel ihr darauf erklarte, daB dies nicht

zu firchten sei, gab sie von ganzem Herzen ihre volle Einwilligung in reiner Liebe
zu Dem der sie in ihrer Niedrigkeit auserwahlt hatte. "Siehe, ich bin eine ,lagd
des Herrn und mr geschehe nach Deinem Worte". Mt dieser Einwilligung ist sie die

Pforte des H mels geworden.
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Mutter des Schoépfers

Di esen Nanmen sollte man bei cincm Geschopfe fir unmbglich haten, denn er scheint
ei nen inneren Wderspruch einzuschlieBen, indem die Begriffe Schopfer und Ge-
schopf, ihres urspriunglichen Sinnes beraubt, wllkurlich gegen einander ausge-
tauscht werden. Ewi gkeit und zeitliches Werden, Aseitadt und Kontingenz schliellen
sich begrifflich aus, und auf den ersten Blick scheint der Name lutter des Scho-
pfers eine Unniglichkeit auszudricken. Aber andererseits sagt uns eine klare Er-
wagung, dal wir Maria diesen Ehrentitel nicht verweigern kdnnen, ohne die Mensch-
heit des Wortes, die groRRe fundanental e Wahrheit der O fenbarung zu | eugnen

Von den ersten Zeiten der Kirche an ist das klar erkannt worden, und die ersten
Christen pflegten die heilige Jungfrau bereits "Mutter CGottes" zu nennen, weil
Maria die Mutter Jesu und di eser selbst CGott war. Wenn das Wrt des hl. Johannes
zu Recht bestand, dall der Logos Mensch geworden ist, dann war es unmbglich, der
Mutter dieses Gottmenschen den Ehrentitel Miutter des Schopfers zu versagen. Es
dauerte nicht allzul ange, dall di ese Wahrheit durch ein 6kuneni sches Konzil feier-
Iich verkundi gt wirde» Bald trat eine Irrlehre auf, die behauptete, der Herr sei
ni cht wahrhaft und wesentlich Gott, sondern nur ein liensch gewesen und unterschei-
de sich von uns bl o3 dadurch, dal Gott in ihm we in allen Heiligen, allerdings
in viel voll konmenerem MalRe, wohnte, w e auch der Heilige CGeist in den Engeln
und Propheten wie in einem Tenpel, wohne oder wie Jesus Christus sel bst auch
heute noch i m Tabernakel unserer Kirchen weile. Die Bischéfe und das gl aubige
Vol k wuldt en kein besseres Mttel, um diesemverderblichen Irrtum entgegenzutre-
ten, als die Erklarung, dalR Maria die Mutter Gottes, nicht nur die Miutter eines
Menschen sei. Seit dieser Zeit ist die CGottesnmutterschaft ein Glaubensartikel der
Kirche Christi geworden.

Man kann die Frage auswerfen, ob dies eine sonderbare Lehre sei als die der
Menschwer dung des Wirtes Gottes, ob es geheimisvoller sei, dall Maria die Mutter
Gottes, als daB Gott Mensch geworden sei. Das Letztere ist die grundl egende Wahr -
heit der christlichen O fenbarung, von der die Propheten, Apostel und Evangelisten
in allen Teilen dexr hl. Schrift Zeugnis gegeben haben. |Ist es da nicht unendlich
trostlich und freudenreich, dall wir in Maria auch unsere Mtter erhalten
haben und in Jesus Bruder unseres Cottes sel bst geworden sind! Wenn wir heilig
| eben und in seiner Ghade sterben, wi rd unser fleischgewordener Bruder uns mt
sich hinauf in das Land de * Engel nehnen und unseren Leib einst aus dem Staube
Zu ewi gem Leben erwecken. Mt Gott selber wird er uns vereinigen, teilnehnmen
| assen an der gottlichen Natur, und jeden von uns mit Leib und Seel e eintauchen
| assen in den Abgrund der Herrlichkeit des unendlichen Gottes, Wr werden |hn
schauen und teil nehmen an Seiner Herrlichkeit nach den Wrten des Evangel i uns;

"Wer den Wllen neines Vaters tut, der imH nmel ist, der ist mr Bruder, Schwe-
ster und Mutter”. Das alles folgt aus der Miutterschaft des Schopfers, weil Maria
die Mutter dessen geworden ist, der alles ins Dasein gerufen hat und der durch
sie unser Bruder werden wollte.

Mut t er Christi

Jeder Ehrennane ilariens hat seinen besonderen Sinn und seine besondere Wr -
kung, der zu eigener Betrachtung Anlall gi bt. Durch den Nanen Christi sollen wr
daran erinnert werden, daf von Anbegi nn der Welt Uber sie gewei ssagt worden ist,
dall sie die Hoffnung der Menschheit, die Sehnsucht und die Bitten aller Heiligen
des Alten Bundes darstellt, dall auf ihr sich die Blicke aller derer vereinigten,
die Gott imCeiste und in der Wahrheit anbeten und die Erl 6sung Israels erwarte-
ten, dalR sie die Erfullung aller Jahrhunderte bedeutet.

Der Herr wurde von den 1 ropheten und vom j udi schen Vol ke der Christus oder der
Messi as genannt, d.h. der Gesal bte. Nach dem Gesetze gab es drei groRe Dienste
oder Anter, durch die Gott zu seinemVol ke redete: das Priestertum das Konigtum
und das Frophetentum, Diejenigen, die zu einemdieser Anter auserwdhlt waren
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wurden mit heiligem O, das .die Ghade Gottes bedeuten sollte, gesalbt, um zur
Erfidllung ihrer crhabcnen Pflichten wirdi g gemacht zu werden. Der Herr hatte

di eses dreifache Ant in hdochstemliale zu erfillen; er war Priester, weil er sich
sel ber fiur die Sinden am Kreuze opfern sollte, Prophet, weil er das heilige Ge-
setz Cottes uns zu offenbaren hatte, und Konig, weil er auf ewi g unter uns herr-
schen soll, Darum ist er auch der einzige und wahre Chri stus,

In dieser Erwartung des groflen Messias |lebte das auserwahlte jidische Vol k
von Jahrhundert zu Jahrhundert. ER sollte alles ungestalten und erneuern, und mt
der Frage seiner Ankunft, die alle Geister bewegte, verband sich auch die andcrec,
wer seine Mutter worden sollte» Von Anfang an war gesagt worden, dall ¢r nicht vom
Hi mel her abstei gen, sondern von ei nem Weibe geboren werden sollc. Bei dem Siun-
denfall e Adans hatte der Herr erklart, dal dio Nachkonmenschaft der Schlange den
Kopf zertreten werde» Wer sollte also diese ausgezeichnete Frau aus dem gefalle-
nen Geschl echt sein? Wach viel en Jahrhunderten wurde den Juden durch dic¢ frophe-
ten gecoffcenbart, dal der Messias=Christus aus ihrem Geschlechte und zwar aus
einemihrer zwdlf Stammc genommen werden sollte, Seit dieser Zeit erhoffte jede
Frau dieses Stammes fir sich die grolle Wirde, Mytter des Messias zu werden« Denn
es war klar, dal die Miutter eines so erhabenen Sohnes grof3 und gl icklich sein
werde, Darumwar auch neben anderen G iinden bei den Juden die Ehe in so hohem An-
sehen. Wcil sie nichts von dem Gehei mis von der wunder baren Enpfangnis des Gottes-
sohnes wul3ten, gl aubten sie, daR die EheschlieRBung di o notwendi ge Vorbedi ngung far
di e llutterschaft des groBen Sohnes sein werdc.

Wenn Maria don anderen Frauen ahnlich gewesen wire, hatte sie ebenfalls nach
ei ner Verehelichung getrachtet, danmt die groBe Perspektive, dcr Welt den erhabe-
nen Koni g zu geben, sich vor ihr auftdte. Aber sie war zu demitig und zu rein, um
sol che Gedanken zu hegen. Sie hatte nur den Winsch, Gectt in nmdglichst vol | korme-
ner Wise zu dienen, und erwdhlte darumfir sich die Jungfrdulichkecit, die der
al | genmei nen Auf fassung am weni gsten entsprach. Sie wollte lieber die Braut als
die Mutter Cottes werden., Al's deshalb der Engel ihr die hohe Botschaft verkundi g-
te, fragte sie zuerst, ob sie ihr Gel 6bnis unbefl eckter Jungfréulichkeit bewahren
konnc.

Sic wurde darumnicht in der Weise die Mutter des Messias, we dic fromen
Frauen des Vol kes seit Jahrhunderten erwartet hatten. Indem sie die Ghade der
Mutterschaft fir sich abzul ehnen oder auszuschlieRen schien, wurde sie ihr durch
cinc noch hohere Gnade zuteil. Das ist der vclle Sinn der Worte der hl.Elisabeth:
"Du bist gebenedeit unter den Weibern und gebenedeit ist dic Frucht Deines Leibes",
Darumwird sie auch von der fromen Betrachtung nit einer Krone von zwdlf Sternen
geschmickt, und wir preisen CGott den Heiligen Geist, daB er ihr die Jungfraulich-
keit und Mutterschaft zugleich verliehen hat, fom o a o A Y

* * (Fortsetzung fol gt)

GARABANDSAL

Es war einige Zeit still um die Erscheinungen der Mitter Gottes in Garabandal.
In letzter Zeit aber beginnt man w eder Zweifel laut werden zu lassecn. Die Gottes-
nmutter habe sich selbst und ihre Vorhersagungen, die Warnung und das Winder be-
treffend, zuriickgezogen. Schuld seien die "progressistisch eingestellten 'Seher-
ki nder'" (so der Ausdruck in 'Kyrie eleiscn'), im besonderen Conchita durch ihre
Heairat,
Auch wenn os wahr ware, dall Conchita schwere Schuld auf sich geladen hatte, so be-
rihrte dies keineswegs die Echtheit der Erscheinungen und der danmit verbundenen
Vor aussagungen, Segnungen und bis in die Cegenwart andauernden Wunderheilungen.
Dies erhellt auch aus dem Fall von Banneux, den Erschei nungen der "Jungfrau der
Armen". Die Sohorin von Banncux geriet spater auf Abwege, Der Wert der Erschei nun-
gen von Banneux wurde aber dadurch nicht becintréchtigt.
Conchita wol I te bekanntlich Ordensfrau werden. Doch Jesus sagte ihr, sie solle

(Fortsetzung BSeite -37-)
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DIE BEURTEILUNG DES SOG ZWEI TEN VATI KANI SCHEN KONZI LS
DURCH PRCP. DR. GECORG MAY

von
Walter W.E. Dcttmann

Frof. Dr, Georg ilay, Professor fur katholisches Kirchenrecht und fur Staats-
kirchenrecht an der Universitat liain% yhat sichohne Zweifel hohe Verdienste im
heuti gen R ngen um den wahren d auben crworben. Aber er konnte noch entschi edener
auftreten, ohne furchten zu missen, von den k&8mpfenden Glaubigen im Stich gel as-
sen zu werden. Er geht mit denen, diec unseren G auben verraten haben, sehr scho-
nend um

So schreibt er bezuglich des sog» Zweiten Vatikani schen Konzils; "Allgenein
1st festzustellen, dall das Konzil Uberall behutsamvorgehen und weiterentw ckeln
ni cht umeerfen und abbrechen wollte, Dies gebot schon das pastorale Mtiv, wel-
ches es bei seinen Weisungen leitete” ("Bemerkungen zu der kirchlichen Gesetzge-
bung nach dem Zweiten Vatikani schen Konzil" in%"Una-Voce-Korrespondenz, 3.Jahr-
gang, Heft 4, Juli-August 1973, Seite 205).

Ferner schreibt Dr, May, nman konne all genein sagen, "daR radi kal e Neuerungen
keine Aussicht hatten, die Zustimung der Uberwalti genden Mehrheit der Konzils—
vater zu finden" (Seite 203).

Tat sachlich 1st aber die Liturgiekonstitution als sol che eine ganz radikal e
Neuerung, und siec birgt ansich alle nur denkbaren radi kal en Neuerungen auf
di esem Gebi et, wie jedem einzel nen Bi schof bekannt sein nmute, und gerade diese
Liturgi ekonstitution fand dic Zusti mmung der %uberwaltigenden Mehrheit der Kon-
zilsvater'™, namlich 2147 Ja~- gcegenuber bl oB v 1icr Nein-Stimmen.

Di esel ben Bi schofe, dae wahrend des Konzils angeblich alle radikal en Neuerung-
gen abl ehnten, haben nachher zuhause auf schnell stem Wge das heilige MeRopfer
zerstort.

Eine verheerende radi kal e Neuerung war es, dall man die Zweideutigkeit in
Sachen des d aubens mit dem Wort "past or al® zu tarnen suchte. Prof,
May muB personlich das pastorale Ilotiv' verurteilen, indemer schreibt; "Dcr
llangel an Prazision, der demnornmativen Tcil der Texte des Zweiten Vatikani schen
Konzils fast ubcrall anhaftet, 1st einc Folge der Absicht der Konzil svater,
“pastoral™, nicht 'juristisch' zu sprechen" (S. 200),

Es war dic radikal ste Neuerung des sogenannten Zweiten Vati kani schen Konzils
gegenuber all en Kirchenversammlungcen in20 Jahrhunderten, dal di eses Konzil zum
ersten Mal keine klaren und eindeutigen Aussagen machen wollte.

Wie kann Prof. Dr, My das Konzil inSchutz nehmen, wenn er der Gesetzgebung
dessel ben Konzils die schwersten Vorhal tungen nachen nmuf3? Er schreibt z.B.:

"... nanentlich dic Gesetzgebung des Zweiten Vatikani schen Konzils krankt an
viel en Gebrechen, diec hier auch nicht annahecrnd dargestellt werden konnen. Vor
allemmangelt es ahr vielfach an Eindeutigkcait. Di eser Mangel bereitet der Aus-
fuhrung erhebliche Schwi erigkeiten. Denn dic Ausfuhrung ei nes Gesetzes beruht auf
sei ner Ausl egung, Daie Auslegung eines unklaren Gesetzes kann aber regel naR3i g

sel bst nicht klar und zwi ngend sein" (Seite 200).

Trotz dieser Satze versucht Prof. Dr. May jedoch, noch ein gutes Wrt fur die
Li turgi ekonstitution einzul egen, weil sie angeblich im Art. 23 solche Neuerungen
ver bi ete, %die nicht vom wahren und sicheren Nutzen der Kirche geboten sindf
(Seite 205, FuB3note).
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Prof. Dr. Lay hatte aber sehen missen, dalR gerade der von ihmgelobte Art. 23
zu den schlimeren Teilen der Liturgiekonstitution gehért, weil auch in diesem
Arti kel von etwas "Pastoral enf, das hei 3t von etwas Zwei deuti gem die Rede ist.
Denn der Art, 23 beginnt mit den Vorten; "Danmit die gesunde Uberlieferung ge-
wahrt bl ei be und dennoch einem berechtigten Fortschritt die Tir aufgetan werde,
sollen jeweils grindliche theol ogi sche, historische und pastoral e Untersuchungen
vor ausgehen, wenn die einzelnen Teile der Liturgie revidiert werden”.

Hi er reden die Bischdfe sonderbarerwei se von "grindlichen theol ogi schen Unter-
suchungen” und zugleich von "grindlichen pastoral en Unt er suchungen”,
bei denen sel bstverstéandlich auf grindliche theol ogi sche Bestimungen verzi cht et
wi rd.

Ferner mifRte jeden ernsten Priester der Text des vorausgehenden Art» 21 auf-
fallen, wo gesagt wird, dalB die Liturgie dann gedndert werden m i s s ¢,
"wenn sich etwas in gie eingeschlichen haben sollte, was der inneren Wsensart
der Liturgic weniger entspricht! .

ImArt. 21 wird von sol chen Zerenoni en gesprochen, die aus dem MeRopfer ent-
fernt werden miB1tcn, wenn sic sich liturgiewidrig "eingeschlichen” hatten,
und imArt. 23 werden sol che Neuerungen verboten, die nicht dem "wahren und si-
cheren Nutzen der Kirche" dienen. Hier ist doch ganz klar, dal genmaR der Litur-
gickonstitution die Entfernung der "eingeschlichenen" Zerenonien keinec
sol che Neuerung ist, die dem"wahren Nutzen der Kirche" wi derspricht.

Di e tucki sche Zwei deutigkeit der beiden Artikel 21 und 23 nmifte Herr Prof. Dr.
May heute an der Tatsache erkennen, daB jetzt, keine zehn Jahre nach Versffent-
i chung der Liturgiekonstitution, bereits in antlichen rén schen Kongregationen
und in den Antsbl atern deutscher Ordinariate von der voélligen Anpassung der ILicB-
feier gesprochen wird. Als Ziel dieser Anpassung ist der Satz angegeben: "Wenn
nam i ch die verschi edenen christlichen Geneinschaften, die sich zur Eucharistie-
feier versammel n, diesel ben Texte des rom schen MeBbuches verwenden, erfahren sie
sich als die im selben d auben und im sel ben Gebet geeinte Kirche" ("Rundschrei -
ben der Kongregation fir decn Cottesdienst an die Vorsitzenden der Bischofskonfce-
renzen Uber dic eucharistischen Hochgebete", wvom 27. April 1973, verdffentlicht
am 29. Aug. 1973, din Antsblatt fir die Di 6zese Augsburg).

Schwer verstandlich ist der Satz, den Prof. May auf Seite 206 schreibt: ™Decr
Papst ist zweifellos besten Wllens, dic Kirche funktionsfahig zu halten". - Ws
soll das hcilen? Funktionsfahig it die Kirche nur dann, wenn die alten Gesetze
des Konzils von Trient zum Schutz des hl. MeRBopfers und der Ubrigen Sakranente ein--
gehal ten werden. 1In dieser Hnsicht fehlt es aber bei Paul VI. schr.

Prof. Dr. ilay kommt nicht daran vorbei, seinen Wrten uber Paul VI. fol gendes
hi nzuzuf igen: “Indces scheinen sich ihmdie Prioritaten nerkwirdi g verschoben zu
haben, Diplomatischc Geschneidi gkeit ohne die notwendi ge Festigkeit vermag, we
die Geschichte beweist, dic zentrifugalen Krafte in der Kirche nicht zu bandi -
gen" (Seite 206).

Dr, Hay sagt somit, 1aul VI. scheine nicht nmehr zu wi ssen, welche Dingo in der
kat hol i schen Kirche dio wichtigeren sind (die "Prioritaten"). \Wnn er so etwas
vom Hauptc des Konzils schreiben nmu3 und wenn er am Schl ul3 seines Auf -
satzes sagt: "Die Odnung in der Kirche hat sich aufgel6st. In Disziplin und
Lehre herrscht weithin Anarchie. Die Trager der kirchlichen Autoritat scheinen
ihren Platz an Pseudoautoritaten abgetreten zu haben" (Seite 231), dann ist dies
eigentlich ein ganz anderes Urteil (ber die Mehrheit der Konzil shischéfe (die
"Tréager der kirchlichen Autoritat") als jene Worte, die Prof. May zuerst Uber die
Konzi | shi schéf e gesagt hatte.

Wahr schei nlich versucht Prof. May in bester Absicht, aus der heutigen verworre-
nen Lage das zu retten, was noch die Mglichkeit zu besitzen scheint, gerettet
werden zu kénnen, namich die Recht mafBi gkeit des sog. Zweiten Vatikani schen
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213 asd Jer Anspruch Pauls VI, die katholischen G aubigen mder richtigen
Jeise su fuhren, '

srer beide Lia_.c imssen notwendig und mit Sicherheit von spitercn Generatioacu
cremt und verworfen werden, falls es ubcrhauvt noch sol che Generationen gebe:.

sollte, dac nient von der “mastoralen®™ Zucideuliigikeltl angesteckt
und verdorben sind. Auch vom sog, Zuciten Vatikani schen Konzil gelten dic Worte
des Propheten Isaras: “lche denen, dic bdse Gesetze erlassen!" (Is. 10,1)

* * »*

CuRB.ID.L (Fortsetzung v. S.=34-)

1m worl_1t bleiben un! Jer Velt von ularia sprechen. Conchita wurde Krankenpfl ege-
ran. lm 26.lia1 1973 heiratete sic einen 34jahrigen New Yorker irischer fbstunining.
Er hatte <rihcr cm cttferncs Leben gcfuhry, sich denn aber durch Garabandal be=
genrt. Er hatte mit einer Protestantin, nur standesantlich verbunden, zusamrenge-
lebt. Sac hr~tte saich aber, ahm drea unmindi ge Kinder zurickl assend, von ihm ge-
+r.oant un' ei nen anderen geheiratet. Der Verchclachung mait Conchita stand lsc,
n~ch k-~taclischcur Kirchenreeht, nichts 1m Wege.

H.HePorln JC la Rave, Pfarrer von Barrc, der bci Hunderten von Erschei nungen zu-
~o_.n gewesen zst und mat Conchita ainVerbinlung steht, sagte von Jlicscr Ehc—
schiacfun,, es sci das Beste gewesen, was Conchita hatte tun konnen. Denn als sic
arverncar~tet 1ader Yelt lebte, war sie stets von sic umaer benden liannern ungeben,
~.~s =1ch inreligi 6ser Bezi ehung hindernd auswi rkte. Jetzt, Ja siec nur nchr Frau K
st and sich ni emand mehr um sic kimmert, hat sic die hdglichkeat, Hunderte von

i.cnschen dazu zu bewegen, .Jcn taglichen Rosenkranz zu beten. - Soweit der Pfarrer
vcen Barro, der Jdic Absicht hat, m den Karthauscrcrden einzutreten, um fir Jic
Sinden des Kl erus Siuhne zu | ei sten. -,

Heudo



