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CORNELIUS UND CYPRIAN

von Wal ter fo. E. Dettmann

In dem Buch "Die Kirche der M&rtyrer und Katakonben" von Georg Hahn (Herder 19_39)

wird erzahlt, w e der beruhnte Katakonbenforscher
an der Via Appia bexr Rom das Bruchstick einer Gabplatte
"..onelius Martyr® fand. Er vernutete in der Nahe die G ab-

ei nes Wi ngartens
verstiimmclten Aufschrift
statte des Papstes Cornelius, der umdie

De Rossi imJaare 1349 im

Kel | er
mt

der

hitte des dritten Jahrhunderts get6tet
worden war. Necchdem De Rossi mit Papst Inhalt
Fius IX. tUber die Sache gesprochen hatte,
kauftehPi us Ix. das befcreffende Grundst lck, * Cornelius und Cyprian
und De iossi konnt e sei ne Forschungen fort- (W.W.B Dettmann) 293
setzen. Tatséachlichfand er drei Jahre spé- cheT
ter die Papstgruft der Kallistuskatakombe Die Ungultigkeit der neuen Messe
mit den Grabern von neun 1 dvsten und ein von Anfang an, auch in _ithrer | a-
groRes Erginzungsstiick zu der eben genann- t ei ni schen Urfassung 228
te_n Grabplatte, SQdafs der Name Corne - "Der Engel des Herrn brachte Mari a
1ius nun vollstandig war. di e Botschaft"

Wenn der Forscher De Rossi im Jahre (W.W.E.Dottaana) 233
184S die zertrimmerte Grabpl atte unbeach- Der Anfang der Tauschung
tet gelassenund die verfallenen Ginge und (WowoﬁoDettmann) 235
Treppen der unterirdi schen {apstgruft wi e- . o
der zugeschittet und darlber geschw egen ??r unsichtbare Cpferer=Priester
. > ; . : WoSt.ueKr.~XXII.)
hatte, ware dies nicht so bedauerlich und (Qto Katzer) 236
nicht so schlimm gewesen w e das, was
Paul VI, in unseren Tagen getan hat. Denn Die Seelen unter dem Altar
Paul VI. hat die Nanen der beiden Bl ut- (1.W E. Det t mann) 242
zeugen Cornelius und Cyprian aus dem Kanon o .
des hl.i.efopfers getilgt wund sie dadurch Egret,s;aznller]I e und Erziehung - 9
einer viel schlimmercn Vergessenheit an- 9 (Utto Kat zer) 244
heiwfallen | assen, als es durch die Zer- ) . . . :
triammerung der G abplatte ndglich war, Die rom sche" I|Iesse allein ist

Cott wohl geféallig.

Nachdem di e bei den heiligen siartyrer (Abb& Henri houraux) 252
mehr als twusend Jahre |ang zusanmen nmit Ant wor t
Christus auf unseren Altéaren geherrscht (Rei nhard Lauth) 253
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hatten ("Die Seel en der wegen des Zeugni sses Jesu Ent haupteten herrscht en
mi t Chris+tus tausend Jahre"” - wvgl. Geheine O fenbarung
20,4), wurden sie zusanmen nit allen anderen glorreichen Martyrern und Jungfrauen, die
bi sher vor und nach der hl» Wandl ung genannt worden waren, von Jr aul VI. in das Dunke
unterirdi scher Giufte zuriickgestoBen.

Di e sonderbare MaBfnahiic Pauls VI. ist zu einem Zeiger an der Weltenuhr geworden.
Denn wir sehen jetzt nmit sicherer Klarheit, daR das bedeutungsvollc "Tauser.djdhrige
Reich® endgiltig voruber ist, und was darauf folgt, kann jeder, der Augen hat, in der
Gehei mren O f enbarung dcs Apostels Johannes nachl esen»

Der hl» Cornelius war ?apst vom lidrz des Jahres 2571 bis zum 14. Sept» 253, und der
hl. Cyprian war Bischof von Karthago, dem mehr als achzig Bistinmer Nordafrikas unter-
standen. Brwurde im gleichen Jahre wie der hl. Laurentius, nanlich 253, wegen des
d aubens getotet. Trota dos verschi edenen Todesjahres und trotz der grofRen Entfernung
zwi schen Rom und Karthago wurden Cornelius und Cyprian bisher zusamren am 16, Septem
ber gefeiert, weil sie beide zwei Tage zuvor, am 14. Septenber getodtet worden waren»
In der von De Rossi wi edergefundenen Kat akonbe sind sie bei de nebenei nander in einem
al ten Fresko abgebildet. Cyprian hatte den lFapst Cornelius getrostet, als dieser be-
reits in dcr Verbannung war und kurz vor seinem Tode stand»

Dic sogenannten 5 c¢chot t - LeBblicher vom Jahre 1941 - 1963, d.h. nmindestens
fanf verschi edene Auflagen, enthielten alle dic sonderbare Benerkung, dass Papst Corne-
[ius nur "nach der Legende™ ein hartyrcr war, Aber wer dies behauptet, sagt damit zu-~
gl ei ch, dafl der beruhnte Katakombenforscher De Rossi nit der zerbrochenen G abplatte
des Martyrcers Cornelius Episcopus in der verschitteten Papstgruft cin fal sches Spiel
getricbun habe. Die Herausgeber des Schott—licBbuches haben ihre Benerkung jetzt endlich
entfernt» Imrom schen lieRbuch und im réni schen liartyrerverzeichnis (Flartyrologiwa®)
waren Cornelius und Cygsrian imrer als lLiartyrer gefeiert worden»

Nur zwei ei nhal b Jahre |ang war Cornelius tapst. Aber er war in verschi edener Hin-
sicht ein groRer Papst, Wic er in einemBrief an Cyprian berichtet, legten ihmdie
chemaligen Schi smati ker kaxinmus, Urbanus und andere fol gendes G aubensbekenntnis vor
"Wr wissen, dal Cornelius Bischof der heiligsten katholischen Kirche ist und von
CGott dem Al l nachtigen und von unserem Herrn Jesus Christus erwdhlt wurde, %ic bekennen
unseren lrrtum Wr sind einem Betrug zum Opfer gefallen. Wr sind durch Treul osi gkeit
get duscht und durch betriigeri sche Uberredung hintergangen worden. Auch wenn es den An-
schein hatte, daR wir Geneinschaft mit einem schismatischen und héaretischen Lenschen
pflegten (namich mt dcm Gegenpapst Novatian), so war doch unser Herz stets inder
Kirche, Wr w ssen namich wohl, daR es nur einen Gott geben kann, und dal nur Christus
der Herr sein kann, den wir bekennen, und daR ¢s nur einen Heiligen Geist und einen
ei nzi gen Vorstchcr 1n der katholischen Kirche geben kann" (Denzinger Kr. 44)°

Di e Jesuiten Necuncr-Roos und Karl Rahner haben dieses altc Dokunent iber den Vor-
rang des rom schen rapstces in dem Buch "Der d aube der Kirche in den U kunden der
Lehrvoerkiindigung't ausgel assen und statt dessen minderwertige Dinge aufgenommen, die
niemals zu den Ur'kunden der kirchlichen Lehrverkindi gung gehéren kénnen. Das
sonder bare Buch von Neuner-Roos und Karl Rahner wurde in den Jahren scit dem sog. Zwei -
ten Vati kani schen Konzil wasscnhaft verbreitcet.

rapst Cornelius ist lLheutce auch deshal b von Bedeutung, weil schon c¢r in einemBrief
an den Bischof Fabius (oder Flavianus, wi e Kardinal Bellarmin wmit Berufung auf
Fusebius angi bt) von Antiochicn Uber die vier Ni eder en “"Weihen
und Gber den Subdi akonat (Bcllarain *De Verbo Dei non scripto c.9 - lug.bius Kirchen-—
gesch. 6, c.33) spricht.

Paul VI. dagegen behauptet und verspricht, zur "altehrwirdi gen Norm der Vater" zu-
rickzukehren (Artikel 50 der Liturgiekonstitution), und schafft mit einem einzigen Fe-
derstrich die bisherigen N ederen VWeihen und den Subdiakonat ab, nachdem er den Nanen
ei nes der ehrwirdigsten Vater, namich Cornelius, aus dem Kanon der lLicssc entfernt
hat .
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Tn seinem Werk "Rom bei m Ausgang der antiken Welt"™ (Herder 1901) erwahnt Hart
mann Gr i s ar SJ, daB der rom sche Kaiser und unerbittliche Christcnverfolge:
Deci us (gefallen imKanpf gegen die Goten in Runéini en) den rdém schen Christen
die Wederwahl eines Bischofs strengstcas verboten habe und dal der hl. Cyprian in
Karthago dazu an den trotzdem neugewdhlten Cornel i us geschri eben habe
"Fur Decius wire es ertréaglicher, wenn ein Gegenkaiser an der Spitze von Legi onen
di e Kricgsfahne erhohe, als wenn sich die rém sche Kirche durch die Wahl ein neues
Haupt géabe"

We diese Wrte einzuschatzen sind, zeigt die etwa zwanzig Jahre spéter ergangene
Ent schei dung des rom schen Kaisers Aurelian (von dem die heute noch existierende ge-
waltige Stadtmauer Ronms stammt). Obwohl er ebenfalls ein Christenverfol ger war, hatte
er zu entschei den, welcher kirchlichen Partei die freigewordene Bischofswohnung in de
(schon genannten) Stadt Antiochien gehéren sollte. Der heidnische Kai ser gab fol gende
Ent schei dung: *“Die Wohnung gehort jener Partei, die in Geneinschaft steht mt den Bi-
schofen Italiens und besonders mit dem Bi schof von Ronf (H Gisar, Nr. 196, genal
Eusebi us, Kirchengeschichte 7, 0, 30).

Noch viel mehr Unrecht als dem in schwerster Zeit gewdhlten Papst Cornelius haben
Paul VI. und das ganze sog. Zweite Vatikani sche Konzil dem heiligen Cy,rian zugefigt.

OGowohl die fihrenden iiodernisten des sogenannten Konzils schon |&ngst beschl ossen
hatten, den Kanon der hl. Hesse nmit den Namen der heiligen Cornelius und Cyprian in
der Versenkung verschwi nden zu | assen, schanten sie sich nicht, den Bischof Caecilius
Cyprianus von Karthago, den grof3en geistigen Fuhrer der alten Kirche in Afrika, imer
wi eder in den Dokumenten des sog. Konzils zu zitieren

Es nuf3 ei nem auf mer ksanen Beobachter auffallen, dall z.B. in der sog. Dogmatischen
Konstitution Uber die Kirche n ¢ un verschiedene Ausdricke und Satzce ven hl.Cypr
stehen. Der Name des hl. Cyprian war nur noch dazu gut genug, um der ™"okunmeni schen"
Lurksered. der Liturgiekonstitution und der sog. Konditution Uber dic Kirche
ei n bi Bchen d anz und etwas Politur zu geben

Jeder bhal bwegs ehrlich gesinnte Bischof der heutigen Zeit (wie viele solche gibt
es eigentlich noch?) mifBte sich doch sagen: wenn der Name nei nes groflen Kol |l egen
Cyprian aus der ruhnreichen Vorzeit nicht mehr beimi heiligen MeRBopfer genannt werden
darf, dann kann ich doch von kei nem Priesterkandi daten und von kei nem kat hol i schen
Lai en erwarten und verlangen, die Wrte Cyprians in den Konzil sdokunenten zu studierer
und wenn mir andererseits amHerzen |iegen soll, dal neine Untergebenen die Konzil sdo-
kunent e aufmerksam | esen, dann rmuf3 ich ihnen doch zeigen kénnen, was fir ein groles
Gewi cht der Nane des nl. Cyprian besitzt, der schon tausend Jahre lang téaglich von
allen Priestern beim heiligen Opfer genannt werden muBtc.

Di e Moderni sten des sogenannten Zweiten Vatikani schen Konzils haben nmit dem grof3en
Nanmen des hl. Cyprian ein ahnlich boses Spiel getrieben, wie es der hl» Kirchenlehrer
Augustinus de sogenannten Donat i st en der danualigen Zeit zum Vorwurf
macht e.

Annmer kung: Di e Donatistcn behaupteten, die Spendung der Sakranmente sei nur dann
gultig, wenn der Spender sel bst ohne Sinde sei.

Augustinus ruft den Donatisten seiner Zeit zu; “las sclldas, daR ihr es wagt, auch
den seligen Cyprian zu erwdahnen, als ob dieser grofRe Verteidiger der katholischen Ein-
heit der Urheber eurer Spaltung sei? Seid erst einmal in der Kirche, die Cyprian ver-
kindete und an der er festhielt, und dann wagt es, Cyprian gleichsam als den U heber
eurer Ansicht zu benennen. Ahnet zuerst die Frommigkeit und die Demut Cyprians nach,
und dann kommt mt deca Konzil Cyprians daher!" ("Contra Cresconum Gramaaticum® Lib,IT

Wenn der hl. Augustinus heute | eben wirde, wirde er zu Karl Rahner, zu Josef Ratzir
ger und vor allemzu '. aul VI. sagen; "Has soll das, dall ihr es wagt, auch den seligen
Cyprian zu erwdhnen, als ob dieser groRe Verteidiger der katholischen Einheit der



Uriebers cures spalterischen Ckumenismus ware: Beachtet zuerst einmal euren bei der
T'rircterwerhe geschworenen Antimodernisteneid und seid erst einmal in der Kirche, die
Cyprian verkindete und an der er festhielt, und dann wagt es, Cyprian als Zeugen fir
cure protestantische Kircheni dee zu benenneni®

.ae sehr und mt wel chen Liitteln heutige Theol ogi eprofessoren in Deutschland den
Cyprian protestantisieren woll en, beweist das Buch des Wirzburger Professors
2erthold Altaner. |In seiner Patrologie™ (d.h. Leben, Schriften und Lehre der Kirchen-

viter) verdreht er einige der hauptsachlichsten Satze des hl. Cyprian.

frof. Berthold Altaner spricht z.B (ber die Wrte Cyprians: "Pri matus
Fectro datur® ("DemPetrus wird der Primt gegeben") und sagt, diese Wrte
wirden "zu Unrecht ala Beweistext fiur den papstlichen Primat angesehen". S. 155,

B. Altaner behauptet, gemndifl Cyprian sei "in das Wrt Primatus nicht
.ehr hineinzul egen al s der Gedanke der zeitlichen friheren Berufung® (S. 155/156).

Prof. Altaner hatte wi ssen nissen, daR er hier einen Fehler begeht, der bereits
vor vierhundert Jahren von Kardinal Bellarnm n gegeniber den Protestanten aufgedeckt
wor den ist. (De Romano Pontifice |I. c»12).

Das Wrt Frimatus ist samlichen klassischen Schriftstellern der alten
| at ei ni schen Welt unbekannt; es kommt nur imKkirchlichen Bereich vor und bedeut et
dort nicht ein bloR zeitliches Fridher - Kommen, sondern es bedeut et
dcn hochsten Vorrang in dor Regi erungsgewalt. Das Wort "Prinmatus" bedeutete in der
alten Kirche dassel be, was in decr |ateinischen Wel+ der Ausdruck Prin—
c: pat us besagte, z.B die Kaiserwirde des Augustus.

Cyprian hatte dio Ausbildung der klassischen rdni schen Rednerschul en durchl auf en,
bevor er sich imAlter zw schen drei38ig und vierzig Jahren taufen |ief3. Seine Sprache
war ebenso g2nzw wie klar und nmustergultig. Der hl. Augustinus sagt Uber Cyprian:

" eine Schriften kann ich mt seinen Briefen nicht vergleichen; seinen Geist
lisbe ich; seine Stimre bereitet mir Freude " ("Contra Cresconi um Grammaticum®,
liboI1).

frof. Altaner gibt den Worten des hl. Cyprian auch an anderen Stellen eine verhang-
ni svol |l falsche Deutung. Er Ubersetzt die Wrte Cyprians "eccl esia
principalis © mt dem Ausdruck "Urkirche" und schwidcht die Wrte des Bi -
schofs von Karthago dahi ngehend ab, als habe er behauptet, nit Petrus habe sich die
bl o3e Jrkirche von Jerusalemin Rom niedergel assen. "Ecclesia principalis®
hei Bt aber nicht "Urkirche™ sondern es hei 3t nur s "Hauptkirche .

Tar den Begriff “Urkirche' ist in der spatlateinischen Sprache der Ausdruck
"ecclesia primtiva" gebrauchlich.

Auferdem behauptet Berthold Altaner, der hl. Cyprian habe "in deut 1i -
cher Frontstell ung gegen Rom die scharfen
Worte® gesprochen: "Niemand von uns macht sich sel bst zum Bi schof der Bischofe

oder drangt seine Kollegen mt tyranni schem Schrecken zum Gehorsant (S. 160).

Dicce Behauptung Berthold Altaners ist ein Unsinmn, wil auf Gund von
iheraus vielen und -uberaus klaren Zeugni ssen des hl.Augustinus,die dem Herrn Prof.
!1tenor bekannt sein miBten, dem Bischof Cyprian nichts so sehr amHerzen lag wie die
Tirhedit pit dorn Qoer haupt der Kirche in Rom gleichgultig, ob dort Papst Cornelius
(251 ~ 253) oder Papst Luzius (253 - 254) oder Papst Stephan |. (254 - 257) regierte.

f}aﬂﬂ'cuu ein Wi der spruch aber ist die Behauptung Altaners, weil der
C,ypr an besser ala wir heutigen Christen wul3te, daR Petrus und seine rém schen
»afolger sich nicht selbst zum "Bi schof der Bischofe" gemacht hatten.

ETs
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hwenn der hl, Cyyrian bei den Uorten "niemand von uns macht sich sel bst zum Bi schof
der Bischofe auch nur i geringsten einen Seitenhieb gegen Rom beabsichtigt hatte,
dann hatte ahn der hl» Augustinus nicht viele Dutzend fale 1nauBergewonnl.cher Form
al's groBten Liebhaber der kirchlichen Einheit (z.B. "iartyr Cyprianus emantissimus
unitatis® - c.Cresc.Gravu. |V c.26) gefeiert, und das Bild Cyprians wersz nienmals ne-
ben dem des Cornelius inder alten rapstgruft der Katakonben genalt worden, und der
Name Cyprians ware niemals m den rom schen Kanon der hl. llesse aufgeanormen worden,

Lber die Wrte Cyprianc ' tiemand von uns macht sich sel bst zum Bi schof der Bischo-
fe oder drangt seine Kollegen mit tyranni schem Schrecken zum Gehorsam® schrei bt der
hl . Augustinus; “Was 1st sanftuutiger? Was 1st demutiger?” ( 'quid mansuetius? quaid
hunilius? - De bayt.c. Donatistas 111 c.3).

litndestens viermal soHricht Augustinus uber diese Wrte und denkt an keiner einzi-
gen Stelle daran, dalB siec irgendwic gegen Rom gerichtet sean konnten.

Kar di nal Robert Bellarmin sagtc m Jahre 1506, daB Cyprian beil diesen Uorten nur
an diec m Karthago versammelten Bischofc von Afrika dachte und nicht on dea Bischof
von Rom ("D Rom Foni, II.7%0).

Cyprian kann gar nicht an Ro. gedacht habcn. Denn er hatte bei seinen echt freund--
schaftlichen Bezi ehungen zu den damaligen Papsten - besonders wahrend jener bl utigen
Christenverfolgung - nicht den mndesten G und, von einem "t yrannischer
Schrecken" zu sprechen, womit dic Papste ctwa einen Bischof gefugig machen wollten.
"Tyranni schen SChrecken' ubten damals nur dic Christenverfol ger aus, nicht abcr dac
Papste. Gerade den damaligen .o.stenKallistus (217 - 222), Fabian (235- 250) und
Cornel i us wurde von cinze¥bn Christen (z.B. iippolyt und Novatian) immer wieder der

Vorwur f der . 11de, nicht aber des ‘''tyrannischcn SChreckcns" gegenuber abge-
fallenen Glauybigen gemacht. - Prof. Altaner hat cin fal sches Bild von hl. Cyprian
ent wor f en.

i rol. B, Altaner hat cich offensichtlich von einer Flut neuer protestantischer
SChraften beeinflussen und vberrw:ipcln lasscn. Er spricht im Vorwort zu seiner finf-
ten Auflage von 4000 (viertausend) Neunerschcecinungeoen Uubsr korke der
Kirchenvater, von denen er dreitausend indie Litcraturangaben etc. seine o Buches
ei ngear beitet habe, un auf der Hohe der Zcit zu bleiben, und um scin Buch als cinc
"edi zione ags.1ornata bezeichnen zu kdénnen. Damit hat <r aber m
Jahre 1953 unnittel bar vor dem sogenannten Zweiten Vatikani schen Konzil das sonder ba-
re \Wrt Azgrorna.cnt o vorausgenomen und bew esen, daR das Konzils-
Aggrornamcnto auf jeden Fall i1t Fealern verbunden 1st,

Vi el e kat holische Lai en haben sich nach dew sog. Zweiten Vatikani schen Konzil die
al s Handbuch herausgegebene Sanm ung aller sog. Konzilskonstitutionen und Dekrete
gekauft und versuchien sie zu | esen. Wenn sie dann dort 1indem Dokunent uber die Kir-
che (u. auch uber dae thurgle) den haufigen Hi nweis auf den Namen des Lischofs
Cyprian fanden, dacaten sie sich, daB die Konzilsbischdfe ganz konservotiv auf den
Boden der altesten und zuverlassigsten katholischen Uberlieferung geblieben seien.
Gerade das aber war du.c von der Konzmilsfithrung beabsi chtigte Tauschung,

Denn jener Satz, wodurch cich der hl. Cy, rian amneisten den i lat. im Kanon der
hl. lLesse verdiente und der 111 heutigen liturgischen Chaos am wichtigsten ware, wurde
bewu3t aus allen Konzilsdolauicnten weggel assen. Cyirians Wrte lauten:

"lis 1st klar, daB dcs Blut Christi nicht geoifert wird, wenn der Wem im Kel che
fehlt, und daR das Opfer des Herrn nicht m vorschriftsmaBiger Heilagung gefeiert wird
wenn die Gabe und unser Opfer nicht der 1 ession entsprechen® .

("Apparet sanguinew Christi non offerri, s1 vinum desit calici, nec cacrificium
domiricum | egitima sanctificationc cel ebran, nisi oblatio et sacrificium nostrun
responderit passioni' - nach dem Lehrbuch der Dogmetik von Thomas Specht-Bauer |1 320;
Ev. 63,9).
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Der hl., Cyprian spricht von einer "vorschriftsmiBi gen Heiligung™, d.h. Konsekration
(¥legitima sanctificatione?).

Gerade Paul VI. aber hat in véllig unerlaubter Wise die altesten heiligen Wrte ge-
andert und die &l testen heiligen Vorschriften bei der Feier der Opferung und der hl.
Wandl ung beseitigt, um den AnschluR an die unerbittlichen Feinde des hl. Altarssakra-
ment es | angsam aber sicher vorzubereiten und herbeizufilhren.

Wenn Paul VI. ein Interesse gehabt hatte, den protestantischen konzilsbeobachtern
zu sagen, daB die hl. Lesse von Anfang an das allerheiligste Crefer war und
ni cht bl oR ein Gedachtni smahl, dann hatte er den eben angefihrten Satz des hl.Cyprian
in den Konzil sdokunmenten auf keinen Fall auslassen durfen und er hatte cuch niemals
den Namen des hl., Cyprian aug dew Kanon der hl. Hesse entfernen iirfen,

Paul VI. hat zwei besonders scion | euchtende Sterne vom Hi mrel gerissen, als er die
Nanmen Cornelius und Cyprian aus der twglichen Feier des Cottesdi enstes verbannte.

Durch eine besondere Fugung war das Grab des grolen Papstes Cornelius kurz vor dem
Ende des Kirchenstaaten nach genau 1600 Jahren wi eder gefunden worder. Ware der Kir-
chenstaat dem Papst zwanzi g Jahre friher weggenommen worden, so ware die ehrwirdige
Papstgruft mt demalten Bild der Heiligen Cornelius und Cyprian weahrscheinlich nienals
nmehr gefunden worden. Die ganze Kirche hatte danmals eine grofRe Freudc,

Heute ware die Freude fiur viele d &ubige noch unbeschreiblich gréRer, wenn Paul VI.
uns die "vorschriftsmdBige" Feier des hl. LeBopfers wi eder zurickgeben wirde, die er
uns genomen hat. Aiser dazu wird es wohl nicht nehr komren.

Denn di e unaussprechlich heilige Zeit, in der das "vom Anbegi nn der Welt an ge-
schlachtete Lamm Gottces” (CGeheine O f enbarung 13,8) auf den Altaren der licnschen | ag,
geht unauf hal t sam ihrc:t Ende ent gegen.

DIE UNGULTIGKEIT DER NEUEN MESSE
VON ANFANG AN,

AUCH IN IHRER LATEINISCHEN URFASSUNG

I. Teil

Man hat bisher und neuerdi ngs w ederum gegen den Vorwurf der Ungiltigkeit des Novus
Ordc M ssae ( = i1m folgenden; NOLi; neue HeBordnung) Pauls VI. von Anfang an ei ngewandt,
daR - ausgenommen von der Herausnahme des 'mystcrium fidei' (Geheimmis des d aubens) -
di e Wandlungsworte dec LOit in der |ateinischen U fassung nicht (wie in den spéateren
nati onal sprachl i chcn Uberset zungen) veréandert seien, daR deshalb nit dem | ateinischen
NOK grundséatzlich gultig konsekricrt und licssc gefeiert werden kénne und daR er des-
hal b auch grundsatzlich giultig promulgicrt, approbiert, angeordnet sci. Di e Herausnahme d
des nysteriumfidei aus der Kclchformel, so sagt man weiter, sei nicht so schwerw e-
gend, daB sic die Ungultigkeit der objektiv vorliegenden Form des NCI. und einer ent-
sprechenden Konsekration zur Fol ge habe, Diese Auffassung sei auch deshal b berechti gt,
wei | die sonstigen, zuzugebenden Defekte des latein. NG nicht so schwerw egend seien,
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daB nan die Ungultigkeit mit Sicherheit aus der bl oRen Form erschlieBen kcnne. Die
obiekuviv vorl-egends Porn des NGOt sei als sol che hochstens haresieverlarhtig, here-—

s ebegunstigend, vielfach blasphemisch usw.. Die auBere Forn des NLi. er *halte gerace
wegen der Intaktheit der |ateinischen Konsekralionsworte das fur eine gultige Xonse-
kration und Fromulgaiion und damnit fur eine gultige ulesse noch notwendi ge llznimum. Sor
m1i stelle der pronu] gierte latein. NG kraft seiner Formimer noch dic von Jesuc
Christus eingesetzte . esse wer, wenn auch inverunstalteter Form. Damt sex mit dem
lavein. NC.. kraft dessen For.i, wenn sie anderen notwendi gen Bedi ngungen vonsel ten der
slaserie, Titention, Tlexthe roch hinzukanmen, jrinzipiell eine giltige Konsekration mog-
lach. T

I m fol genden wird nun zw ngend bew esen, dal aiese Behauptungen urd Eivwande fal sch
und unberechtigt sand. Sie basieren nient nur aaf einer theologisch.n Unkenntnis und
mangelnden Durchdringung der m cer objektiv vorliegenden Form des NC.. gegebenen theo-
| ogi schen Zusemmenhangce, sondern bereite, wic . folgenden schon m %hr., | klar wird,
auf einer Unkenntnis bzu. Bagatcllisierung dcr objektiv vorliegenden Forn dieses NOUM
sel bst; des weiteren auf caincr Unkenntnis der dic Erstellung aes (i, zum ndest seait
1967 bestimmenden rrainzipicn und Intentionen, wic sie 1nNr. |V wachgoy zeson werden«

Die 1m fol genden zu beweisende Behauptung lautet: der NGL enthal* auch in der iatex
nischen Urfassung nehrfach verfalschte Wandl ungsworte. Der NC.i kann alleainz aus diesen
G unde - unter Absehung von allen anderen Grunden, von denen wir jedoch noch die gra-
vicrendsten beiziehen werden - kein gultig promulgierter und angeordneter lieBordo sei:
112t dem NCGII inder latein., Fassung ist kraft der auBeren Forn pringipiell keine gulta-
ge Konsekration bzw. Lesse 110, lich. Der latein. NG stellt grundsatz!icn nicht nmehr
des von Jesus Christus m Abendwmahlssael eingesetzte allerheiligste Sakranent des Al-
tares dar, sondern etwas grundeatzlich anderes. Der NIL 1st seiner lato Torr nach nick
nur blasi hemisch, haresicbegunstigend oder haresieverdachtig, sondern wanifest hare—
t1sch.

I. Die Ausweitung der Konsekrationsworte des |ateinischen WO ,

Das Konzil von Florenz bectimmts ""Bei der Konsekration des Leibes Christi gebrsucht
die Kirche diesc Formdex horte: 'Dics ist namlich mein Leib'; bei der Konsekration
des Blutes aber: *Dies 19t nwu lach der Kel ch weaincs Blutes, dcs neuen und ewigea Bun-
des, Geheimis des d aubens, das fur auch und fur viele vergossen wird zur Vergebung
der Sunden''. Die Konsckrationsworte besteuncn ausschlieBlich aus diesen Torten, ihnen
alleine kommt konsckricrcnde Kraft zu. In dersel ben Wise bestinmmen ii. Rubriken des
gultigen hissale Romanum die Xonsckrationsworte: 'Die Konsekrationswortc aber, wel che
dic Formdieses Sakraientes ausmachen, sind diesc: ' e.. oo 'y Und anschlicBenc fol gen
obi ge Wrte wiec beim wonzil von Florenz und wic sie im gultigen | ussal o stchen. (Sh.
Kapitel De defectibus Fformae der Rubriken) . Das Konzil und die Rubriken sagen ‘diese ",
d.h. zugl eich: keine anderen. T

I m neuen | ussal e nun sind di ese Konsekrotionsworte um absol ut nicht-konsekrierende
Wrte erweitert.

Die INSTRUCTIC DE CULTU (YSTLRII EUCHARISTICI, approbiert von Paul VI. selbst am
13.4.1967, 3n Kraft getreten aa 1,.8.1967, bestamit in Artikel 21 (Canon iiissae) Buch-
stabe b+ 'Die Konsekrationcworte sollen m herkoinmlicher Weise durch ihie Drucktypen
von ubrifen Text unterschi eden und dadurch hervorgehoben werden.®

Al's diese durch die Drucktsren hervorgehobenen Konsekrati onsworte enthalt das ii1sse
le Romanum w1t dem ¥u . die fol genden Worte 218 ‘'Konsekrationsworte':

len Leab: ACCT: ITLINT MANDUCATE £X HUC G .NIS: HOG EST L¥IL CCR. US LEUM, (UCD PRO
VOFIS [RAUBTUR.

Fur das_Blut: ACCIPI1C ET BIBITE EL £0C OuNLDS: HIC EST ENili CALIX SANGUINIS LEI, WJCVI

ET ASTHRII TTSTALENTI, QUI +RC VOBIS ET PRO nULTIS EFFUNDETUR IN RL.ISSIONEL :LCCATURU
"+ HOC FACITE Il DA OO 1B uRATIONE...

g . u d

<
b A r—— i .
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In dersel ben Leise bestimm die Apostolische Kentitution MISSALT RUMANUNM Pauls VI,
vom 3. April 1969 die Konsekrationsworte fir Leib und Blut; die nichthousskrierenden
Wworte sind in der Veroffentlichung der Konstitution inden Acta Apoctolicae Sedis von
1969 im Druckbild den hervorgehobenen eigentlichen Konsekrationewortea vollig ange--
gl i chen»

Damt sind die Konsekrationsworte in der objektiv vorliegenden Form des NOM um ab-
sol ut nicht-konsekri erende Wrte ausgeweitet; ndmich umdie Woxte: [CCIFITN ET 11ANDT-
CATE EX HOC CIINES far den Leib; ACCIXITE ET BIBITE EX EO CINF3 far cez Blus; und um
den Stiftungsbelfehl HOC FACITE I N LEAN COMMEMORATIONElM, fir Leib und Blut zusarnen.

Diese Wrte sind danil mehrfach antlich als ZU den Konsekrationsweitea gehorig
approbiert; |n1a||genE|nen Sinne durch obi ge Instructio, im speziflischen Sinne durch
di e Apostolische Konstitution und das neue liissale, wie jeder nachprifen kann. Es kann
sich demit auch um kein Versehen oder einen Zufall handeln, Widerrv{ea oder geandert
isl dies ferner bis heute nicht«

Di eser Umstand nmacht die objektiv vorliegende Forma consecrationis und damitc obj ek-
tiv vorliegende Form des WCi. Gberhaupt escenticll defekt: Es bestcht hier ein Wesens-
unterschied zum gil tigen liissale, kein bl o3 gradueller und zwar in folgenden 3 Pkt.;

1. Nicht-konszekriecrcende Worte sind den Konsekrationsworten gleicuhgestellt und
2. umgekehrt: die Konsekrationsworte sind nichtkonsekrierenden gl eichgestellt.

3« Speziell der Einheit von konsckrierenden und nichtkonsekrierenden Worten ist in
der objektiv vorliegenden Form des NCI. die konsekrierende Kraft zvgeschrieben. Dies
1eb cin Widerspruch gegen die in Florenz definierte Lehre der Kirche, worin die form
consecrationis fur Leib und 3lut ausschlieBllich besteht, ferner ein Wderspruch gegen
dzc identische Lehre und das all geneine Bewul3t sein der Kirche von Anfang an, die nic—
rals den Stiftungsbefehl und dic Aufforderung zum Essen und Trinken dcs Konsckrations—
vorten bei gezahlt hat, bzwv. nicmnals die Konsekration sworte in den garg bleler allge-
mei ner Herrenworte herabgesetzt hat. Entsprechende historische Nachwei ne zu fiihren,
eridbrigt sich wogen dor Klarhcit di eser Angel egenheit.

Vir haben deshal b nur don sachlichen Wderspruch naher zu analysicrew, und zwar
ent sprechend den drci El enenten di eses Wderspruches in drei Punkten

1. Di_e Anglcichung konsckricrender Worte an nichitkonsekricrende,

Sind di e konscikriercndcen Wrte den nichtkonsckiicrenden angegslichen, so konnen die
Konsekrationsworte nur noch bl oRRe Fbrren-Vbrte scin, denn nur darin sind sic don ande-
ren gle gleichgestcllt, weil nur darinihr gc gemeinsancs best eht. Al s bl oBe lerrcnwortc wer -
den sie denn auch in den verschi edenen Verlautbarungen zum NCI nur noch dekl ariert.
Der Begriff Konsekrationsworte wurde nahezu vollstandig Ubcergangen und n-c an ent-
schei dender Stelle verwandt. Deshalb wirde ja auch das 'mysterium fidei' getilgt, wei
es laut Textbestand des NT nicht als Herrenwort nachgewies¥8T€8Pn. also nicht mehr
unter die |eitende Bestimung 'llerrenwort' paBt. Hier wird das bl oR Historische zu-
crncten des Konsekratorischen verabsolutiert. L's handelt sich hier um :ien von Papst
Pius XI'l. ausdrucklich verurteilten Archéologisiugs,

Die Konsekrationsworte sind damit ‘tegrifflich ihres speziischen Charakters be-
rauvv, sie sird aufgrund dieser Anglcichung foramell. in der forma consecrationis,
wicht mehr als Konsckratiorsworte gesevzt und erkennbar, sondern nur noch al's Herren-
werte ibernsupt. Es handelt sich hierbei um einen der klassischen Definitionsliehler
(in praxi), wonach bei einer Definition nur die allgeneine Bestimmuns (das Genus)
und nicht die spezifische Differenz angegeben wird. Das spezifisch Differont: der
Koas~xrationsvorte im Vergleich w1t den bl oRen llerrenworten (accipite ugu.) ist im
NOM darit als sol ches ausgel 6scht. Diec spezifische Differenz ist axvclliert. Dies
a:uckt die Formdec IOt (von dor einen Seite) unzweideutig aus, worin iur ecsenticl—
ler D=fekt besteht.



IV =-231-

Konsequent erwei se werden dicse Herrenuorte i NOM auch nur noch als historischer
Bericht rezitiert; die neue Konsekrationsfora ist nicht mehr sakramental, sondern
nur noch erzahlend. Dies palt genau mt der zentralen Definition der neuen liesse in
der Tnstitulioc generalis ad | assal e Romanuw von 1569 als bl oRer Gedachtnisfeier, als
Herrenmahl , als Versauamlung des Vol kes Gettes, als Eucharistie zusanmen, wobei unter-
schl agen wird, daB es sich bei der liesse wa ein reales Opfer handelt; dal nicht nur
Gedachtni s begangen wird, sondern Christus ainpersona und durch Mitoyfern des Pries-
ters selbst real sein O; fer gegenwartig setzt.

Die Rezitation als historischer Bericht 1st eine notwendi ge Konsequenz dieser Ni-
vellaierung auf bl oRe Herrenworte hin. Denn durch bl ofRes Sprechen vcn Herrenworten
wird nur ein CGedachtnis vollzogen, eine Erinnerung an historisch Vergangenes, weil
durch bloRe Herrenworte das XKonrekratorische El ement nicht gesetzt zu t/erden vermag.
Das konsekratorischc Llcuent besteht deugegentiber genau in der Durchbrechung des
bl oBen Gedachtnisses; in der Durchbrechung dos bl oRen Herrenwortes und der bl of3en
Ver kindi gung, in der Durchbrechung des Vergangenseins des danaligen Ereignisses:
durch dic Konsekration wird das damalige Ercignis vielmehr neu Gegerwart. Der bloB
hi storische Bericht wird damt h|ntergangen« vic Konsekrationsworte sind Wirk-korte,
sie wirken, was sie bezeichnen; sie berichten nicht nur; sie sind nicht bloB histo-
ri scher Bericht .

2. Die Angleichung nichtkonsekrierender liorte an konsekrierende,

Wie das erste, so wird auch das zweite durch die Konsekrationsform des NCii ausge-
driickt. (lan kann sich heraussuchen, was man will.) Den ni cht konsekrierenden Worten
wird konsekrierende Kraft zugeschrieben. Die Aufforderung zum Essen und Trinken sow e
der Stiftungsbefehl enthalten begrifflich nichts, was diese Subsumption unter den Be-

griff ‘"Konsekrationsworie® legitimeren konnte. lie also eine illegitime Nivellierung
erfolgt, so erfolgt zugleich cine illegitime Erhdhung. Beides ist ausgedrickt m der

Konsekrati onsform des 1iC.. und danmit sich Vidersprechendes.

Wie laut Obigem dac Konsekrationsworte inrcs Spezifischen beraubt sind und mit
der Genusbestimmung ‘Lerrcnuorte’ absolut idcentifiziert werden, werden hier die die
Konsekrati onsworte einkl ei denden iorte ihres blofR all gemeinen Charakters, Herrenworte
zu sein, entledigt und nit einer spezifischen Besti mung, die nur ganz besonders aus-
gezei chneten Herrenworten zukomut, identifiziort.

Auf der Ebene der Definition heiRt dics: es wird die Allgcuecinbestimuung als spc-—
zifische Bestinmmung, das Genus als die spezilische Differenz genommen, Dies isli, wie
auch oben, Digbgiik, d.h. Durcheinanderwerfen von Verschiedenem., Der Begriff der Kon-
sekrationswortc, ungekehrt zu cben, zur Allgcacinbestimmung der eigentlichen Konse-
krationsworte und nichtkonsckricrender Herronworte erhoben» wie oben sich die All ge-
meinbestimmung in den Rang der spezifischen Bestinmmung erhob, erhebt sach hier dac .
spezifische Bestimmung in den Hang dcr all genei nen»

So ergibt sich bademale cm Widerspruch, wcil beideamalce cine Verabscluticrung ge-
setzt wird; dieser Wderspruch liegt darin: laut 1. wird behauptet (= objektiv ausge-
drickt), daB der Begriff 'Herrenworte' die konsckricrenden Wrte vollsténdig definiere
obwohl er sze nicht vollstéandig, sondern nur zum Teile definiert» Laut 2. wrd be-
hauptet, daB der Begriff 'Konsckrationswortc® die bloRen Herrenwortc vollstéandig de-
finiert: namich nur in dcoa Sinno, in dem dic Konsckrationsworte auch Herrenworte
iiber haupt sind. -

2. Die 'minhcit' ven konsckricercnden uncl nichtkonsckraierenden Worten
als widcrspruch von Niderspruchen,,

Nr. 1 und Nr. 2 sind_zuglcich indon sog» Konsekrationsworten des NC.. enthalten, s
sollen zugleich gclten, Dics druckt die Konsekrationsform des NOL obj ektiv unzweideuti
aus» Dzc Form stellt deunach cinc fhianheit' von Honsckrationsworten dar, diec zu Herrcen
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worten nivelliert sind, und von Herrenworten, dic zu Konsekrationsworten erhoben sind,
Dies 1st ein Wderspruch, wcil von densel ben Worten nur Jewcils das eine von beiden
gelten konnte (von der ainnercn Widerspruchlaichkeit von 1. und 2. jeweils in sach ei nnal
abgesehen), nie aber beides zugleich in dersel ben Hinsicht« A so sind dic Konsekrations-
worte des NOMN widerspruchlich. Ein Wderspruch setzt aber nichts,weil er absolut nicht
setzbar 1st. Eine sol che Fanncil, wic sic der KON objektiv auszudrucken versucht, waird
al so absolut nicht gesetzt (1). Dic Sprache wird zum ||l egitinmen Substitut eines nicht-
vor handen Gedankens, und gibt vor, einen eindeutigen Gedanken auszudrucken.

Di eser W derspruch 1st nicht nur ein Wderspruch zw schen cinfachhin nichtkonsekric—
renden Worten und Konsckricrcenden Worten, sondern - was zu beachten ist, cin Wder-
spruch a fortiori - zw schen konsckriercnden, di. nichtkonsekrierenden gl ei chgestel |t
und damt zu ihnen hain nivelliert sind, und zwischen ni chtkonsekrierenden, die den kon-
sckrierenden gl eichgestellt und danit zu ihnen erhoben sind. Dic zweil Gieder des W -
derspruches sind also nicht cinwal fur sich denkbar, sondern enthalten jeweils insich
schon illegitine Verabscluticrungen und innere Wderspruche (eben dic ini.und 2. auf-
gewiescenen). Es liegt also cin Wderspruch von Widerspruchen vor»

Dic Konsckrationsforu des | ateinischen NOL enthalt damit drei Wderspruche; und
di ese Konsekrationsform soll noch die Basis fur cinUrteil abgeben kdnnen, der NCh m
der objektiv vorliegenden Gestalt sci grundsatzlich nicht haretisch und sse deshal b
grundsatzlich einc guliige Zelebration zu? Wer dies behaupten wurde, nachdem er obige
Argumentc kennt, wurde sel bst (zugleich der Intention nach) zum Haretiker: Er wrde
namlich behaupten, daR ecincuiderspruchliche Konsekrationsform einc gultige Form scin
konne, und cinc sol che Lehau, tung ware ihrerseits wicrum widerspruchlach.

Auch die Behauptung, es wurde inder Konsckrationsform dos NOM noch c¢in M ni num an
not wendi ger Voraussetzung fur eine gultige Form gesetzt, weil sie dic invakten Worte
Ja trotz allemnoch enthalte, kommt nicht zum Ziele, weil nicht diese (ad homincm) in-
takten Wrte fur sich laut objektiv vorliegender Form dre Form ausnmachen, sondern die-
se Wrte in Einheit wit andcrcn, dic in Wahrheit gar nicht zu ihnen gehoren. Gerade
di ese Einheit a1st ausgedruckt und angezielt» Qua Einheit aber wird absol ut nicht ge-
setzt, weil diese Einheit widerspruchlach i1st. (Zur Lanimum—Thcorie vgl. EINSICHT I,

8 (Nov. 1971), S. 40 f, entsprechend angewandt).

So kann man hier nur dem zustimen, was dic von einer Theol ogen- Komm ssion unter
dem Vorsitz von Erzbicchof IT. Lefcbvre erarbeitete und unter dcwm Patronat der Kardi-
nal e Ottaviani und Bacci 196G erschi enene fKurzc kritische Untersuchung des 'Novus
Oro iixssac'' (aufgrund anderer Argunente als den obigen) mihrer Anmerkung 15 aus-
fuhrt: "Die Wandlungswortc, wic sic mden Zusamncnhang des Novus Grdo inseriert wur-
den, konnen gultig sein kraft dor Intention des Priesters. Sie konnen es aber auch
ni cht sein, denn sie sind es nicht mehr ex viryerborum oder, noch praziser, kraft des
modus significandi, die sie bi sher in der liesse besaBen.'' Das hei Rt: kraft der objek-
tiv vorliegenden Form des latcin. JCIi erfol gt keine Wandl ung mehr; dae objektiv vorlie-
gende Forr des NGL 1st damit ungulwig und kann kraft ihrer selbst nicht teilkonstitutav
fur eine gultige Messe sein, weil i1hre Wandlungsworte der Form nach ungultig sind.

Lan hat gegen obige Argumentation eingewandt, es hatte fruher ii1ssalien gegeben,
indenen der ganze Kanon der aesse unterschiedslos im Fettdruck oder unterschiedslos
im gl ei chen Druckbald wie die anderen Teile der Lesse gedruckt worden sei. Die Konse-
krationsworte seien nicht xuacr hervorgehoben gewesen, und doch habe es sich wr gulti-
ge Darstellung der Form der Lesse gehandelt.

Dar auf st zu antiuorten: dics nmag ruhig scin. Aber wenn man zum Prinzip erhoben hat,
daB die Konsekrationsworte durch das Druckbild m besonderer Wi se hervorzuheben sind
una dies bereits cinc lange Tradition hat, ferner: wenn man kurz vor dex Herausgabe des
neuen l.issale ineiner INSTRUCTIC erklart, dic Konsekrationsworte seien im Druckbild
hervor zuheben, dann saind eben di ese 1 Druckbild hervorgehobenen Wrte als Konsekra-
tionsuorte zu verstehen. Dieses Argunent zieht also nicht, es 1st der Versuch einer
Rechtfertigung, wo nicht gerechtfertigt worden kann. (Fortsetzung fol gt)

1) Dadas objektiv vB?TTEgende Produkt NGL Resultat einer geistigen Setzung 1ist,
18t dicse ihrerscite widerspruchliach,
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“pm ] BNGLL DES HERKN BRACHTE

von kalter w.l.Dettmarm

Der Engel Gabriel ..chite der Jungfrau von Hazareth beziglich ihres Kindes d re
Verheifbungo n :

1.) "CGott der Herr wird ilun don Thron seines Vaters David geben"
2.) "Er wird herr<chen in ITausce Jakob in Ew gkeit";

3») "Seines Reicrog wird kein Tnde zeinf.

Es ist ein athei.tisclhier Unsinn, diese lLorlc als Erfindungen der Urkirche zu be-
zei chnen, w e es noderne (”6kumenisohe”) Theol ogi eprof essoren ini hrer Blindheit zu-
sanmenspinnen,

Die drei Weissagunsen Gebraiels an die Jungfrau von Nazareth sind bisher noch nicht
in Erfdllung gegangen: Den Thron seines koniglichen Stamvaters David hat Jesus Chris-
tus auf Erden niemal< besticzen; wohl aber nuBBte seine flutter zusehcen, w ie er das
Kreuz trug und wie er daran starb. Auch die Herrschaft Uber das politiezhe
"Haus Jakob" hat Jesur. Christus wchrend seines irdischen Lebens nienals ausgelbt, ob-
wohl die Vol ksnmenge 1hn nach der wunderbaren 3rotvermehrung zum Koni g machen wollte
(Joha 6,]5), und heute ist es offenkundig, dal auch die Herrschaft Jesu Christi Uber
das geisti1igo ‘ious Jakob'!, namich die katholische Kirche, 1inder bisheri-
gen Weise plotzlich und uncruartet zu Ende geht, weil raul VI. und das sogenannte
Zweite Vatikani sche Konzil einen d aubensabfall ohnegl ei chen eingeleitet haben» Pau
VI » und seine mitveruchworenen Bi schofe nmbgen noch so laut und oft sagen, der katholi -
sche @ aube sei dersel be wic friher geblieben; In Wirklichkeit ist der gesante Reli -
gionsunterricht und dic ganze Lehr- und Tredigttitigkeit der Kirche derartig verdreht
wor den, dalB der wahre 4 aube nur noch in gehei mren Wnkeln der friheren Wltkirche ver-
kiindet worden kann. Die | ricsterscminaricn und Kl éster stehen inviel en nandern ver-
| assen da, und die lahnung des Herrn: "Gebt das Heilige nicht den Hunden und werfet
eure Perlen nicht den Schweinen vor® (iiatth. 7,6) scheint an héchster Stolle der Kir-
che vollig vergessen worden zu scin.,

Es 1st cinc grobe Irrcelfuhrung, wenn 1 aul VI. und gew sse Bischéfe sc tun, als habe
sich nichts geandert und als ~ci unser G aube inmmer noch dersel be.

Auf dem Papier, d.h. in den alten Buchcrn, st unser daube freilich noch dersel be
in den Herzen der wensciion aber ist cr zu i gréBlten Teil vernichtet. Und nicht einm
auf dcm Papier 1st unser d aube noch dersclbe. Ds ist z.B. eine Frechheit, daB der
Herder-Verlag den Namen dos friheres MeRBbuches ‘iSchott® mit einer Reklane fir den
sogenannt en Hol | &ndi schen Kat echi smus ver bi ndet .

Von anonynen (:) Vertcildisern der bisherigen katholischen Tradition vird uns [:1t-
arbeitern der ‘EINSICIT™ eine " negat i1vel Arbeit vorgeworfen, weil irir
stetig auf das voéllige Versazen und den Verrat der kirchlicaen Fihrung hi nwei sen» nan
behaupt et, diese helhode fihre zu nichte (Guter:).

Hi nter einer solchen Behauptung steht ein getarnter haterialismus. Jene Personen,
die uns di esen Vorwurf machen, denken nur an ein ungestortes irdisches Leben unter
kaiholischer Flagge.

Wi r arbei ten sehr P os1tiv . Denn wir weisen darauf hin, daR die voll-
standige Erfdllung aller Wissagungen Uber das Reich Gottes auf Erden nahe bevorsteht»
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Wir wei sen darauf hin, daB der jetzige, noch nienmals erlebte Zustand der katholi -
schen Kirche auf ein Ereignis hindeutet, das von hoherer Hand bew rkt werden wird.,
Paul VI, hat ndmlich etwas getan, was santliche papstlichen Skandal e aller vergangenen
Jahrhunderte weat mden Schatten stellt; Er hat geneint, die Einheit der Christen
durch eine noch nie dagewesene . 0 ge 1l e 2 im G auben wi eder aufzurichten, und
er hat versucht, diec Gesantheit der romisch-~katholischen Glaubigen hinsichtlich der
Unversehrtheit des d aubens au tauschen.

Ii1ilionen Kat holi ken sind noch inmmer der ileinung, t aul VI. habe etwas G oles getan,
als er sein Rundschrei ben Uber die Heilighaltung der Ehe herausgab. Aber das war nur
ein trigerischer Schein, der einige wenige Jahre anhalten konnte und hcuie von Tag zu
Tag mehr zusammenbricht.

taul VI. ast viel zu intelligent, als dal er nicht wiBte, wle sehr er dic Heilig-
keit der Ehe gerade durch sein Rundschrei ben dem Spott der Massennedi en preisgab.

Hatte Paul VI. indieser Sache nichts geschrieben und nur auf die unvcrédnderlichen
Gebote Gottes sowi e auf das Rundschrei ben 'Casti connubii™ von Papst taivs XI. hinge-
wi esen, dann hatten z.B. solche Leute wiec Hans Kung und Lui se Rinser kei nen Anl a3 ge-
habt, 1hre schnutzige Schreabiaschine |laufen zu | assen.

In seinem Buch "Wbhin steuert der Vatikan?' weist Reinhard Raffalt darauf hin, dafl
Paul VI. die Zukunft der nienschheit sozialastisch sicht. Danmit 1st gesagt, daB er
kein Interesse hat, einer sozialistischen iienschheit etwas Uber die Heiligkeit der
Ehe vorzuschrei ben. Das Rundschreiben 1 auls VI. uber die Ehe hat al so nur einevor-
Uber gehende Bedeutung, um dic dltcrc Generation der Glaubigen etwas zu schonen und zu
t8uschea. Den imer groBer werdenden sozialistischen lLienschenmassen dagegen sucht
sich Paul VI. als einen unentbehrlichen Ingenieur am neuen Turmbau zu
Babecl zu wmpfinlen.

Wenn aber der Nachfol ger £ ¢tri beam dkumeni sch- hei dni schen Turnmbau zu Babel mitar-
beitet, dann herrscht Jesus Christus nicht nehr im "Hause Jakob", Denn "niemand kann
zwel Herren di enen” (Latth. 6,24).

Dic Worte des Engels Gabriel mussen aber inErfillung gehen; Jesus Christus nmuR im
Hause Jakob ununterbrochen herrschen, auch wenn Kardi nal Dopfner sich noch so sehr da-
gegen straubt.

Anmer kung: Laut Radio Vati kan vom 16. Okt. 1974 hat sich Kardinal Ddpfner bei der
gegenwdrtigen sog, Bischofssyncdc inRom gegen alle Versuche gewehrt, zv dun "vorkon—
ziliaren Zustdnden” inder Kirche zuruckzukehren (dic tridentinische Lesse soll sonit
strikte verboten werden.). Dopfncr w ederholte seine Behauptung, die_Xirche sci cm
Hindernis fir dic Evangclisicrung der welt. wenn raul VI. cmrichtiger x apst ware,
hatte er darauf geantwortet, daR dac Treuhdnde ran der va:r Evangel i en
ni cht zugleich ein Hindernis fur dic Evangelisicrung sein kdnne.

Die lienschheit komwt heute dem Zeitpunkt inmer naher, inwelchem das gegenwartige
politische Ilaus Jakob' trotz tapferster Gegenwehr von der Jbermacht seiner
Fei nde erdrickt werden wird. Denn der Engel Gabriel sagte, daB Jesus Chrigius im Hause
Jakob herrschen rerde. Es ast also unmiglich, dal das ''Huws Jakob" langere
Zeirl politisch auf Erden existiert, ohne die Herrschaft Jesu Christi anzuerkennen. Der
heutige Staat Israel i1st ein Zeiger an der Weltenuhr.

Bexm gei stigen House Jakob, namich beir der katholischen Kirche, st es
"*mlich. Das geistige *Ilaus Jakob' kann nicht |ange existieren, wenn unser Herr Jesus
Christus nichi wirklich herrscht. Paul VI. mag noch so oft tauschend vcu Heiligen
Gei st als dem Lebensprinzip der Kirche sprechen (z.B. am16. Okt. 1974)°> Sol ange er
die Feler des hl. T.eBopTers den angleicht, was die Todf ei nde des hl, Al-
tarsakramentes tun, herrscht Jesus Christus nicht nehr in der Kirche und auf den Alta-
ren. Entweder wird die Feier des hl. weBopfers klar und eindeutig wi ederhergestellt
oder =3 wird das Ende des "Hauses Jakob" auf Erden und mit 1hm das Weltgericht konmen
und damit zugl ei ch der Begi nn dessen, was der Engel mit den Worten sagte; "Seines
Reaches wird kein Ende seint.
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Bis zum heutigen Tage findet was Reich Christi noch sein Ende an den Grenzen Russ-
l'ands und Chinas. Aper der T.g kcmnt, an den das Kind der mit der Sonne bekleideten
Frau auch dxe widersircbenden Vol ker 'mit ei sernen Zepter regieren” wird (rdie Gewal -
tigen sturzt er vom Throne ), und dann wird seines Reiches kein Ende mehr sein.

Wir inder ""EINSICHT arbeiten also nicht "“ncgativ?', wenn wir auf aas unnaturliche
Versagen and auf den ungl ublichen Glaubensverfall des ganz und gar negativen Zweiten
Vati kani schen Konz1ls hinwei sen und wenn wir die Notwendi gkeit des taglichen Rosen-
kranzgebet es bet onen»

raul VI. hat gar keinen Grund, vor zuviel Larienverehrung zu warnen. Es ware bes-
ser, wenn er personlica jeden Tag beir ldadio Vatikan den Rosenkranz vor- oder wenig-
stens 1tbeten wurde. Denn die Wei ssagungen, aoie der Engel einst der Jungfrau von
Nazar et h gegeben hat, ctehen heute nahe vor ihrer restlosen gErfullung,

DER ANFANG DER TAUSCHUNG

von ¥ alter w.E.Dcttmann

Der Same des Unkrauts, das eich wahrend und nach dem sogenannten Zweiten Vatikani -
scher Konzil so0 uppi, wsbreitea und alles Gutec uberwuchern konnte, wurde schon vor
dem vergangenen Weltkriecg avsgestreut. iiust arsch, ein Chorherr des Stiftes Kloster-
neuburg bei Wiecn, gab seinen Klosterneuburger Liturgiekal ender' den tauschenden
Namen: "Das Jahr des heiles

Es war aber kein Janr des Heiles, das damals eingeleitet wurde, sondern es war das
Zeitalter des Unh ¢ 11 c s, das uber Osterrcich und ganz Europa und dic Welt
und uber die ganze Kirche scainc dunklen llolion schickte.

ImVorwort zur zwollton Auflage des 'Jahres dcs Heiles™, namlich im Jahre 1930,
als Adolf Hitler Osterrcich und die Tschechdlowakei uberfiel, brutete raius : arsch
eine der groBten Tausclungen aus, wonlti aul VI. und dic Bischofe sputer die Glaubi—
gen der gesamen Kirche beglucken ' wollten.

rius 1 arsch war bekanntlich der erste, der das hl. iieBorfer mit deu Gesicht zun
Vol ke feierte und dabei b bauptcte, diese Art entsyreche dem eigentlichen Leben mxt
der Kircnc., Er schraico mdor 12. Auflage des Jahres des Heales": 'Das Zicl, des das
Buch erreichen will, 21st al<o cin Sentire cum ecclesia ineinem wertercn Sinne oder
auf deutsch ein Leben mit der nLirchc  (aus dei Vorwort).

Im Jahre 1917 aber hatte dic katholische Kirche m der neuen Ausgab. ihres Ge-
set zbuches ausdrucklich gesagt, daB der iriestur pei der Feier des LeBopfers “sich
huten" solle ("caveatf), andere Zeremonien cinzufuhren (Can. 818). Der kleine
Chorherr des Stiftes lLlostcrncuburg dagegen bildete sich cm, alles, was die Kirche
anordnete, uber den i laufen werfen zu konnen und t rotzdcm vOn omen “Le-
ben w1t der Kirche'' zu sprechen, wobei er mnatiilich von den liodernistzn kraftig un-
terstutzt wurde, z.B. von Romano CGuardini auf Burg Rotenf.ls, WO man ScuoTi damals
stehemnad koirrimmizicrte,

I'm gleichen "Jahr dcs deiles 1936 schrieb aus rarsch: Das Kirchenjahr i1st nicht
cine dogmatische Gegebenheit, sondern durch geschichtliches Werden i raufe der Jahr-
hunderte entstanden »

Auca das war cinc grobe Irrcfuhrung, dic zun sog, Zweiten Vatikani schen Konzil
hinfuhrtc und von di esen ubernomen warde.
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Di e bl ofRe Reihenfolge der Feste des Herrn und der Heiligen ist frcilich keine
dogmati sche Gecgehenheit. Denn dic Kirche pflegte jederzeit gew sse Feiertage je nach
den Unst anden vorauszunehnen oder nachzuhol en. Abcr der Inhalt der Feste ist sehr
dogmati sch, und gerade das wollten I ius Parsch und di e kodcrnisten bekanpfen.

Bei tius harsch igt aus decw sog. Jahr des Heiles ein Zeitalter des Unheil es ge-

wor den, und bei m sogenannten Zcwi ten Vatikani schen Konzil ist c¢s noch viel schlimmrer,
und es ist noch kein ndc abzuschen,.

DER UNSICHTBARE OPFERER= PRIESTER

(WURZEL, STAl « UND KRONE - XXI1.)

von Dr.theol. Oto Katzer

Der Mensch sollte urspriunglich auch de.i Korper nach geistig sein, nachdem er aber
gesundi gt hatte, wurde er auch den Ceiste nach korperlich, sodalR er sich neistens
nur mt dem befalit, wag ihmdie Sinne bieten. (1) Wnn es nun ihm selbs in der un-
getribten Ceistigkeit unnmdglich gewesen wdre, Cott in Seiner kkacht voll zu erfassen
und zu begreifen, um go weniger ist es ihmnach seinemFalle, seiner Sinde ndglich»
Einem grellen Schrei &hnlich klingt die Borniertheit derer, die allein die Sinnes-
welt gelten lassen wollen. An sie richtet 1laton in seinem Sophistes die Worte: "Die
einen, die Materialisten, zerren alles aus demH nmel und der Welt des Unsichtbaren
herab auf die Erde, als wollten sie geradezu Fel sen und Eichen mt ihren Fausten wa~
klainmern, Da packen sie an und behaupten steif und fest, nur das Geifbare und Fal3-
bare sei das ellein Existierende. Sie halten die korperliche Existenz fur die EXis-
tenz schlechthin und sehen blasiert herab auf die anderen, auf solche. die neben den
kér perlichen noch einen anderen Bereich des Seins anerkennen, und wol | en dur chaus
kei ner anderen lcinung Gehdr schenken.' (2)

We bitter erleben wir die in Buche der Wisheit diesbeziglich ausgedrickte Wahr -
heit: "...der Leib, der verweslich, beschwert die Seele, und die irdische Hitte
druckt nieder den viel denkenden Geist, Kaum fassen wir das, was auf Erden ist, und
was uns vor den Augen liegst, finden wir nit nihe; wer wird denn erforschen, was im
H mel ist? Wer wird deinen Sinn erkennen, wenn du ihmnicht weisheit gibsw, und dei -
nen Heiligen aus der Hohe seindest...” (3). *Denn wel cher Mensch kann Gottes Rat -
schl ull wi ssen? Oder ier kann in Gedanken haben, was Gott wolle? Denn die CGedanken
der Sterblichen sind furchtsam, und unsere Vorsicht unsicher.” (4)°

So ist es kein Winder, wenn so mancher i.ensch z.B. an der Existenz der Engel zwei-
felt, weil er sie fir geushnlich nicht sehen kann, und das,was ihmdie Kunst als Sym—
bol bietet, neistens nehr seinen Unglauben, als seinen G auben ndhrt. Nur geschieht
dies aber nicht gerade wmit Unrecht, da der koérperliche Ausdruck an sich das bietet,
was di e Engel nich+ sind. Vom"was sie nicht sind" zum"sind nicht", ist es
psychol ogi sch nicht weil. Er sei uns abcr eine Analogie erlaubt, wie weit her der Ver-
gl ei ch auch genommen sein mag. Nach dem ersten Weltkrieg kann Uber Europa eine Epide-
m e, die spanische Grippc, welche in wenigen Honaten mehr !ienschenopfer forderte, als
der ganze Krieg. Es soll der i1 hantasic des Lesers Uberlassen bleiben, sich die
Schwarme der Viren vorzustellen, wic sie die erschopfte kenschheit angreifen. D e
Zahl der Krankheitserreger ist einfach unvorstellbar, genauso wie die Art und VWeisc
ihres Angriffes; einzelne von ihnen hatten selbst einen kréaftigen Kdrper in Kirze zu
Boden gestreckt, und wurden oft ganze Schwarme von ei ner schwachen Konstitution zu-
rickgeschl agen. Bis auf ganz vereinzelte Forscher hat sie niemand "innatura” ge-
sehen, und dennoch zweifelt keiner an ihrer Existenz, und in Zeit der Gefahr worden
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alle nur moglichcn Liakaahmen gc troffor, um di esen ‘'"Unsichtbaren aus den Vege zu gehen.
Doch wir brauchen nicht zu icat weg zu gehen; Wic weni ge lienschen gibt es, denen es zum
Bewul3t sei n komm, dal sie inihrcn uunde nmehr Lebewesen beherbergen, ais ga». Europa
ur.d Asi en an Einwchners z.hli. Und so gibt es viele andere Di nge, die unvoistellbar
sind, etwa das Atom dcr elektrische Strom von denen wir nur soviel wi ssen, dall sie
sind und sich so und so bemerkoar machen, aie aber so aussehen, wie nir sie sehen' »
Vorstellen konnea wir uns namlich nur was drei Di nensionen aufweist, alles aidere

bl o3 cenke.i,

Wl ch nun "gelahrtes Geschrei, wenn uns der d aube lehrt, dal unzahlige Engel den
Al tar umringen, wenn cac nochheilage Opfer beginnt, und erst recht, dalR e 1 unsichtba-
rer CYFERELR "uber: den . riester anwesend i1s., de. dann personlich e.ngreilt, wenn Sci-
ne S.unde gekommen ist.

bevor wir mit der cigenslichen Behwandlung unserer Frage anfangen, 1st es notwendig
uns noch einige Tatsachen 11s BevuBtscin zurucl.zurufen.

Die vielen Opfer, dic warcn, sind und noch sein werden, sind inVerbindung wit deuw
Kreazesopfer EIN OPFER das cwig vor dei» Throne CGottes dargebracht vird.

Wee vmn ETNTR 1n dca vaclen Cpfern sich opfert, opfern sich dic vielen Upfernden in
dem EINHL,

Ca alle hl. licssen, 1nAbhcngigkeis von der eisten hl» Lessc bein Leczten Abend-
mahl w1t dem blutigen C, fer ..~ Kreuze, dessen unblutige Vergegenwartizing sic ja sind,
clr ewi ges, amhimmischen Altar dargcbracatcs Opfer bilden, bezichen s.ich dic Konse-

kravionsuortc des Letzten Abendmahles auf alle in Christi Nanen dargebrachte,n 11 2Bopfer.

o TNt e e 2.5 A e e e e e TS ™ p3SE EE Aot T e T e

Dic noderne RTcohaik des Tornrolhons crlaubi es uns, _etwas tiefer indas Gohoinmis . cine—
ZUL LS.

Din Televisionsbild rird uberall dort fur unsere Sinne gegenwartig, wo der Apparat
ent sprechend eingestellt aist., Diese Einstellung erfolgt dann, wenn alle dazu notwen-
digen Bedi ngungen erfillt sind. D= nun alle heiligen liessen LIN GIFER bilden, beziehen

ich die Konsekratlonbnoryguggg‘kgﬁgﬁgq_Aggndnahles auf alle 1nChristi_ Ilawen darge-
bra hten Liefopfer. Soboala von den mystischen Giedern, die vom lriester vertreten wer-
den, das geschehen i1st, ue. geschehen soll und dic beim Letzten Abendnahl e ausges,ro-
chenen Konsekrationswortc erneut ausgesprochen werden, stellt sich auch die Transsub-
stantiat~ n ein, als Ergrbnis des DIN..ALIG gegenwartigen, fur unsere Sinne unsicht ba-
ren UIFLRERS:, Das Televicioncgeschenca erw rkt ni cht nur einc ramridiche Linneit, son-
dern auch eine zeitliche, aindem Sinne. dall einnmal ausgestrahlte Bilde euch zeitlich
11 gewlsscn Sinne allncvenwartlg, auigcsyelohert wer den, wel che bei catsprechender -
Ei nstel lung sich als virk~ar crucisen. Wir konncn uns ni cht mit heute noch utopi schen
t echni schen i.oglichkeciticn befassen, der Ver,leich aber (zinAnbetracht dos bl, Gesche-
hens, des IIYSTERIUL. FID_R, ein sehr unvol | koomener Vergleich), Jsoll uns das gchcim~
ni svol I e Geschehen etwas wenizer unfalbar uachen, namlich von dacm, + as geschieht, wenn
die dazu befahigte Te1.on vher dic gcbuhrende Laterie, anChristo g.trcuer Intention
die Konsekrationsuorte cusspricht, als Vergegenwartigung derer des Letzen Abendniahles.

Crterflachliche Behandl ungen des erhabenen Geschehens, von wel chen unser ganzes Le-
ben, das zeitliche, wie das ew ge, abhangigz 1st, erweisen sich an una fur sich schon
als cine Gotteslasterung. Die verflossenen Jahrhunderte traten mit einer heiligen
Scheu an di eses Geheimis heran» So |esen wir beim Kirchenlehrer, dem rl. \lbert d.
Grolcn: "Die Quelle dec Lebens ist -ber das nmenschgewordene Wort Gottes, aus dem fur
uns das wanre Leben ent:pringt. : salin 35, Denn bexr Dir i1st die Quelle des Lebens" usw.
Zach» 13. Ar ctendel ben Ta e vard sich eine Ouelle of fnen fur das *laus Davads'. Johan-
nes al sdann im 4. Xz;1tcl: und sie wird ininn (den1Empfangenden) zur rasserquelle
die m dos evige Leben Torilstroutt.

w1t dieser fquelle nannlich vereinigt uns das Sa2krament. Durch den sakras ental en, wie

auch Gor gel stigen En)fanb, w1rd PR selbst mlt uns vere|nt» Durch die Llnvleluerung

verden wir mi., TH. vereint, Wie der hl. Hilarius un Buche "von den Synoden mit Bezug
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auf Joh. 17 bemerkt; “Duinmr und ich in ihnen, damt sie vollkomren eins sex , we
auch ebendort: "Damit die Liebe, womt du ich geliebt, in ihnen sei, und ich in ihnent%
Das bedeutet also das Sakrament der Einheit,

So gibt es viererlei wunderbare Einheiten. Die erste die Einheit der Aufopferung
mt dem was fir uns aufgeopfert wird, zweitens die Einheit mt dem Aufopfernden,
drittens die Einheit nit dem DE. geopfert wird, und viertens die Einheit nit denen,
far wel che geopfert wird» (Dies alles) bei einer Einheit mt dem was geopfert wrd,
denn war bringen ja nicht mehr viele Opfer dar, sondern nur EINES IN ALLEN, (Sagt nicht
Gott) Isai |I. "Was soll mr die llenge eurer Opfer?" und Hebr. 10»; "Denn mit einem
Opfer hat er auf ewi g die Ceheiligten zur Vol endung gebracht» "Und ebencort et was
vorher: "Er aber, nachde.. er 3 | N Opfer fur die Sinden dargebracht hat. sitzt auf
i mer zur Rechten Gottes, und wartet hinfort, bis seine Feinde zum Schenel ' seiner
FiRe gelegt werden,"” Sc also wird dieses in all den anderen angezeigte und gewollte
Opfer zu EINE: CFFER. Und indiesemwi rd von Gott all das angenommen. was (von |hm
angenonmen wurde oder noch sein wird. Das 1st in Iialach.I. enthalten, wo es von den
gesetzlichen Opfern heifts "lch habe keinen Gefallen an euch und nehne kein Opfer an
aus euren Handen. Denn vow Anfange der Sonne bis zum Untergange wird nein liame grofd
werden unter den VOl kern und an allen Orten wird neinem Nanen geopfert, und ein reines
Opf er dargebracht werden.“JA EH (einziges) OPFER I ST WAS AN ALLEN ORTEN DARGEBRACHT
WIRD: DAS I ST ALSO EINE I N ALLEN ANGENCi.NE CFFZRGABE. WAs wir da aufopfern, insofern

es diesem EINEN (Oper) zugesellt wird, wird zu EINEIl UND DEKSELBEN OPFER I N EBEN D ESH |
(EINEN) .

Ni cht wird es abgew esen etwa wegen des darbringenden rriesters. Es 1st ja EINS LIT
DEl CIFERNDEI.: DENN LR | ST PRI ESTER UND OPFER ZUGLEI CH, DER SI CH Ai. ALTARE DES
KREUZES AUFGEOPFERT TAT und luns das Ant der Darbri ngung uber geben hat. Auch schaut
der Vater nicht auf unser o Hinde, sondern auf die des ERSTEN CPFLRERS, der uns
die Verrichtung iiberccben hat, Psalm 39» Ein Ganzopfer hast du nicht verlangt, da
sprach ich: Siehe ich komre, deinen Wllen zu tun, oh Gott, das heifRt: Ich komre, um
m ch sel bst aufzuoplcrn, denn das ist Dcin Wlle» Isai 53«we "Drwird geopfert, weil er
sel bst wollte. Bei der Stellvertretung von selten des Priesters opfert ER I N UNS SELBST
wenn wi r dassel be Opfer bringen, we dics bei Dan.7 angedeutet wird, und (von |hm ge-
sagt wird, daR &R vor dec.a Angesichte des ALLBETAGTEN dargebracht wurdc. EIN JEDER ALSO,
DER OPFERT, OPFERT I.. . RIESTERTUL CHRI STI. W%Wic also der Vater Ihn nicht ablehnen kann,
kann er auch dieses (unser) Opfer nicht. Jchann.10. ''lIch und nein Vater sind eins".

Zu di eser Einheit sind cuch wir berufen, daR wir zum Vater zurickgefihrt werden, und
mt dem Vater vereint worden, und dem Ursprungce, aus dem wir hervorgegangen sind, wi e-
der angegliedert werden. So dagt cben liatthe12.: "Wer nicht mit wir sammeclt, der zer-
streut". So der 105, 1lsdias “3Saamlc uns aus den Vol kern, damt wir preisen deinen hei-
ligen Namen, und uns ritluzen deines Lobes', Das ist dor Schol3 Abrahanms, dcr erste Weg
des d aubens, wohin wir alle in Christo d &ubigen wi eder versammelt werden soll en»

Di eses Opfer weist auch dic Einheit mt denen auf, fir welche es dargebracht wird,
nit den d aubi gen, nicht nur was den natirlichen Besieh anbclangt, sondern auch im

Eeiligon Geiste. (Hcbr.2), ‘‘denn der, der heiligt, und dic geheiligt werden, sind alle
von Einem® (5).

I n di esem Zusamenhange niilssen wir weiter mt G egor von Valentia anfihren: "Hier-
1er gehort was gesagt wird, dal es nicht ein Wderspruch ist mit dem was der Apostel
Lehrt, daR namich CHRI STUS unsere Erl 6ésung 1.IT ETWEL. EI NZI GEN CtFER erwirkt hat, da
tfir eben kein von ihn verschi edenes, und ein ddazu noch gl ei ches, was die W rkungs-
cralt anbel angt, darbringen. Es ist dassel be, was den aufgeopferten Gegenstand be-
trifft, wenn auch auf eine andere Art und Wrksankeit (dargebrachtes). Denn es wird
jetzt nicht dargebracht, w: erneut das nenschliche Geschlecht mat Gott zu versdhnen,
sondern al s Vergegenuiirtigung des Stammopfers (primariae oblationis) am Kreuze, zum
‘wecke der Iiitteilung seiner Friichte.

Deshal b hangt dieses (unser jetziges) Opfer von jenem einzigen Stammopfer ab, des-
sen Rinne es ist» So ist es, dall wenn es auch eine verschi edene Art und einen anderen
jweck aufweist ... =g dennoch mt demdes Kreuzes gewisscrmaBen zusanmengebracht wer -
len kann, dem philosoouischen Axi om entsprechend: W das ei ne wegen des anderen i st,
sind bei de EI NS.
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Auf diese Weise stellt auch Arbrosius 11i1Zusar senhong mit dewm zehaiten Kapitel des
Hebraerbriefeg fest: las also - so sagt er -, opfern wir denn tlaglich auf? wir opfern
zwar, aber zum Gedachinis Seines Todes . DI ESES OPFEP | ST EI NES, NI CHT VTILI} 11eso
denn eines und nicht viele? Jenes wurde fir einnmal dargebracht, za Aller 121lagsten
aufgeopfert. Dieses Opfer 1st ' l.atrize' dessen, wel ches wir darbringen; es 1st dassel -
be, welches stets aufgeopfert wird. Also oyfern wir nicht ein anderes Lanm heute und
ein anderes nor gen, sondern stets da.asevlbe° I'nf ol gedessen 1st D ESES* OFPFER DAS El NE
OPFER! Sind denn auch, weil es an viel en Orten dargebracht wird, viele Christuse?

Kei neswegs, sondern ELL.R 1st uberall, Christus unser Hoherpriester. Ir brachte das

1s reinigende Opfer dar» Dassel be opfern 7ir such jetzt» Das, welche-~ wir darbringen,
1st die Vergegenwartigung deeoser, welchcs Er dargebracht hat» "Das tut, so sagt Er, zu
mei nem Andenken (d.1. zur Vergegenwartigung nemes Orfers; O. K.). Kcar anderes Opfer,
al s das unseres Hohen.ric.terc,- stets dassel be bringen wir dar.

Ebenso Theophylactus zum zehnten Kapitel des Hebrae:briefes. 'S fragt jemand, ob
wir denn auch ohne Blut cin Opfer darbringen» So 1st dem auch, denn tur gedcenken des
Todes Christi, weshalb wir von ¢ 1ne r Aufopferung, nicht von zielen sprechen
mussen. DASSELBE bringen wir stets S dar. Infol gedessen 13t unser Opfer als Einziges zu
betracht en, wahrend der Gesetzesopfer viele waren. ' Ahnlich bei Gecw enivs und Sedu-
lius. |nfol gedessen musscn wWwir sascns

1. Ei1nmal hat Christus scin Opfer fur die Sunden dargebracht.

[1» Exi1nunal 1st Er durch das eigene Blut indas Allcrheilagsi
ei ngetreten.

IT1. L1t c 1ncn Opfer hat Er auf ewig die Gechexl.gten zur
Vollendung gebracht» (6)

Heute 1st es, nehr als zur Zeit des Tridentinums, notwendi g, darauf aufmerksam zu
machen, daB die Eucharistie mder crsten Reihe ein Sakrifizium, cin C p f e r 1st,
und erst dann ein Sakrancent. Es handelt sich nicht um eine bl oRe Gegen ast Christi
(wobei es sich um einc korperliche, wenn auch sakramental e, dennoch reale handelt,
nicht etwa umirgend cine bl oRBe geistige), sondern umdie Vergegenwartigung Scincs
Upfers und ur unsere Anteilnahcue als Gieder Seines Leibes. - o

Schon machte einst Villagagno auf die Sache aufmerksam: ''Ats WR  <einen Leab dar-
bot, tat ER es nicht (incer ersten Reihe; O K.) zur Speise, sondern zur Aufopferung,

indem ER sagte: “Das 1st mein Leib, der fur euch dargeboten wird, nicht der Leib, wel-

cher euch err}_ahrto . (7) “innlich 61bt es C—:regor von Val entia an; ”Das so sagt der
Herr, tut zu neinen fundenken, das heiRt: vergegenwartigt meine Au‘”op*“emng,, am Kreuze

auf exine unblutige, noglachst aber so vollkommene Welise, dal das Cedachtnis ineuch
wach wird; wie die katholische Lirche es auch tat» (0)

fair haben schon friher darauf aufmerksam machen mussen, daf die Taufe kein fur sich
abgeschl ossener Ei nzel akt_ 1st; er erstreckt sich aber das ganze Leben' Die Taufe 1st
kein bl oBes l.oment, sie 1st Leben, d.i1. wall gelebt werden. Ers* dann wenn alles ge-
| obt wird, aber auch nach bestem Uillen eingehalien wird, wird die anvertraute Gnade
CGottes im lenschen wirksaia, Jje nach seiner inneren Disposition» Der sakramentale Tod
unser selbst mit Christus _beia _hochheiligen iiefopier ist die wahre urfuhung des Tauf-

gelubdes. So wie Christus sica fur uns geopfery hat, sollen wir uns mit Llhp Gott""auf -
opfern. "Wer ein (J]'I\,I' - derbeingl, 1 werde selbot elin bpfer, cs sohlachto smh sclbst

fur Gott_der, wer am Altarc dic Aufoidferung Chrlstl sieht.” Damnit nun, SO pemerkt der

al. Gregorius, das 11@111 Lglucnuol o, for Lueltiri eht fruchtlos verbleibt, :wssen yir
das nachahme n, was wir enpfangen, und anderen verkundigcn, wa:s wir anbe-
ten. ' (9). Es astocin Zcachon cines s ehr sohwaohen Gloubens, wenn

wir ni cht umstande sind, bci dem hochheiligen ‘ncBorfer den Herrn adf scincm Lcadens—
weg zu begleiten, n1c wir es Ja als Glcider Seines mystischen Lei bes tun so'l.cn, An-
statt des Herumplapperns gollien wir uper Leicen una Tod Christi meditieren. Darauf
hat schon 1 apst Pius ~I1I. 1a sciner Enzyklika “hiediator Dei” aufmerksa geracht, daB
es fur viele leichter und fruchtbarer 1st, den hl» Rosenkranz zu betcn oder iber dic
Lei densgeschichte auf cinc ondere Weise zu nediticren, als die keBgcbete zu verfolgen,
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auf die sie sich ja nicht imer entsprechend konzentrieren kdnnen. (berhaupt haben wir
den Wert der Meditation Uber die Leidensgeschichte des Herrn nicht genligend ei nge-
schatzt und praktizi eren deshal b di ese nur &uRerst selten, obgleich sie das beste Fun-
danent fir den Aufbau des christlichen Charakters bietet, und das beste Gegennitte
gegen allerlei Anfeindungen von Seiten des bésen Geistes ist, w e auch gegen eigene
Unt ugenden» "Nichts taugt so sehr dazu, die WURZELUN der Leidenschaften he-
rauszurei Ben", betont der hl. i etrus Samianus, *“als das Gedachtnis der Winden unseres
Herrn, wie Er vor dem Richter steht, geohrfeigt wird, gegeifelt wird, bespuckt wird,
mt Dornen gekrént wird, geschlagen wird, wie Er ans Hol z gehdangt wird, aa Kreuze
stirbt, von einer Lanze durchbohrt wird."

In seiner Abhandl ung Uber die heilige Messe sagt der hl. Albert der GroRe, dal ein
ganz ei nfaches Gedachtnis oder Meditation Uber das Leiden Christi nehr wert ist, als
wenn jemand ein ganzes Jahr am Freitag bei Brot und Wasser fasten wirde, oder sich
jede Woche ein Jahr hindurch bis zur Erschdpfung gei Bel n nbchte, oder téaglich den
Psal ter (ganz) beten wiirde.” (10

Nun sollte und ob der Vergegenwdrtigung des Leidensopfers, des wahren Csterlammes
die GEGENUWART Christi wihrend des hochheiligen MeRopfers, ganz besonders
i m Augenbiicke der_hl. Wandlung, eine Sel bstverstandlichkeit sein. Und da dle zweite
géttliche Jrerson, W e wir schon angef ihrt haben, nicht deshalb i.ensch geworden 1st,
um ei nfach unter un~ gegenwartig zu sein, sondern um sich fir uns aufzuopfern und uns
das mit-leiden, lit-cterben, ..1t-auferstehen und mit—in~den-Himmel-fahren” zu versi -
chern, wurde die Foria di eses hochheiligen Sakrifiziums und allerhe>ligsten Sakranentes
vom Konzil in Florenz definiert, und zwar fir die ganze Kirche, we ja nicht

anders nmiglich ist, (11)

Di e Konsekrationsfora verteidigte beim Konzil zu Florenz der beriihmte Theol oge Kar -
di nal Torquemada. In seiner diesbeziigli chen Rede betont er, dal die Konzil svater be
den Definitionen in der ersten Reihe die Wahrheit, dann die Notwendigkeit, nachher die
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Aut oritat verschiedener griechiscﬁer Vdatcer beruft, fihrt besonders den hl. Chrysosto-
mus, Dionysius und Danascecnus an, worauf er sich auf den hl. Awbrosius stitzt: In dem
Augenbl i cke, wenn es zur hl. Wandl ung kommt, gebraucht der Priester nicht seine Wrte,
sondern spricht die Wirte Christi aus. Es sind die Wirte Christ, die die hl. Wandl ung
vol | bringen. Mt Eusebius Emisscnus betont Torquenada: "INVISIBILIS SACERDCS VIVIBILES

CREATURAS MUTAT" Der unsichtbare rriester verwandelt dié sichibaren Geschopre: Li2)e

e T L L Y e S m e T e T S TS S SIS == —eET oo TEESZTEERRRES

Auf diese Worte beruft sich auch der beridhnte Bischof Gaspar Casalius Lusitanus in
Trient 1563: "Siehe, der unsichtbare Priester, unser Erléser, der fir uns, die in der
Welt | eben, unsichtbar ist, verwandelt sichtbare Geschopfe durch Sein Wrt in die Sub-
stanz seines Fleisches und Bl utes, aufgrund unsichtbarer Macht, indemER sagt: Nehnet
und esset, das ist nein Lecib. Siehe, Irdisches und Sterbliches wird in die Substanz
Christi verwandelt. Nicht klarer konnte c¢s BEmisscnus ausdricken:" (13)

Damt ist auch schon deutlich gesagt, daB dio Konsekrationsworte keinesfalls nur in
Er zahl ungsf orm dargebracht werden dirfen, unter der Gefahr einer ungiltigen Konsekra-
tion. Auch ist ihr |eises Aussprechen fur den eine Sel bstverstandlichkeit, der sich
bewud3t ist, daB er in diesem Augenblicke nicht nmehr die durchfihrende 1erson ist, und
daB durch ihn, wenn auch auf scinecrseitigcs Aussprechen der Konsekrationsworte, gehan-
delt wird. il2t welcher Ehrfurcht nmuB da der Priester an di esen Augenblick herantreteni

Der heilige Johannes Chrysostoimmus fol gert aus der Tatsache, dall Christus es ist,
der das Opfer darbringt, daR der Wert des Opfers nicht von dem des darbringenden Prie-
sters abhangig ist. lcr glaubt, dall das cine Opfer weniger wert ist als das andere
(ob der Wirdi gkeit oder Unwirdi gkeit des darbringenden Friestcrs; /QKO), der ist 'sich
ni cht. bewubt, daR Christus auch Jetzt gegenwiadrtig ist und

wirkt: (14). Durch svinc Pricstorweihc ist dor Priestor borahigs, Spreoher der

Glieder 3&s nystischen Lei bes zu werden, aber auch Christi selbst. Bei der Konsekra-
tion geschieht dies in einem ganz spezifischen Sinne, da er durch das Aussprechen der
Wrte Christi es ernmdglicht, dafll sic..zu.dcnen . welden, die Christus ein fir allennl beim
Letzten Abendmmhl . . der. _ersten Vergegenwartigung Seines blutigen Oofers amKreuze aus-
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gesprochen hat.  Es 1st namlicn nicht der n.ensch, der es macht, dal cic Opfergaben
zum Leib und Bl ute Christi wer den, sondern CHRISTUS SELBS T der
fur uns gekreusigt worden 1st.’ (15) Der rrisster, so sagt der nl. C]l_y,DU>tomu‘s
verle: ht nur scinc Gestalt vnd Stimme dazu, die den Worten inncrmohnends Xraft 1st
aber dic Gnade CGottes. Nicht weniger klar sagt es der hl. Ambrosius: '"ilar sehen den
Hohe: »ris.er zu uns koiusen, wir sehen und horen 1IN sein Blut fur vn. aufopfern; fol-
gen nun auca wir Priester 1H, S0 w=1t wir konnen, und bringen fur das Vol k das Opfer
da~ reanr auch auf eine unverdieni.e Weise dernoch mit dem Opfer beehrt, Dern wenn es
auch .cheint. dall jetzt nicht Christus das Opfer darbringt, dennoch wird Christus auf
L rde~ aufgeopfert , wenn wir Seiren Leib darbringen; Jja es offenbart sich m uns al's
vae;:wdcr UER, dessen Wrte das Opfer, welches dargebracht wird, heiligen." (16),
'Aso vollbringen die ' ~~-e Chvistidas Sakrifiziumund Sakrament d c¢lorte dessen
DER wea _euch Mg}xlghigaf, aensoch *“=31$§eve1xwart1§ ist. D es betonen 1n West en ganz
Besonders der hi~. Aubrosius und der hl. Augustinus, Es ist die "oongccratio divina,
ub1 verba ipsa Domin: Sal vatone operantur. Nam sacramentum Christi secrmone confici-
turt, - “die gOttliche Konsekration, wo die Worte des Heilandes selbot wirken. Denn
das Sakrament kot durch dic Woite Christi zustande..... CHRISTUS_ SELBST konsekricrd
teglich als Priester; uso quotidie saccrdos consecrat suis vovrpls’ D=2 LeneGict.
Patr. 1X, 33; PL. XVI, 71y). Seme eigenen Wrte konstituiercn aas Konschrationsmo-
ment. Anmorosiun ..... fuhrt Sinc géradezu KrasSische Spraché. Tm ArcealB an den
vor ausgehenden Gedanken, daB Christus seloss Konsckriert, sagt cr: LiS.) CLAIAT DOUI-
NUS JESUS. Hoc est corvous nourn. 1S IST DER HERR JESUS CHRIS"‘US SOLBrT, der ruft: Das
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18t mein Leiboeooeeas it erstaunlichor Xlarheit stolk er nunm (gegent bor ~ruheren

'S"émle \orte ‘des Herrn heraus, die Zeghaftigkeit, sic zu nenne ., st geschwun-
den, ninmmer sind sie mem Geheimis gehul’t, das man niemand anvertrauen darf. Dex
Konsekrab1onsmoncnt 18t gegeben durch das Aussprechen hirmlischer Wrte sowohl uber
Brot und Wein. Und dic Worte, d.e auszusprochen mXex #Hxx nber das Brot erforderlich
sind, lautenr Das i1st meia Laib. In der lLugebung des Anbrosius wird die 4-kandiszi-—
plin fruher verflacht scia als milordafrika, aber ganz geschwunden scheint sie aucn
noch nicht zu scin. Dic nachdrucklichec Betonung aber, daB es dei Herren ' orte sind,
ubten den ticfsten EinfluB nach dieser Richtung hmaus. Uberaus v ichi g 3%, dald

Anbrosi us dadurch, daf er durch den 1 riester CHRI STUS SI RECHEN | afit . Bezug

n o ommt aufl d10 L1%y3r &1 ey 1nwelcher alicin diese Wrte Be-
deut ung haben.’ (17).,

in einer Zeiv, inw.lcher der GOTTESDI ENST zum DI ENST Al. VOLKE geucrden ist, dex
folgerichtig zur Vergotterung des i.enschen funren kmub, 1s% es von ganz besomzd'%gr,

Bedevtu g, dae Gegenvvart des unbclhtbaren go‘ttllchen U I FLRE RS hervorzyhe:
ben, “und naturioch bein Konsekrationsmoment ni Cht den uns BeRanii én Briester seher
und hor=n, wohl abex DN HOHEN: RIESTDR sel bst, der such der Person bedient, Auch der
Krrchenlehrer hl . Albert der GolRe macht zu seiner Zeat darauf aufrerkewa, indem er
sagt: "Denn es sind nicht die Wrte des Priesters, sondern Christi Gottes, der die
gesamte Schopfung auf einmal geschaffen hat, und alles auf einmal =zusspricht: (Non
sunt en im verba Secerdotis sed Christi Dei, qui totam simul genuit creaturam et
totura simul pronuatiet (18). Wnn Gott selbst so em Opfer fur uns darbringt. wel -
ches sich auf alle Zeiten bis indie Ewigkeit bezieht, dann ist unsecc Ver pflwchtunb
zur Anteilnahme an ahm vol |l auf gegeben.

tir nehmen jetzt den Gedanken einer raumzextlichen Tel evision wi eder auf., Das, was
gesehen wird, ist kein vom O gi nal abtrennbares Bild, es existiert nur n Verbindung
mit 1hm, oder CG exisiiert uberae ipt nicht. Da wird WohI jerand sasfern  Jaf €S nichu
so ganz stimme, denn mvielen WcLllen sehen wir das Bild eines wmenschen der schon
| angst gestorben ast. Whl recht, er 1st gestorben, aber hat nicht ailgchort zu exi-
stieren» Er lebt m Gobt weiter und 2st organiseli, c¥istentiell mit -~cirer Vergangen-
heit verbunden und sic mit 1hm, denn das 1st ja er, als | crsonlichkest genommen, die
nicht verrichtet werdca kann, nicht su ¥ .chts virden kann. tewn das mglich ware, so
ware das cinWinder, das groBer warc <1ls dic Schopfung selbst. Ist uns ¢Liebe unbe-
greiflich, dann .uB 1hre Vernichtung noch unbegreiflicher sein:

Bex dem heehreilagen LieBopfer haben wir es a'so mit einem © F ¢ r 1 - se-
h e n, weit vollkomucnerem naturlich, zu tun, denn durch das hochheilige icpopfer
wird D.S OPFER wa vollen Sinne des Wor+cs gegonwartig, zugleich mit scinen ( VFLRLR,
¢ls dessen Gla~der wvar am Opfer teilnehnen sollen.
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Wahrlich: "ER SILBST | ST DER PRI ESTER, ER SELBST DAS CFFER. Infolgedessen waird

di eses Opfer nie und nirgend geschmalert oder vermehrt, verschleudert ode" geandert,
wenn ein gerechter oder verbrecherischer triester am Altare steht. Sbhets und uberell
bl ei bt di eses Sakrament dasselbe. Durch die Kraft und die Worte Christi vurde dieses
Brot und dieser Kelch vom Anfang an konsekriert., Durch Christi Xarft und Sel1ne
Wrte ast und wird er stots konsekrierto CHRI STUS SELBST SE RICHT tagl-ch insemen
Priestern. SeinWrt i1st es, welches die hinmischen Sakramente heiligi. Die Priester
walten ihres Antes, doch Christus wirkt durch die Majestat seiner gottlichen lacht.,
DEM ER | ST DER WAHRE [.ELCHISCDEK: (19).

Fortsetzung fol gt.
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DIE SEELEN UNTER DEM ALT/AP

von Walter W.E.Dettmann

Ber der Offnung des funften Siegels im siebenfach versiegelten Buch schaut der
Apost el Johannes unter dem Al tar die Seelen jener, ‘die wegen dec
Wrtes Cottes urd wegen des Zeugni sses, das sie hatten, getotet worden waren":

"Sie riefen mit lauter Stinmme und sagtens 'wie |l ange noch, o Herr, du Heiliger
und Wahrer, richtét au nicht und rachest unser Blut nicht an den Bewohnern der Erde?’
- Da wurden jedemvon ihnen wei Re Kleider gegeben, und es wirde ihnen gesagt, sie
sol I ten noch einc kurze Zeit ruhen, bis die Zahl ihrer Mtknechte und Brider voll sex,
die auch noch so wic sic getotet werden rufiten' (Apokal. 6,9-11).

Di ese Vision beim funften Siegel scheint im Wderspruch zu stehen za jener Vision
vom tausend jahrigen Rei ch (Apokal. 20,4), wo der Apostel Johannes sagt, daB die hei—



IV =243~

lagen Blutzeugen icus end Jahre lang mit Christus zusammen her r s c hen. Denn
wer schon mit Christus zusamuen tausend Jahc | ang herrscht, hat keinen Grund, wegen
der Verzogerung des Leltgerichts ungedul dig zu werden. Und dennoch hat der Apostel
Johannes seine Visionen so richtig gesehen und so richtig aufgeschrieben, daR kein

W der spruch zw schen der Vision des finften Siegels und der des tausendjahrigen Rei -
ches bestehen kann.

Jene heiligen Blutscugen, die schon tausend Jahre |ang auf den Altaren und im Ka-
| ender des Kirchenjahres mt Christus zusamen herrschen, sind namich jene, deren
Namen der Kirche bckannt sind, widhrend die Seelen, die der Apostel Johannes
beam fanften Siegel unter dem Altare schaut, jenen unzahl bar viel en Bl utzeugen geho-
ren, deren Nanen die rdmisch-katholische Kirche unter dem schworen Druck der Verfol -
gungen ni cht der Naohcwelt Uberliefern konnte.

Die Seelen unter dem Altar sind die ungezahlten nanenl osen Bl utzeugen, die auf den
Tag des Cerichtes warten.

| hnen werden inoder Vision des Apostels Johannes wei Be Kl ei der gegeben, und ihnen
wird gesagt, sie sollten noch eine kurze Zcit ruhen, bis die Zahl ihrer iiitkncchte
und Brider voll ist, die auch noch so wie sie getodtet werden misscn.

Dic seelen i mFegefeuer kénnen nicht so rufen wie jene Seelen des finften Siegels
unter dem Altar. I.. FTcecgfeucr rufen die Seelen ganz anders, n&mlich:
"wic lange noch dauert cs bis wir aus den Strafen und Feinen di eser Flammren befreit
und erl st werden?" ’

Di e Zahl der nanenl osen und unbekannten Scelen unter dem Altar wird in unserer
Zeit rasch v o 1L 1 werden, weil der Satan am Ende des tausendj ahrigen Reiches
aus seinem Kerker |osgelassen wird und weil er alle Volker der ganzen Erde
zum Abfall vom d auben verfihren und zum Kanpf gegen das Lager der Heiligen samrel n
wi rd, ohne daB das sogenannte Zweite Vatikani sche Konzil und die sonderbaren ro:iii—
schen Bi schof ssynoden etwas W rksanes dagegen untcrnehmen.

W r brauchen cber wogen der Zukunft der Kirche keine Sorge zu haben. Denn viel -
leicht sind es gerade w i r, dic dio Zahl der unbekannten Bl utzeugen unter dem
Al tar voll machen uwisscen: Und wenn diese von CGott bestinmte Zahl vollstandig ist,
dann ist ja auch der Tag der himrischen Herrlichkeit fir uns alle nicht mehr weit
entfernt.

Heut e kadnpfen wir anschei nend ebenso erfol gl os und unbekannt fir das wahre heilige
meBopfor, so wie cinnt die unbekannten Bl utzeugen in alter Zeit ihr Leben fir den
Nanmen Jesu hi ngegeben haben.

Aber der Zeitpunkt kann nicht mehr weit weg sein, an demwr in der hinmischen
Herrlichkeit jenen Heiligen gleichgestellt worden, dic bereits tausend Jahre mt
Christus geherrscht haben.

Hal ten wir al ce gedul dig aus und beton wir unmso andéchti ger den Rosenkranz, je ye-

niger die Ote und die heiligen Gotteshduser werden, 1indenen noch cin wahreaes
seBoplferund eine v ahr e hl. Konmmunion gefeiert wird.

KecHTGLAVE 16 E  KATHoL 1KkEN !
FORDERT Vol EVREN PRIESTER N
5)/6;“ /J/j ,ﬁf”/g_ & //(ET/ L./ G & STESLE ./
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EHE, FAMILIE UND ERZIEHUNG

9. Fortsetzung

von Dr. <thcol, Oto Katzer

Es 1st sehr .chwer, im konkreten Falle die entsprechenden Digenschafter herauszu-
finden, welche ihren Tragern ein so intinmes Zusamenl eben ermoglichen, wie es das
Ehel eben 1st. Es gibt sehr viele typologische Klassifikationen, wir gl auben jetzt,
dal es vollig genugt, bei der alten Einteilung invier Tenperanente zu bleiben. Nic
durfen wir aber vergesscn, dall der liensch keine stereotype lLiaschine 1st, die nur auf
eine bestimte Art arbeiten kann» Was das Ehel eben anbel angt, so kornen wir allein von
ei ner gewi ssen llghrscheanlichkeit sprechen, daB di ese Temperamente sich gegenseitig
erganzen werden, jene sich als ein Hindernis gestalten konnen. Di ese vier Tenperanmen-
te sind: sas cholerische, sanguinische, nelancholische und phlegmatische.

Das cholerische Tenperanment weist nach hant eine bedeutende Reizbarkeit auf, wel -
che jedoch bei Naclisichc sich | eicht weider beruhigt«, Die Reaktion eines cholerischen
lenschen 1st schnell, dsuert aber nicht |ange. Solch eine Person liebt es zu befehlen,
mehr als sel bst etwas zu unternehnen, ist stolz und gierig.

Das sanguinische Temperament 1st ein sorgenl oses Kind, wel ches nic die Hof f nung
verliert, das sich sofort fur alles interessiert, gutig, helfend uberall, rfoes nur
kann, kurz eine sonnige Natur, jedoch mit wenig Ausdauer.

Der Mclancholiker nrmt alles zu ernst, denkt zuerst an die Schwi eri gkeiten, ver-
spricht nur ungern ctvas, 1ist furchtsamund m Btrauisch.

Der | hlegmatikecr zeigt ean | angsames Gefuhlsleben,; 1st zwar nicht faul, aber neigt
zur Untatigkeat, cm sinnenhaftes Wesen, nicht leicht zu bewegen, jedoch von Ausdauer.
Wird nicht so leicht zornig, doch bverblcibt | anger aufgeregt.

Stets mussen virbedenken, dal dic Typol ogie uns nur grobe Unrisse bietet, ob des
freien Wl lens des T.cnschicn. Keine zwea iieaschen gl ei chen ei nander, niemand bi et et
ein kl assi sches Typenoild?

Wahrscheinlich wird cinc Ehe von einem Chol eri ker m1t ei nem Phl egmati ker, und von
ei nem Sangui ni ker w1t ei nem liclancholiker, die entsprechenden Erganzungen aufwciscn.
Einc ausgesprochen chol erische ferson wird schwerlich ruhig mat einer nelancholischen
zusamenl eben konnen., Naturliich konnen wir nicht behaupten, daR all em die angegebe-
nen Verbi ndungen for cm Ehel eben geei gnet sind, ubcrgchen durfer wir aber diese
Ei genschaften nicht.

Von den Heiratenden denkt wohl niemand an eine sol che Klassifikation, spater aber
wird es sich von Nutzen zeigen, das Temperament des Partners zu kennen, unso |eichter
11 1Bstimmungen aus de liege zu gehen, indem wir den Ursachen vorbeugen. Wénn einer von
den ir artnern sich der Reizbarkeit des anderen bewuldt 1st, so ward er danach trachten,
1hn womoglich nicht zu reizen, und wenn er schon inAufregung geraten ist, wird er
wi ssen, daB diese nicht von |anger Dauer seain wird, und dal es nur notwendig ist, auf
eine Entspannung hinzu arbeiten. Eine phl egnati sche 1 erson zu reizzen 1st sicher nicht
verrunftig, wegen der Sclwierigkeiten sie wi eder zu beruhigen. Ebenso verhalt es sich
m1it ei nem lielancholiker, Der sangui ni sche Typus scheint der beste zv sein, jedoch sei-
ne Unbestandigkeit, ja Launenhaftigkeit kann nicht selten sehr unangenehm werden. Sei -
ne Wtze werden nical Luiecr so genommen, wie sle dargeboten ﬁ%den, und verursachen
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nicht selten manchc Unannehmichkeiten, .:1% Cottes Hilfe wird es aber mbglich sein,
e1n jedes Tempcrament zu korrigieren; ein jedes hat scinc Vor- und Nachitcile. Sicher
S1nd wir insowoid . onochen, daR wir diles begreifen konnen und den worven des hl. [au-
lus gemeB handel n werden: Bridder, wenn einer inder Ubereilung einen Fehltritt tut,
dann sollt z1hr als Geictesmenschen einen solchen im Geiste der Sanftnut zurechtiweisen
Dabei gib auf dich sel ber acht, daB nicht auch du inVersuchung kormst. Einer trage

des anderes Lascl: so werdet 1hr das Gesetz Christi erfullen.” (1)

Erzienung und I nteressen.

mine auf eaine "ac denkende Person nuf3 unbedi ngt die geistige Umelt, Erziehung,
Bi | dung und die Interessen des udglichen rartners bedenken. Stets nuR sie an dic Un-
aurlosbarkeit der Ene denken, daB sie eine Bindung fur das garze Leben ist. In dieser
Geistesweit sollen die Kinder aufwachsen» Unser Zeitalter hat dic Werte auf den Kopf
gestellt, was schon daraus ersichtlich 1st, daR das Hauptinteressc sicn auf Nahrung
und Kl ei dung bezic.at, und wie wir uns am besten anisi eren kéonnten, n-cht auf das, wie
wir wahrlich GCott dienen sollen* Sollten wir eine Wahrung jener Qualitdt einnehwen,
von wel cher wir oft unseren Gei st nahren, niemand ware sicher zufrieden gestellte Wic
oft aber vergessen wir, daB dic Nahrung fir die Seele von grofter Bedcatung isi, als
die des Leibes. Uic oft konnen wir horen; "nan nuR? alles sehen, alles horen, alles
| esen.,.,. warum sagen wir aber nicht: man nu alles essen?!: So sehr sorgen wir fur
unseren liagen, die Seele i1st aber mehr els der Leab:

Mei st ens kommen uer sehen nait ei ner nur durchschnittlichen Bildung zusamen, wes-
halt sie auch ean relativ enges Interessengebi et haben« Jedermann hat sein Stecken-
pferdchen. Beir der curchschnitiilichen Bildung, denken wir an sdie alle verpflichtende
Schul ung und an cin Aufgewachsensein ineiner hal bwegs christlichen Umwelt, Das Inter
esse fur ein gei~tiges Leben wird gewdhnlich nicht gar so groRR sein ineiner Umnelt,
die religi 6s nicnt gerade auf der Hohe steht, ja nicht selten diesbezuglich einen ab-
sol uten Langel avfweist., Gundl age fur eingeistiges Leben, von dem spater nehr ge-
sprochen wied, 18t neben lern Gebete dic Lesung ausgewdhlter Kapiiel aus dem Alten und
Neuen Testenentc, wie euch anderer Erbzuvngsbucher.

Worliber werden sach dac kPartner unterhal ten? toei stes wird sich das Gesprach auf
Sport und Politik beziehen, auf allerlei Geschehnisse in 6ffentlichen und privaten
Leben, selten werden aber ihr Gegenstand erhabene Taten einer Person sein, zur Nach-
ahnung avffordernde. Sube, uwirklichkcitsfreiide Romane, oft von bedenklicher Loral,
bi eten ebenfalls Zenugend Stoff zur Unterhalten, nicht weniger Lichtbhilder imK no
und Fernsehen, w1t oft derben Karikaturen nenschlichen Lebens. Las 1st die Ursache
weshal b wir inden Gassen so haufig verschrobene Gestalten sehen, arme Geschopfe, dic
cnen Fil mstar nacnahuien oder Helden aus einem Roman; sie saind dabei m i hrer Absur-
ditat glucklich; Ueleh trauriges Bild: Partner, die sich mit der Politik, an welcher
s1e sowlc so ni chts «ndern kdénnen, beschaftigen, sind noch die unschul di gsten, wenn es
auch hicr abstoRende Fi guren geben kann. Das argste aber 2221 cm vol |l konmener liangel
an Anstand und Takli, was das Gcsprach anbel angt. Beobachten wir nur das Leben in so
manchen Schul en, Fabriken, .erkstattenusw., wir werden staunen. |st es aber notwen-
di,. daR ¢in Arbeiter, geschweige denn cinc Frau, uber Sachen spricht, dze mit der
| et zten Spur von Anstand 1 Viderspruch sind? Was ware denn, wenn die Gedanken und
Worte von Mielehen naulig Gebravcn gomacht wird, einc Gestalt von mverschiedenen Tiere
annehnen konntcn. Ii. Vergleich mit den Fratzengebildern die uns aus sc mancher mittel
alterlicher Darstcllunz der Holle angrinsen, Uberragen sic diese beil weitem an Hab-
lycnkeit, Und 1uciacr sol chen schnutzigen Unterwelt, unter abschrulichen apokalvpti—
schen ilasken entstellter ..cnschlichkeit, spielt sich das Loben der mcisten 'lenschen
ab. Leider verbreitet <ich dcr infernale Ubclkeit erregende Gestank inmer weiter und
weiter. Ist es notwcndig, dnft jene, dig sich zw UberdruB am Arbeatsplatz, wie auch
an Wege zu ihn und von 1h.a, seelisch befleckt haben, oder nindestens nicht erbaut, ir
di eser schnutzigen Tisicil noch weiter zu Hause verbl ei ben? Kein Winder, wenn dic Tu-
gead  n einer 5o schr vergiltoten Umwclt, nicht gedei hen kann; 01, Kohle, Ruf3 und
St aub usw. beschnutzen dac Sccle nicht. Wir bemerkten schon, dal um ein Aristokrat zu
£e1m, es nicht notwendig 1st, ein Schlol3 zu besitzen. Einc reine Stubc,cin reiner
Tisch, vicllcicht ¢ anBluwenstrauBl auf i1hm, erwei sen dam allgcgenwartigen Gott ihre
Enrfulcht, junew Gott, dcr stets unear Gast ist.
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Waren wir Kinder eines irdischen sonigs, unsere Erzieher wurden uns stete ermesnmen:
"Du darfst nicht vergessen; ier du bist Du darfst dich nicht wegwerfen, das paft nicht
fur einKonigskind Und jetzt saind wir Kinder eines Konigs, vor dorn axle Konige rei-
nes Nichts sind, und wie lcbea wir: Kann man das Leben so mancher lienschen, em Leben
von Gottes Kindern aennen?

Die neisten jun_en Leute haben ei nander uberhaupt nichts zu erzahien, wohl bedacht,
daB das Wwertlose nicht ein Etwas' genannt werden kann» Wie werden sie nun 1ihre freie
Ze1t erfullen? Ist es denn notucndig, eine universitare Bildung zu besitzea, tan uber
ei nen nutzlichen Gegenstand zu jsprechen konnen? Naturliche Intelligenr, e.was Liebe
zu CGott und zu diesecr .einen Welt, genugt vollig. Wir kcnnen doch so manche befreiende
und erhebende Freude unscr ganzes Leben hindurch finden

Dort, wo der Bildtingsuiiterschied zu grofl i1st, kann es leicht zu Schwi erigkeiten
kommen. wan kann sacl. schwer vorstellen cinen auf das auBerste spezialisicrieni art-
ner einerseits, und auf der anderen einen mit nur ganz oberflachlichen Kenntni ssen,
und al | genei nen Interessen, s mag sein, dall es sexueller Reiz gewescn 1s5t, dor sie
zusanmengefuhrt hatte, dic Ehe i1st aber etwas wmehr als 1hr Cenuaf: Die Liebe sieht
doch, sieht den Lann, sieht die Frau, dxc Kinder, 1ihr geistiges Wohlsem Sicher, man
kann nicht sagen, dal orno sol che Ehe scheitern muB, daB sic nicht xhro edel ste Form
errei chen kann, nichtsdestoweni ger wuf vor einer sol chen Lhe gewarnt verden. Das llad—
chen muR sich bewuRt werden, daR sie einer vollig anderen sozial en ¥ategoric ent-
stamt, daR 1hr Intcressengebict vollig verschi eden 1ist, und weit wen.gerc soglich—
keiten fur ein gdstiges Zusaomenwechscn bietet» Auch muR sie bedenken, aaR sie mit
ei ner 1hr bas jetzt unbekannten, ganz verschi edene ..enschengruppe 1z -d veckehren nus~
sen» Leicht kann es vorkeciiien, dall sic sich indi eser Unrgebung nicho gcschatzt fuhlen
wird, weshal b fast unausweichlich ein nindcrucrtigkeitskomplex entstehen nu, nat all
seinen traurigen Folgen fur das IMamilienlcben, Solch cm Zustand wird kei neswegs zu
ei nem glucklichen und zufriedenen Zusanmenl eben fuhren konnean., Wenn dic “eicteswelt
des lMannes der Frau uibckannt bl eibt, wic kann sic i1ihm 1n semen Scuawier.gkeiten bei -
stehen, wie er es nient selten notwendig hat und wie es fur das Wohlsein dcr Famlie
notwendi g 1st. EsS null cane uwinsicht m das Leben dcs anderen geben, dic Ehepartner
durfen nicht allzuweit vonei nander entfernt scin. Wic konnten sic so Verstandnis fur d
d1c Schwi erigkeiten finden, dic niEheleben ni cht ausb lc:bcn i Je
mehr der kann inscinci Beruf speziclisicrt ist, UMBO grorer mul der O, fergeict der
Frau sein. Bezugnehnmend auf seine hochst intensive intellektuelle Arbeit, nuBl sie mit
ei ner prolongierten scruellen Abstinenz rechnen, wic aucn mit cincr crihohten Rei zbar-
keit ihres lLianncs ob seiner oft crschopfenden Arbeit»

Wenn dic kBEhe eriolgrcich scan soll, aemiiichlt es sich al so, daR di :artncr der-
sel ben sozi al en Kategori e angehorcn, da es schwer vorzustellen 1st, wic es sonst zu
ei nem gei stigen Bande !»omaen konnte, welches sein Quellen im geistigen Leben hat. Dal
wir bci sozial en Ketegorien nicht einfach auf reich - arnt denken, sollte klar sein.
Abgesehen von Religioscn, mwelches zuletzt jedes intellektuelle Leben ausinunden
mu B, wenn es positive Fruchte tragen soll, gibt es wohl kein anderes B.nd, welches
ni cht aus dem Bereich der Sinne kome, die auberst unstet sind, und eine vollig unzu-
rei chende Grundl age [fur cin belriedigendes Zusammenl eben m der Ehe bieten» Dort, wo
die Ehepartner sich nur Alltagliches bieten konnea, wird es oft soweit l-o.men, daB
sxe ei nander uberdrussig werden» Erscheint da plotzlich eine Person, die etwas nehr
bietet, kann es leicht zu Schwierigkeiten wkoumen, wenn auch die Ehe rieht gerade zu-
samenbri cht .

Deshal b nuR der Verliebte sich die Frage stellen 'Wie wext 1st nmeine Celiebte f{a—
hi g, den Haushalt zu fuhren? Diese Tutigkeit entehrt die Frau keinesvegs, verleiht
i1hr aber einen ganz besonderen Reiz. Ausgerechnet munserer Zeit, dic einc enorne Ab-
wei chung von ldeal decr Gite, Wahrheit und Scaonheit aufwei st, hauptcachlich was das
offentlaiche Leben anbel angt, nuR die Frau cine Umwelt schaffen, mwel cher es moglich
1st, ein wirklich nteaschliches Leben zu fuuren, um so nicht bloRl ein unbedeutendes id
m der liaschinieric der Lienschheit zu ccin., I n bauerlichen Familien, rfo llann und Weib
oft den ganzen Tag inBeruhrung mit der Natur sind, und infolgedesse: naher dem natur-—
lichen Leben, also eine groBcre | oglaichkeat haben, c¢anc 1 Akkord der Li~bc des CGuten
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Wahren und Scnonen crllansende Umwelt zu erlcben, wird es nicht so schwer sein,cinc
har noni sche Welt innerh.lb des lle tmes auflzubaucn. Das Vorhandensein von Liedern m

sol chen Fam lien 13t ein Zeichen, dall das Leben schon sein konn und 1st, trotz der
harten Arbeit., Schwi eriger wird es schon m den Familien gebildeter Kl assen sein,

noch schwerer aber inirbeiterfaamilicn, wo, wir mussen es bedauern, selbst wateriellec-
Wohlstand, sic nicht imver auf cine intellektuelle Hohe Dringt, wird oft nur noch tie-.
fer sinken laflt, da sic das Geld in geistlosen, da geisttotenden, Zeiwvertreib fuhrt.

Das l.adchen sollte dic Charaktereigenschaften ihres Geliebten gut kennen |ernen,
wic auch besonders scinc Ausdauer, Der iiann namlich soll 1hr ein | ebendi ges, konkre-
tes Beispiel fur die Erziehung ihrer Kinder geben, ein Vorbild, nach dun sich taglich
ihre Kinder zu richten haben werden. T: 1st al so kei neswegs ohne Bedeutung, nachzufor--
schen, wen sic heiraten will. Unter gcwissen Bedi ngungen wird sic auf cein. sonst sehr
gunstige Ehe verzichten , wussen, wenn sic nicht cincs Tages bitter enttauscht werden
soll. Nichts ast gerearlicher, els un jeden :rcis zu heiraten,

Ehen unter Verwandten gind nicht zu enpfehlen, wenn es auch nicht gesagt werden

kann, dal sic ungiuchlich werden mu S s ¢ n . Sterilitat und physische Defekte si1ad
cinc insol chen Fallen zu haufige Erscheinung, Dic hl. Kirche, bedacht auf das korper—
|iehe und seelische lohlscin der ganzen Familie, liebt solche Ehen nicht,

Eine Bekanntscnaft kann ingew sser Zeat zu ahrem Zicel fuhren., Dic Heirat soll aber
nicht zu bald erfolgen, soll aber auch nicht auf zu | ange verschoben werdecm. |m ersten
Felle werden sich daie 1 artner nui oberflachlich kennen | ernen, wobei, 11e es nicho
selten geschieht, bald eine Enttouschung eintreten kann,

Ich denke an einen Fs1l, wo cm alterer Herr und eine Dame aufs Fferramt komen. War
war en uberrascht, ls scheinbar vollig grundlos sie so schnell wie nur moglich heira-
ten wol I ten, mat Dispens von allen Verkundigungen. Etwa anderthal b Stunden nachdem sie
weggegangen waren, iunnt .ittag, kamder Brautigaa hochsi aufgeregt und wtemlos zu-
rick und forderte die Annulierung des Verfahrens, da, SO sagte er: ‘'dieses verfluchte
Wesen wein CGel d wall, nicht mich,™ Nornal erweise ist einige Zext notwendig, dal die
jungen Leute nuchtecra werden, aindiesemFalle gen.gten keine zwea Stunden, Er kam
rechtzeitig!

Besonders leichtglaubige, junge iladchen russen sehr vorsichtig sein, dall sic erneu
Hei rat sschwi ndl er nicht auf den Leim gehen, der durch sein sel bstbewuldtes Hervortreten
und angebl i che hohe soziale Stellung, hoflaiches Benehnen, im niadchen |eicht dze Hoff-
nung auf ean gesichertes Fanilacnleben v/ieckt, und sie raffiniert an sich bindet, iHat
er sein Ziel erreicht,, befreit er sich ebenso klug von ihr. Nicht alles, was glanzt,
1st gold:

Eine zu | ange Bekanntschaft birgt m sich manche noralische Gefahr. Wnn der liann
das liadchen nicht zu heiraten gedenkt, 1st es von ihm rucksichtslos, sie aufzuhalten.
Auf diese Wise kann er es leicht verursachen, daR sie einen guten Partner versaumt.
Vénn eine sol che |angdauernde Bekanntschaft zuletzt doch ihr Ende nimut, 1st es fur
das Madchen gewohnlich schon zu spat fur eine neue. Seelisch kann er das madchen vol-
lig vernichten, da =ie in 1hm das Beste sieht, er aber daran denkt, sich sofort von
ihr zu befreien, wenn er sie satt ist. Nicht selten geschieht es, daR so ein enttausch-
tes hadehen nicht nehr fahig 1st, jemanden anderen ihr Herz zu schenken,

Wenn die Bekanntschaft zu |lange dauert, nimt die Intimatat zu, was l|eicht m einen
vor ehel i chen Verkehr ausnunden kann, der nicht selten jedes Idyll dieser romantiscacn
Zeit vernichtet. Aus einer wahren Liebe kann so eine Leidenschaft werden, welche al
die Schonheiten des Lebens zerstort, wie der eisige Frost alle Bluten verbrennt» Lei -
der, wie weni g wahre Liebe gibt es.

Imalten Gient waren Ehen unter CGeschwi stern keine Seltenheit, Wir wcrdan deshalb
ni cht schockiert, selbst inder Bibel von einer solchen zu lesen. Da finden wir ein
Beispiel, wie leicht Liebe und eine “grope Liebe" dazu, sich mHall \erwandcln kann,
"Danach begab sich fol gendes: Absal on, der Sohn Davids, hatte eine scaone Schwester
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namens Thamar, Amon, dcr Sohn Davils. liebte sie. So sehm harmte sich Amnon, daB er
wegen sei ner Schwester Thamar krank wurde. Denn sie viar eine Jungfran, und os erschien
Ammon unmoglich, sich it 1hi 1rgendwic abgeben zu konnen. Nun hatte Amron einen Frecund
namens Jonadab, cinen Sohn Semmaas, des Bruders Davids» Jonedab war cm sehr Kkl uger
liann, Dieser fragte ihn: Warum sichs=s du jeden worgen so el end aus, Konigssohn?

WIllst du es mir nicht anvertrauen?” Annon erwiderte ihm: ‘'Ich |iebe Thwmar, die
Schwest er nei nes Bruders Abszlom. Jonadab rict ihm: "Lege dich ~u Bett und stelle

dach krank. Wenn dann deainVater komat, dich zv besuchen, so oittc 21hns LaB doch neine
Schwest er Thamar komen und mir etwas zu essen geben. Wenn sic vor mcinen Augen dic
Spei se zubereiten wurde, daB ich es sehen konrte, so nahme .ch gern dos Essen aus

i hrer Hanu an.™ Amon legte gich nun zu Bett und stellte sich kranh. Als der Konig

kam wum 1hn zu besuchen, bat Amnon den Konig: ‘'LaB doch neine Schwester Thamer komacn
und vor nei nen Augen cain paar Kuchen backen, daR ich sic aus 1hrer Hand essen kann’
Davi d schickte nach Hausec zu Thamar und licB sagen: ''Komm indie Wohnung dei nes Bruders
Ammon und bereite a1l das Essen. ! Thamar ging xn dic Wohnung i hres Bruders Amrnn,
Wahrerd er im Bette | ag, nahm sic den Teig, knetete 1hn, formte 1hn vor scinen Augen
und buk Kuchen. Dann nann sic dic 1 fanne und schuttetc sic vor 1hm euc. Er weigerte
sich jEdOCh zu essen. Viclmihr befahl Ammon: "Weiset alle hi naus; " 41° sich alle von
1hm cntfernt hat'tbn, Sagte Ammon zu Thamar: Bri nge das Essen in dic Ke.amer herei n,

damt 1ch aus dei ner Hecad esse. Thamar nahm dic Kuchen, dic sic zubereitet hatte und
brachte siec ihrem JSrudcr Actmon m dic Kammcr.

Al's sie 1inmm abcr das Essen rciachte, ergriff er sic und sagte za ilrs “omp, |ege
dich zu mir, liebe Schwester: ' Sic erwiderte 1hm: ''Wcht doch, meia Breder, cntehre
mich nicht’ Denn so ctuas darf man inlsrael nicht %tun. Begehe keine sol che Freveltiac.
Wohin sollte ich neine Schandc tragen? Du wurdest inlsrael als chrloscr | enn desic—
hen. Aber rede doch c¢inmel mit dem Konig. Er wird mich dir nicht veci .agcr. ' EBEr .ollic
jedoch auf ihre Vorstcllungen nicht horen, sondern ubcrwaltigtc erie und tat "~ Ge—
walt an.

Danach faRte Arnon cinc ubcraus tiefe Abneigung gegen sie. Ja, der VWiderwille. den
er_gegen_sic_cmpfand, war_noch groBer als dic Liebe _dic er fur sic gehcgt haz.c. Da-
her rief Amon ihr zu: tilach, dal du fortkonmst.? Sic erwiderte mm: Ticgen dieses
grofBen Unrechtes, das noch groRer 1ist als das andere, das du mir angetar hast. wenn
du mich jetzt von dir stolest , ..° Er wollte aber nicht auf sic ror~n rondern riet
semen Burschen, der ihm aufwartete, und befani 1hims 'Schafft nir die do hinaus ~uf
dac StraRe und riegle dic Tur hinter ihr zu. ' Sic trug cinarmelkleid; denn so klei-
deten sich von alters her dic Zrinzessinncn, solange sic unverheiratet waren. Der
Di ener brachte sic auf dic Strafbfc hinaus und riegelte die Tur hainter ahr ab. Thamar
aber streute Asche auf i1hr Haupt, =zcrraif das Armelkleid, das sic anh-tte, lcgee die
Hand aufs Haupt und ging wehkl agend davon» (2),

Dic Verantwortung fur di eses ungluckliche Ende tragt vollauf Amon, und all dae
Amnonce inahnlichea Fallen, dic Jahrhunderte hindurch, Jas Verhaltnis dem .:adchen ge-
genuber muUB exn ritterliches sein: Die Hauptschuld, wenn die Sache e¢in schlecrtes Ende
nimnt, |iegt fast ausschlieBlich bewun lianne, "Dhrfurcht, meine Herren, vor dea Frauen,
Allein Frauen gegenuber, die schlechten ausgenommen. Wenn sie aber schlecht sind. cind
s1e es durch eure Schuld ' (3)

Das 1st nicht auf die |leichte Waage zu nehnen, denn es geht wu das garze Leben der
Frau und vielleicht aucn des Kindes., Die Entschul di gung von selten des narnes., er he-
be nicht an die Fol gen gedacht, ist unannehiibar. In solchen Falle» 1g” dve Unwi ssen-
heit keine Entscauldigung, da eine sol che Unkenntnis an und fur dich bereit& strafbar
1st.

Es 1st besser von der Ehe abzusehen, wo keine Burgschaft besteht, daB cd~r Paistner
und das Kind glucklicl. sein konnenj; besonders erns. 18t die Sache 1» Falle einex
uner | aubt en Verhaltnieces zu nehmen.
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"Aber dis Gottlosen wercden ihrer Gesinnung gewaf’ Strafe erleiden
sie, die den Gercchten verachten und vom Herrn abgefall en sind.
Denn wer Weisheit und Zucht verachtet, 2ist unglucklach
und i1hre Hoffnung 1st eitel, und 1hre Arbeiten sind fruchtl os
und unnut z 1hre | erke,
I hre Weiber sind |orinnen
und ver kommen 2ihre Ki nder,
mi1t Fluch bel aden 1hr Geschl echt,,
Denn selig die unfruchtbare, die unbefleckt 1st,
die sundhaften Beischlaf nicht gekannt hat,
s1e waird Frucht davontragen bei der Hei nsuchung der Seelen.
Ebenso der Unfruchtbare, der nichts CGesetzwi driges tat mit seinen Handen,
und nichts Boses dachte gegen den Herrn,
Denn 1hm waird fur dic Treue auserl esener Ghadenl ohn zutei
und ein her zen rcuenaes Los im Tenpel des Herrn" (4)»

Mbderne Zeiten brachten w1t sich auch verschi edene Verschi ebungen der Staatsgrensze:
I n kei nen von den curopoischen Landern, Ja vielleicht nirgens auf der Welt, kann man
von Rassenreinheit sprechen, wenn auch nur inihrer breitesten Form» Dr. Eugen Fi sche
betont die Uniforinitat der gesamten ienschheat als Art. Eine unuberbruckbare Kl uft
trennt den Menschen von Tier. Und die ilenschen 1nallen Zonen und Rassen zeigen so
viel Einheitliches, daR nic selbst der |leiseste Zweifel an ihrem l.enschtum entstanden
1st. Dies 1st gut zv bedenken, wenn wir die Tatsache der Rassenm schung vor den Augen
haben» Die heutigen Staatsgrenzen decken sich kei neswegs mit den volkischen, wenn die
Je uberhaupt war.

I n di esem Zusanmenhange 1st es notwendi g, darauf hinzuweisen, dall es nicht
so einfach 1ist, eine genaue Definition des Vol kes harauszuarbeiten, ohne etwas kunst-
l'i ches einzufuhren, was wir im Tatsachenbestand nicht auffinden. So sprechen wir ahn-
l'ich von den Farben des S.ektrum, rot, gelb, grun, blau, violett usw», es 1st aber ab
sol ut unmoglich zu sagen, wo die eine Farbe aufhort und die andere beginnt, etwa die
die grune ubergehende gel be Farbe» In der Geschichte der lLenschheit finden wir nun
ei nen sonder baren Zustand, daR Leute, die verbittert gegen den Rassisnus gekdmpft ha-
ben, und bewei sen suchten, daR die Rasse keine stabile Form aufweist, etwa eine Ein-
heit ware, die unuberbruckbar ist, plotzlich die Stabilitat des Vol kes verkundigen,
wel ches ja als einc der Rasse untergeordnete Einheit, die Labilitat der Rasse unso
deutlicher zum Ausdruck bringt» Wie kann nun das Vol k, welches ein we1t |abileres Ge-
bilde 1st als die Rasse, die scharfen Abgrenzungen aufweisen, welche man 1hm gerne zu
schrei ben michte! Dic genei nsame Sprache besagt nicht viel; una was die Kultur anbe-

l angt, so mussen wir 1 1t einer grolen Entscalossenheit betonen, daR sie das Endergeb-
nis der Zusanmenarbeit der gesantien ..enschhcit i18G. Wie Schwer es auch scin mag, den
Anteil verschi edener Vol Ker prozentuell zum Ausdruck zu bringen» DaR nan Dekadenzer -
schei nungen der einzel nen lLienschengrubyen ebenfalls berucksichtigen nmuBR, durfte klar
sein. Hine eingehendere Behandl ung der Frage gchort naturlich nicht munsere Abhand-
[ ung»

Pr of essor Kretschmer macht uns auf c¢ine Tatsache ganz besonders aufnerksam "'Jeden
falls 1st dies cine sicher: Hochkulturen sind bis jetzt im Bereich der nordi schen Ras
se inmer am starkstcn dort entstanden, wo diese Rasse einer starken Verni schung mit
andern, neist ebenfalls begabten Rassen ausgesetzt war; dies gilt fur den nopdernen
nor di sch-al pi nen Kulturkreis ebenso, wic fur das alte Giechenland und Indien» Einec
der vielseitigsten und zahlenmaBig reichsten Kluturcn aber hat bis jetzt dic nordich-
alpinc M schung gebracht» Ungekehrt 1st ebenso sicher, daB diec moglichst reinrassigen
nordi schen Gebi ete, inDeutschland z.B. Hicdersachsen und Cstfriesland, sehr reich an
Char akter und Tuchtigkcit, aber relativ schr arm an Genie und kul tureller Produktivi-
tat sind." (5)
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Es wird behauptct, dal .iiccnlinge, von rassisch frenden Eltern abvamnsnde hcnschea,
hauptsachlich der 'wei Ben mit den Farbigen, gewohnlich die scnaoizchten Eigen-
schaften der Eltern erben. Wir | assen beiseite, warum es biophysiologisch gerade zu
di eser Erschei nung kcimen muflte, betonen aber, daR demnicht immer so i1st. Bedenken
wir nur die Burghers auf Ceylon. Sie werden allgenein geschatzt unw respektiert..,,,,,
Dies verdanken sie ihren ausgezei chneten Qualitaten als Bindeglied zwischea Burcpaszrn
und Ei ngeborenen. Daie Burghers sind ein sehr talentiertes Vol k, naca Bilduong stre-
bend, fleiRigund arbeitsam ordnungsliebend, die an einem zufriedenen Fan |i enl eben
hangen und stalz ruf i1ihr Blut der nollandischen nijnheers sind.' (6)

Sehr hau 1g vergessen wir, daB eine jede Seele direkt von Gott erscha®fen wird, und
zwar rassische Unterschiede hauptsachlich vom Kerper abstammen. WNichb 1oniger durfen
wir aber die Wirte Schillers vergessen: "Es 1st der GEist, der gsich acn Korper
schaff+."

Was die M schlinge, bezuglich der schlechten Eigenschaften, a belangt. so niissen
wir uns zuerst dic frage stellen, was zhre Eltern uberhaupt zusammeabrach.e. Da fin-
den wair, daBR es meistens schlechte Charakterei genschaften waren, unbundigs Lei den-
schaft an einer Seite, vorw egend beim liann, sorgenloses Vertrauen und so nanche ande-
re Ursache von selten der TFrau. Niemand stellt sich gewohnlzch die IFrage,
was die Eltern ihren Kindec indic Wiege gel egt haben; und dies 1st ja von héchster
Bedeut ung; ! ¢

Wenn echte Liebe es wvar, dic dic Eltern gzusarmenbrachte, und dic Lrzichung im Gei -
ste des Evangelaiuns erfolgte, der christlichen Liebe, wirde da nicht der T'a.l eintre-
ten, dall die guten Faktoren der Eltern zum Ausdruck komren?

W eder mussen uir uns uber jene wundern, die den EinfluB der Umwel¢ so ctark beto-
nen, andererseits aber, wo e< ihnen nicht paBlt, i1hn vollig ubersehen, besonders venn
auf die religiose Uwelt das Gesprach kommt. Di eser geistige Einflul3, urd erst recht
der EinfluR der Ghade Gottes, des Sakralen, entspricht nicht ihrer m=lerialistischen
Auf fassung, wie unbcgrundet di ese auch sein mago

Wir haben |eider infuropa die lioglichkeit gehabt, "Fruchte"™ rassenreiner Ehen zu
beobachten, die im Vergleich mit der hinausposaunierten "Schl echtigkeit" uer M schlin-
ge sach als infernal bezeichnen inussen. llan lese nur die |letzten Seiten der Gaschichie
des zwanzi gsten Jahrhunderts.

Wenn der Mensch aus der Liebe geboren ist und fur die Liebe lebt, wic ausgepragt
wird da sein Charakter scin, getragen vom Geiste der Liebe, ungcachtet seiner Resson-—
mischung!

Sel bst schon vow ant hropol ogi schen Stnadpunkt sind sol che gem schten Ehen nicht nur
gestattet, sondern sogar in einem g.wissen AusmafBe notwendi g, wenn <s nicht, zur Degene-

rati on kommen soll. Weturlich mufl das Fanilienl eben im christlichen Geis.e gefuhrt
werden, wenn das entsprechende Zicl erreicht werden soll. Einc Mischurg .uweicr Nati o-
nalitaten 1st inder Welt nicht nur wunschenswert, sondern 1st cinc fur dic Welt des
lienschen absolut notwendi ge Erschei nung, dic uns bel ehren soll. dal Wi altg_gig&gg_m

ei nes_und dessel ben Vaters, wic auf Erden, so auch im Hinmel sind.

I n di esem Zusammenhange haben vir cinc Sache noch zu berucksichtigen. Nietsche
macht sich Uber diec Christen lustig; Dic Erlosten sollten erléster scin'' Uang mat
vol Il em Recht! Viele, wenn nicht dic weisten Christen |eben, als ob ¢ic rich*s von der
Erldsung gehort hatten, won ihrem Wesen, ihrer Virksamkeit. La Christen .st ja der
alte Mensch gestorben, also: 'Belugt einander nicht, Habv 1hr doch den alten licnschen
sam seinen Werken ausgezogen und den neuen angezogen, der nach den Bilde sennes Schdp-
fers ungestaltet wird zur vollen Erkenminis. Da healt es nicht wehr Heide oder Jude,

G St

Beschni tt ener oder Unb ¢ _ijgrllttonor Bar bar_ oder 9zythc, Skl%VO«JdCI‘FPOLCI‘l‘ soacdern
alles_und inallen nur Christus: ™ (7Y CéorwiBt 1arcnicht, daR wir ailc die wir auf
Christus Jesus hlngetauft sind, auf scinen Tod hin getauft .mrden? Uiz wurder alco

durch dic Taufe auf den Tod mal zlun begraben, Wice aber Christus durch c¢ic Ferrlaicnl o1
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des Vaters von den Toten auferstanden.ist, so sollen nun auch wir in_einem neuen Leben
wandeln.” (8) Imerldsten Seinsbereich "da gibt es keinen Unterschied zuischen Juden
und Heiden. Ein und dersel be ist der Herr aller, und er ist reich viir alle die ihn
anrufen.” (9),

We diurfen wir vergessen, dal wir alle in Christus vereint sind und G eider an
Sei nem Leibe. Von di esem Standpunkte betrachtet sind gerade die Lischehen ein .iiber-
aus w chtiger Faktor, natirlich wenn alles andere in Ordnung ist. Sol che Ehen erinnerr
uns daran, daB wir nicht mehr nach dera Fl ei sche | eben, wonach physi sche kerte allein
zu beachten sind, sondern als: erldste imHerrni |n unseren Adern flieRt das Bl ut des
Erltsers, W e auch unser Leib Seéinem heiligsten Leibe zugesellt ist. Uberzeugen kénner
Wi e uns, wenn wir anbetend das allerheiligste Altarsakrament betrachten, in DE der
sehnsichtigste Winsch und die Sendung des Hei | andes auf eine sakranental e, aber reale
Wise erfullt ist: “Lal sic alle eins sein:™ (10).

Fortsetzung fol gt,, Oto Katzer.

Literaturanmerkungens:

1) Gl» 6.2» 6) FhDr. Otakar Perthold, Perla
2) Konig» 13,1-19. i ndi ck5ho oceanu.

3) Dr» Besancon» L Visage de |a Femme. 7) Kol. 3,9-11.

4) \isheit 3,10~14. g) FRom 6,3~4

5) Ernst Kretschmer, Geniale .ienschen, 9) Rom, 10, 12»

II» Auflage S. <O Joh» 17, 21»

10)

DIE ROI\/IISCHE MESSE

ALLEIN | ST GOTT WOHLGEFALLIG :
(Aus Forts dans |a Foi, ubersetzt von Dr.A.Kocher)

Im 16, Jahrh. angesichts der zerstorerischen haretischen protest» Lawi ne, welche
das hl. ileRopfer |eugnete, die Real prdsenz Christ in der hl, Eucharistie und den Ilei-
ligenkult zerstoérte, jenen der Konigin der Heiligen, da tat Pius V» was ein General
tut, umdie Krafte zu stéarken, er reduzierte die verschi edenen MeBliturgien, alle aus
apost 1 scher Zeit staamend, in eine einzige, reinigte sie von allemwas zu Zwei deu-
tigkeiten flihren kénnte und bereicherte sie mt Gebeten, die die Dognen gegenliber den
HAreti kern proklamierton. Diese renovierte iiesse wurde publiziert durch die Bulle
"QUo primum” am 14. Juli 1570. In diesemfeierlichen Texte liest nman unter anderem
"Kraft unserer apostolischen Autoritat bewilligen wir jedem Freister auf Ewi gkeit den
Gebrauch di eses Lisselc, ohne irdendwel che Reserve, oone Gefahr, Strafe, Sentenz oder
Zensur zu erleiden. Uir statuieren und erklaren, daf das gegenwidrtige Gesetz niemals
und zu keiner Zeit darf uUL{:Ohoben oder verandert werden, sondern dall cs | mrer be-
standig und gultig bleibc.... llenn jenmand di e Kuhnheit hatte, gegen di ese Urkunde vor -
zugehen, dann soll er wissen, dal cr den Zorn des Al machtigen Gottes und der heiliger
Apostel Petrus und .aulus auf sich laden wird."

In bezug auf diese®, Dokuuent soll man fol gendes wi ssen:

1. Es verordnet ein wirklichcs Gesetz, indemes die juristische Verpflichtung
in den 0blichen Rechtsnormen in sich tragt. Es ist nicht ein perst')nl i ches Dekret dcs
Papstes, sondern ein Ionzilsakt cincs dogmatischen Konzils und nicht eines Pastoral —
konzils, wie es Vatilk, [I. ist (we Paul Vi. selber sich ausdriickt») In dcr Tat be-
zieht sich der hl. i ius V. ausdricklich auf die dogmatischen Dekrete des Trid.Konzils,
deswegen der offizielle Titel seit 400 Jahren: “lissalc Romanum EX DECRETO S.C. Tri -
dentini restitutws® und “S..ii jussu cditum™: Das Konzil hat die Wederherstellung an-

geordnet; dcr Papst hat es verdffentlicht»
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2» Es erteilt ¢in cuiges rrivilegium ncben und ausserhal b des allzemcinen Gesetoes
(concedimus ot indulger _1u°), das ein wirkliches Induit darstellt im tamen der aposto-
lischen Autoritat, verstarkt durch die Wederhol ung des Ausdruckes Ew gkeit (perpe-
tuitas):

-alleni riestern aller Zeiten, ohne Ausnahne, fir die liessen mt oder
ohne Teilnahwe der d aubigen
-kein oberer darf je dageben vorgehen
-di ese Erlaubnis bedarf keiner Zustirmung
-man kann nie jenmanden zw ngen, ia Ordo wissae Ver anderungen
ei nzuf Ghren. '

3» Und dies auf ewig (ad perpetratiti),,..
aber, so wird man sagen, wie konnte der hl. Pius V. seine Nachfol ger auf ew ge
Zeiten dazu verpflichten? Die Antwort ist einfach:

I. Nach striktem Rechte kdnnte ein tapst eine Bulle eines anderen Papstes aufhe-
ben,, Aber eine sol che Auf hebung ware nur gultig unter einer Bedi ngung; dall der auf-
hebende Papst seine Aufhebung durch schwerw egende Grinde rechtfertigte- , Wenn er
anders handelte, wiirde er von Gund auf das besen sel ber der hdchsten Autoritat zer-
st oren»

-

[1» In Facto: Es scheint unnbglich, dall ein Papst erlaubterweise die Bulle des
hl . Pius V. aufheben kdonnte. W eso?

A, Wil die Formdie Bulle mt allen juristischen Vorschriften der Ewi gkeit ausge-

stattet hat;
B. Und in ihrem Grunde bestatigen drei Chrakteristika ihre Ew gkeit;

a) lhr Zweck: oie beabsichtigt die Einheit imGebete, Synbol der Einheit imd au-
ben

b) Ihr Autor; Der | apst handelt kraft seiner hochsten Autoritat in voller Uberein-
stinmung nit der apostolischen Tradition und gemaR deiw Winsche ei nes dkumeni -
schen dogmati schen Konzils

c) lhre ltethode: Diese liissale ist nicht ein Fabrikat des Papstes, sondern die
W eder herstel | ung ei ner Vergangenheit, die sich wahrend Jahrhunderten bewdhrt
hat und einc sichere Zukunft garantieren will. Also ganz das Gegenteil des
Neuen Ordo, eine Schopfung von Katholiken und Haretikcrn,

Schl uf3f ol gerung: Jedcs der oben ausfihrlich und ausdrucklich angebrachten Charakte--
ristika eines Teils, und nehr noch ihr Zusammcenhang geben uns die noralische Gewfi-
heit, daB kein lapst jec diese Bullo wrd aufheben kénnen, ohne das Depot dcs Glaubens
zu verraten. Paul VI. hat sie nicht aufgehoben. Aber leider, c¢s ist nicht minder si-
cher und gewi B, daR i aul VI. tatsachlich die Abschaffung des iiissalc von hl. 1ius V.
auf jJede Weise bezinstigt und os zul aRt, daBR die franzdsichen Bi schofe eine wahre
Ver f ol gung ausiiben gegen die fricster, welche ihr treu bleiben wollcn. Es sei | edem
Lescr anhcimgestcllt, dic Griunde fidr eine solche Haltung zu finden: Jeder Priester
soll treu im d auben bl ei ben.

abbé Henri Iliouraux

BETET MiT BeEr UVSERER.
CEMENSAN 1) BETSopne /

ENN GESEGNE res DerANAH TS -
TEST ALLEN  LESERA) L
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ANTWORT

von Trof. DDr.Reinhard Lauth

Ein gewi sser Dater Dr. L. Thoumas SVD macht es sich in “Stadt Gottes"”, Septo 1974,
kodling b, Wien, S. 249 in typisch refornkatholischer Cberfl &chlichkeit leicht, zu
bewei sen, daR dic Tiandlun-worte im neuen sog. Grdo missae weder gefal scht noch die
Wandl ung ungiltig sci., Sehen wir uns seine Argumente einmal kurz an,un einigen der
i mer wi ederholten Sophisnmen der Apostaten auf die Spur zu komren« Dafl di e Wandl ung
nur bei Verwendung der Worte pro aultis wahrend der Konsekration des Wines zum Bl u-
te des Herrn giltig 1st, wird von Herrn Dr. Thomas wie folgt ‘widerlegt':

"Steht doch schon in allen vorkonziliaren Dogmatikblchern: 'Form des Sa-
kramentes der Eucharistie sind die Wrte, wuit denen Jesus konsekrierte»
Jesus konsekrierte wit den Vorten: 'Dies ist mein Leab', tDies ist der
Kel ch wcinces Blutes?

Dogimatikbilicher hat es im Laufe der Geschichte des katholischen Kirche ungezahlte
gegeben, und man kann nic wi ssen, welche ausgewdhlte Sanm ung davon sich in einer
heuti gen reform-'katholischen' Kl osterbibliothek befindet. Dogumatiklehrbilicher sind
aber auch gar nicht die Quelle, an die man sich zu wenden hat, wenn nman es genau
und sicher wissen will, sondern das sind dic Konzil sbesti nmungen selbcr. Da hei 3t cs
aber im Dekret fur die Arnenier dcs Florentiner Konzils; "Form dieses Sakranentes
sind die Worte des Erl 6sers, mit denen er dieses Sakranent vollzog; der Priester
nam ich vol |l zi eht dieses Sakraaent in persona Christi sgrechend. Denn durch eben
dieser Wrte Kraft wird die Brotsubstanz in den Leib Chrisi und die Weinsubstanz in
das Blut Christi verwandelt", (Denzinger Schénmetzer, 13271). Und in dem Dekret fur
dic Jakobiten dessel ben Konzils hei Rt es dann: da das Dekret fir die Armenier die fir
fie Konsekration von der Kirche stets gebrauchte Form - eine Form dio durch dic Leh-

re der hl. Apostel Petrus und Paulus festgesetzt sei - nicht angefuhrt habc, so sci
s1c durch das fol gende expliziert: "Bei dex Wandlung des Lei bes des Herrn wird jene
Wortform gebraucht: 'Des ist ndmich mein Leib'; bei der des Blutcs aber; 'Dies i1st

nam ich der Kelch neines Blutes, des neuen und ew gen Bundes, -Geheimis des d aubens
-der fir euch und fir viele zur Vergebung der Sinden vergossen wird'," (Denz.-Schénm.
1352). Das Konzil bestimmt also ausdricklich, daB nicht nur dic Worte 'Dies ist der
Kel ch neines Blutes', sondern die zuvor angefihrten vollstéandi gen Wrte festgesetzt
sind als dic Wortc, doren sich der Herr zur Wandl ung bedient hat und die allein die
Wandl ung bewi rken. Diese Ilonzilslestlegung ist absolut bindend, und wer danach noch
bl o3 .11t den ersten Worten konsckricren wollte, verstielRe gegen die dognatische Wahr -
heit, dic das Konzil forwulicert und angeordnet hat.

Nun weil ich sehr wohl, was Herr Dr. Thonmas eigentlich sagen will, was er aber mt
dem gerade bestimten Tatbestand durchei nander wirft. Er will nanmich sagen, daB in
der Kirche in bestimten Zeitraumen auch mit der kurzen Fornel konsekriert worden ist
und daR nach Lehre der Kirche derartige Konsekrationen gultig waren. Aber hierbei ist
erstens zu bemerken, daB dies vor dem Florentinischen Konzil freilich so war, aber
durch die erwdhnte Festsetzung dieses Konzils, das KB. ein Konzil der ganzen katholi -
schen Kirche war, diese Kurzform als nicht den tatsachlichen Wrten Christi voll ent-
sprechend gekennzei chnet worden ist« Es ist zum pindesten fraglich, ob nach dieser
Kinzilsfestlegung die Kurzform noch die Wandl ung zu voll zi ehen verwag. Jeder Priester
aber, der sich einer zweifel haften Form der landlung statt der sicheren und vom Konzi |
al s dogmati sch bi ndend angesehenen bedi ent, begeht eine Totsinde und kcinauniziert in
der Folge mt einer solchen auf dem Herzen. Zweitens aber, und das izt das noch viel
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Intscheidendere, boedicnten sicn die t riester jener Zeiten vor dem Florcntinum nur der
Kurzfornel, nicht .ber derjeni gen Formel, der sich die heutigen Apos.aten bedi enen,
und die ja jenc Fortsetzung hat, inder es u.a. hcilt: 'das fur euch und fur alle zur
Ver gebung der Sunden vergossen wird . Dies 1st aber darumwesentlich, wecit die Konse-—
krationsformel ces sog. Neuen Ordo dannzt das Substantiv der kurzen Fornmel verandert
und ineins damit diese Formel selber.. Denn durch die Bestimmung de~ Bundesblutes als
ei nes Bl utes, das fur allc zur Vergebung der Sunden vergossen wird, wir. die Begriff
des Bl utes (Chrl )tT sel'bst verandert., Wir sprechen namlich zwar d e Wor.e nachei nan-
der, denken aber den Gedanken auf einmal, wenn wir wirklich gedanklich beziehen.

(Elne sol che gedankl i che Bezi ehung muf3 derj eni ge, der diese Formel eingefuhrt hac,
zwei fel sfrei vollzogen haben.) Nun 1st aber ein Bundesblut, das fur alle zur Verge-
bung ihrer Sunden vercosser eird, einc COH'tI‘ad.lC'th m adiecto (ein Wicderspruch schon
im Ansat z), denn der 3und soll Ja ger ade Chriss mit denen, die Lrlosung durch sein
Blut erlagen, zisocimenschlaclen, Auch 1st ein Blut, das zur Vergebung der Sunden aller
vergossen wird, nicht das Blut, das Christus seiner eigenen Lehre zufcige vergossen
hat. Denn nur cerjeaise, der durch Bereuen seiner Sunden sich zum Enpfang dieses Bl u-
tes wurdig macht und es also ennehiien will, und dem es der terr CWhe_L}c_lg zum Bl ute der
Ver gebung seiner Sundca werden | aBt, erhalt durch das hl. SakranEnt das ew ge Leben
in Christus,.

Herr Dr. Thonas :ull selbst gespurt haben, dall es mit seiner Argumentation nicht
zum besten steht, denn cr sucht seine Behauptung gl eich danach dadurch zu festigen,
daB cr sich auf cinc insemen und seinesglei chen Augen ansehnliche Autoritat beruft,
namlich Baischof Wolte und den unseren Lesern wohl sattsam bekannten ‘Sckretar® Bugnini,
Sodann fol gt die Benerkung; "uan kann kauwu anne}men, darS man 1a Rom die deut schspra-
chigen Landern zu ungultigen liessen verleiten wollte." Gerade das, gerade das, Herr
Thomas , steht zu verruten Bie scheinen Herrn Bugnini und Paul VI., der seit neuestem
nach Mel dung der TI'renkfurter Al gemeinen Zeitung" Agenten komuni stischer Staaten
gegen die Bischofe zuc de . Ostbl ock a1 Vati kan halt, wenig zu kennen,

Anschl i eBend schreibt Lerr Thomms;

“Die Horte 'pro 1ultis’ (amgriechischen Utext; hyper pollon = fur viele) be-
sagen ni cht, Jab Jesus nicht fir alle gestorben 1st. Sie deuten auch nicht an,
dalR nicht allec dadurch das ileil erlangen. Sie nehnen viel nehr ein lort des
Prophet en Jegaja (33,12) auf: ‘Daruwn soll (der Gottesknecht) erben unter den
GroRRen, wexl er r~ecinleben inden Tod dahingab und unter die Ubeltater gezahlt
wurde, da er doch die Sunden der vielen trug und fur die Unschul digen eintrat’
Die Wrte 'fur viele' sind also (. vom Verf. gesperrt.) eine hcbraische Aus-
drucksweisc fur 'fur <lle'.”

Es vare interessant, zu erfahren, woher Herr Dr. Thomas wi ssen will, dafl Jesus ge-
rade diese Worte dec : ropheten Igaias aufnehnmen wollte. Dies kann doch nic nehr als
cine Vernmutung sein, und darauf lalBt sich bekanntlich nichts Sicheres grunden. Dann
sagt Isaias: 'die Sunden vieler', in Vulgatatext, der bekanntlich dogmatisch bindend
ist: 'peccata multorum ; also gar nicht raller's Herr Dr. Thonmas aber .wuchtc darauf
hi naus, daR hier “'dic vielen' zu ubersctzen scij griechisch ho1i polloi. und das hei Rt
bekanntlich etwas .ichr als "vicle”, namlich *dic Vielzahly "das Gros', Abcr sel bst
wenn dic richtige uberselzung warce, daB nach Isaias hier dcr Schmerzensmann ‘dic Sun-
den des G os" wegniwt, 50 sind dice doch nicht "alle", wiec gerade aus diesem Iseias-—
text eindeutig hervorgeht ;

In scientis sua justificabit

ipse Justus servus neus iwultos,

ob inicuitetes ecorum ipoc ocotabit.

ldeo dispertiam ei pluriuos,

et fortiwa divadet spolia,

pro eo ¢uod tradidat mnortem aninmara suan,

¢t cwt sceleratis reputatus est,

et 1psc peccata  ultorum tulit,

ey pro transgressoribus rogavit. (LU, 11. 12.)

tiulti, pluriiia —ober nicht omaes
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Und das 1st 11 .er dasselbe: aiese fLooctaten gl auben, daB allen i.enoccher ihre hela-
g1c.1 schon so glerchgultis geworden 1s%, daR niemals jemand kommt und i1hre Behaup-
«gen einmal genau nachpruft, Was sie auf diese Weise lehren, das soll eine Religiol
seln, die inden schlumsten Bel astungen eines Menschenl ebens standnalt:

Sclbst wenn aber - vas, wie rian aus den Zusammenhang oben sieht, glatt auszuschlie
sen st - w1t den S.ndcen vieler die Sunden "der vielen' gesagt ware, so steht 1in
dea Uandl ungsworten Jesu eben nicht ‘'die vielen (hox polloi), sonaern nur ‘viele
(polloi). Man nmuiste al so schlieben, daR Jesus bewult prazisiert hat, un gar keinen
Irrtum auf konmen zu lassen. Aber nach der Voraussetzung sol cher Interpreten wie des
Dee "Mliones ging Chrigtus rut den nl. Opfer ebenso Tahrlassie un wie die nodernen fle-

forner ume hat ~ich bei diesen wichtigsten Uorten der Heilsgeschichie unxlar ausge-
dr uckt

Das eine Schl uBfol gerung kennzei chnende tort 'also indea open zitierten Text
des Herrn Dr» Thoies zeigt dann, was dissc Herren unter einem einer visscnschaftli-—
chen Prufung stendh~ltenden Schl uB verstenen:

Seire ] ranaisscn lauten auf gut deutsch;

F]

ia Jesus hat wehrscheinlich die Horte des fropheten Isaias 53,12 aufnehmen wollen.
(Daraus laBi <ich nichts scalaeBen, weil es eben bestenfalls nur wahrscheinlich
15, Do kann .uch nicht der Fall sein.)

. lL-alas sagt an ciescr Stelle, daB der Schnerzensmann die Sunden “de. vielen'' trug.
(D28 Isaias das s.Zu, 1ot kei neswegs sicncer: dagegen spricht der Text der Vul gata,
der dogmnatisch bindend 1st. Es bleibt also wi ederum eine Vernutung, aus der sich
nichts S cheres schlieRen laBt« pDies 15t die zweite Wahrscheinlichkeit, die kom
biniert mit dcr ersten die Sache schon jedenfalls weni ger wahrscheinlich nmacht )

Je ''dae t1elen 17t é),,Lemh falle®,

(D1es 1ot direkt falesch, Herr Dr, Thomas kann sich in j eder grundlichen Sprach-
Jehre uberzeugen, decR hoi polloi nur inwenigen unstrittenen Fallen begrifflich
atr ‘alle® grenz.v. - Dricte, sehr geringe wahrscheinlichkeit, Jdie Lonbiniert it
den zwei erscen Jdic H~che schon nochst unwahrscheinlich racrt. Sagen wir ganz
grofzugig 90 , O = dlo; 81 -1 —8,1%

4= Jesus meint w1t seinen polloi dassel be wic Isaias nit seinem (aagcolichen!) hoi
pelloa,
(Dies 1st direkt Talsca, Jesus nuBte dann gesagt haben; hyper ton wollon, ‘fur
die vielen" - und dics hat er gerade nicht gesagt« Hier bricht der ganze Schluf
zusammen« (3,1 » 0O = O%) Dairzv dies nicht geschehe, fuhrt der iecrr Dr. Thomas
eine runfte Talfshy, othesc ean, aie den Lrloser direkt beleldlgm:)

5« Jesus 15t hicroci 11, seinen Wirten recht nachlassig ungegangen, dcnn er neinte
statt polloi: hoi polloi.
(Jedes begrundende Argunent {ellts also 0« 0 =Chp) o

6. SchlBfolgsrung: 'Dic iJortc sind al so cinc hebraische Ausdrucksweise fur ‘fur
alle',®

Aus den abenteuerlichen Umrahrscheinlichkeiten, dic int. - 5. vorhcigingen, fol gt
dies kecines' ege, sondern nach einer guten Logik; Sie sind die Ausdrucksweisc fur 'fux
viele’, Das Hebraische universcheidet namlich sehr wohl zwi schen * sraele und ''alle”
(zol urd rabim). Ler hebraische (oder aramaische) Text der Wrte Jesu 1st uns nichs
crhalten, Aber es rufte wsier als wahrscheinlicher geschl ossen werden, dal Jesus
"fur viele"™ gesagt hotl. Denn sowohl des Giechische wie auch das Lateini sche der
Yulgat~ bringen otth. .IVI,27 wic folgt; Bibite ex hoc omnes (panice). Hic est
Cl.al fenguls meud novi testamenti, guil pro ‘nuitls (perl pollon) of fundetur." Hier 1sl
3anz dc.uzlrch 21 Liorzecsten Abstand hintereinander ocsmnes und inulti sprachlich unter-
schi.leca

Ich cnoyfehie llerrn Dr, Thowes ciamal ryabbinische Text intcerpretationen der Bibel -
oLy den Talnud — 21 Jesen, w. zu schen, wic genau sic es wit jedemWdrte nehmen und
srelch ganz verschi edenartige Deutungen von der geringsten Anaerung ausgehen. Jesus
~clbet s1rieht Gevon, dalb kcin Jota und kein Strichlein vom Gesetze hanfalli, werde,
her ¢ leserli 11t 154, Er hau also Gca Texc clbst sehr genau genommen. Die Juden aber
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die als schon damal s gecwicgte Geschiaftsleute “alle™ und "viol e" niclt genau hétten
unt er schei den kénnen, gehéren in die Phantasiewelt véllig der Wrklichkeit entfrem
det er Reformseclcn,

Herr Dr., Thowas |aBt sich dann noch wie folgt vernehnen; “rrofcssor R Lauth ist
ni cht Professor fur Theol ogie, sondern fiir Fhilosophicgeschichte (Anmerkung des Ver -

fassers: was ich in den kiihnen Behauptungen der Apostaten nicht alles bin: - inmer-
hin hier noch kein Bischof, w e Gesinnungsgenossen des Herrn Dr. Thomas auch schon
verbreitet haben; - Ich bin in Wahrheit kein | rofessor der Phil osophi egeschichte!)

Er schreibt in seinem Flughlatt - 'Gewil ist Christus fur alle liecnschen gestorben und
hat am Kreuz fir alle sein Blut vergossen, aber dic Frichte der Erl ésung komren nur
Jjenen zu. die an Gott gl auben und ihre Sunden bereuen:” ' Al so hat Jesus auch nach Prof-,.
Lauth scin Blut fir alle vergossen,®

Hi er kann ich nur zweierlei annehnmen; entweder 1ist Herr Dr. Thomas so ungebil det,
dall er den Unterschied zw schen Sihne- und Erl 6sungsl ei den nicht kenn, oder cr wirft
bei des bewuft durchecinender. Da man kei nem Menschen ohne gentgenden G und einc
Schl echtigkeit zuschreiben soll, nbchte ich |lieber das erste annehne:!,, Abcr ich .iachc
di e Sache dadurch wa nichts besser. Denn wic ist Dr. Thonas dann Pater und Dokt or
(doch wohl thcologiao)? Er muR dann doch seine Ausbil dung fahrlfssig vernachl assi gt
haben. Da er aber zelebriert, muB ich ihm eine noch viel groéRere Schlechtigkeit zu-
trauen, wenn ich das |etztere annchmec., Es ist das beste, ich denke nicht- weiter dar-
Uber nach.

Jedenfal l's hat Jesus dem himmlischen Vater fur alle Sinden Suhne geleistet - aber
sein Blut nicht zur Vergebung der Sinden aller vergossen - und davon ist in den frag-
Iichen Horten Jesu dic Rede:

Und nun kommt der Gipfclpunkt: Dr, Thomas fragt;"Warumdarf nman es dann (cf. wecnn
namich hier vom Siihmeblut und nicht vorn Erl dsungsblut die Rede ict, was aber nicht
der Fall ist:) nicht imEochgebet so iibcrsctzen?

Mas mag der iiann unter ‘"Hibersctzen' verstehen???

Die primtivste philologische Redlichkeit gibt ihmdie Antwort; weil diese Uber-
setzung fal sch, und, wenn sie bewflit begangen wird, <inc Fal schung ist: Darum darf
man es sel bst dann nicht so Ubersetzen.

Dicesc Fal schung haben Paul VI. und sein Bugnini und nit ihm"die Bischéfe Deutsch-
| ands" begangen: Und jedesmal wenn sic - und Sie, Herr Dr, Thomas, mt ihnen - im sog,
Neuen Ordo sagen, dafd der Herr am Abend vor seinem Leiden di es gesagt habe, vorfdl-
schen sie das Evangelium Und schon allein deshalb ist diese Wandl ung ungultig, denn
Gott 1alt cs nicht zu, daR eine Fal schung die Wandl ung bewi rkt - oder er ware nicht
der Gott, der die Uahrheit ist,

Was aber auf dieser Fal schung steht, das sagt der Heilige Geist durch den Mund dos
Apostel s Paulus klipp und klar; ‘Undwenn selbst wir oder ein Engel vom Hi nmel Euch
cm Evangel i um ver kindete, das ein andcres widre als das, was wir cuch verkindet haben
so sei er verflucht (anathem sit.)° We ich schon zuvor gesagt habc, sage ich jetzt
abermal s; Wer cuch ein Evangeliumverkiindet, das anders als das ist, was ihr (von uns)
angenommen habt, der sei verflucht: (Gal. I,3).

Das Tridentinum hat deshal b jede Abanderung der WAndl ungworte, von den, was die
Evangel i sten kl ar und eindeutig berichten und jede Abwei chung von dem was die Vater
imer als deren Sinn verstanden haben, als eine gegen die universale Kirche gerichte-
te ‘Werdrehung" gebrandiarkt, die als “satanische Ausl egung” (comrenta satania) zu ver-
abscheuen ist.(Denz.~Schinia, 1673)

Die Reform die die wohren ! riester vomAltar verstdfRt und sie verfol gt, verfalscht
tagtaglich die wchtigsten Wrte des Evangeliunms an heiliger Stédtte und macht damit
das tagliche Cpfer un6glich: 1 aul VI, und seine Rotte haben de Adern des gottlichen
Lei bes durchschnitten und ihn dadurch des ihm unentbehrlichen heiligen Herzblutes be-
raubt: Sie sind I'rcuziger Cnrists



