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DAS GROSSE GEHEI MNI'S VON WEI HNACHTEN

von
HH Pfarrer Werner G aus

Di e Menschwerdung Cottes, die Geburt des Sohnes Gottes in dieser Zeit stellt den Wende-
punkt in der Menschheitsgeschichte dar: so teilen wir von da an die Zeit ein in die
"vor Christi Geburt' und in die 'nach Christi Geburt'. Nur die Juden erkennen diese
Zeitrechnung nicht an, und die Feinde Gottes haben inmmer wi eder versucht, das Wi h-
nacht sf est abzuschaffen oder unzudeuten: Hitler deutete es z.B. in demLied "Hohe Nact
der klaren Sterne" und anderen um Johannes Paul 11. funktioniert es unm zun'Fest des
Ki ndes und des Menschen": "Wei hnachten ist das Fest des Menschen: ein Mensch wird ge-
boren (...) Cott mitten unter uns: das ist der Mensch (...). Wenn wir heute auf ebenso
feierliche Weise die Geburt Jesu feiern, so tun wir dies, un Zeugnis dafir abzul egen,

daR jeder Mensch einzigartig ist, absolut einzigartig." In einer 'Betrachtung' eines
sog. 'Karmels' konnte man lesen: "Gott ist Mensch geworden, danit die Menschen nensch-
Iicher werden." In unserem |iberalen, atheistischen Staat wird an Wi hnachten nicht

mehr das Evangel i um vom St aat sober haupt verl esen, w e dies noch Adenauer getan hatte:
ein Sieg des antichristlichen Geistes also auf der ganzen Lini e!

Wr aber wollen dieses grof3e Gehei mis der Menschwerdung des ew gen Cottes-
sohnes ehrfiurchtig betrachten, so wie es uns nahegebracht wird im Evangeli un und u.a.
in den ergrei fenden Wi hnacht spredi gten des hl. Papstes Leo d.G.

Ein Kirchenlied besingt dieses Geheimis der herabl assenden Liebe des unend-
lichen Gottes so: "Den aller Weltkreis nie beschlof3,

der lieget in Mariens Schof;

er ist ein Kindlein wrden kl ein,

der alle Ding' erhalt allein. Kyrie eleis. (...)

Er ist auf Erden kommen arm

dalR er unser sich erbarm

und in dem H nrel mache reich

und seinen heiligen Engeln gleich. Kyrie eleis.”
In einem anderen Lied heiBt es: "Cott ward ein schwaches Kindelein, danit wir Cottes
Ki ndern sei'n."

Wir feiern also das Mysterium unseres Heiles, das versprochen ward am An-
begi nn (im Protoevangeli un) und in seinen Einzel heiten von den Propheten inmer deut-
I'i cher vorherverkindet worden war. Und nun gezient es sich, daB wir in Freude unsere
Herzen erheben, um dieses go6ttliche Gehei mis anzubeten.

Unser Gott, in der Tat allmachtig und gutig, dessen Natur die Gite ist, d.i.
die sich verstronende Liebe, dessen Handel n Barmherzigkeit ist, hat nach dem Siinden-
fall ein Heilmittel seiner Barnherzigkeit eingesetzt, umdie Menschheit zu erneuern.
Christus sollte kommen imFleische, der Gott-Mensch, der Emanuel, der "Gott-mit-uns' -
geboren aus einer Jungfrau -, der durch seine Geburt ohne Makel denjenigen verdanmren
wir de, der es gewagt hat, die Unversehrtheit des Menschengeschl echtes zu verletzten.
CGott in seiner strengen Cerechtigkeit plante die Erl dsung, damt der Mensch durch die
Tauschung des Teufels nicht zugrunde ginge. So erfiullte sich das Wrt des Propheten:
"Euer Cott selber wird konmen, euch zu erldsen.” Und der Herr spricht bei seiner zeit-
Iichen Geburt, bei seinemEintritt in diese Welt: "Opfer und Gaben hast du nicht ge-
wol I't. Einen Leib hast dumr bereitet; an Brandopfern und Sihneopfern hast du kein

Wohl gefall en. Da sprach ich: siehe, ich komme - in der Buchrolle steht von mr geschie
ben - Deinen Wllen zu tun, o Gott." (Hebr. lo,5-7; vgl. Ps. 39,7-9.) Gott wird Genug-
tuung in jener Natur geleistet, in der er beleidigt wirde. In einer Vision des hl. Hie-

ronymus sagte das Kind in der Krippe zu ihm "Gb nmir deine Sinden; ich habe sie auf
nm ch genomen, sie gehdéren mr!"

So nimmt Christus Verbindung mit der Niedrigkeit dieser Erde auf. Er steigt
vom H mmel herab, ohnedie Herrlichkeit des Vaters zu verlassen - das war ein Wrk ohne
gl ei chen! durch eine nie vernomene Ceburt! Denn unsichtbar in sich sel ber, nacht er
sich sichtbar in unserer Natur; unbegreiflich, will er begriffen werden; der vor aller
Zeit ist, beginnt in dieser Zeit zu existieren; als Herr des Wltalls nimmt er die die-
nende Knechtsgestalt an und verbirgt den G anz seiner Majestat; Gott, der |eidensun-
fahig ist, verschméaht es nicht, ein leidensfdhiger Mensch zu werden; der unsterbliche
Gott, er will sich dem Gesetz des Todes unterwerfen.

Di eses hilflose Kind in der Krippe, in Wndeln gew ckelt, er ist dennoch der
Al l machtige, durch den alles ist. Er teilt unser menschliches Los, die Sinde ausgenom
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men, und in diesem Sinne kénnen wir imLied singen: "Jesus ist unser Bruder, das lie-
be Ki ndel ei n!'"

Der Sohn Gottes, eines Wsens nit demVater, hat sich herabgel assen, sich ur
serer N edrigkeit beizugesellen: er will einer der Menschen sein, die leiden, die ster-
ben ..., das ist eine so winderbares und gottliches Vorhaben, dafl die Wisen nicht hat-
ten in die Pl ane Gottes eindringen kdnnen, wenn das wahre Licht nicht gekonmmren ware,
un die Finsternisse der nenschlichen Unw ssenheit zu zerstreuen.

In und durch Maria, seligste Jungfrau und Gottesgebdrerin, erbaute sich die
Wi sheit ein Haus.

Wegen unserer Schwache hat er sich sel bst herabgel assen zu denen, die sich
nicht zu i hm erheben konnten, und er hat nmit einem Schleier des Fleisches den d anz
seiner Herrlichkeit verhallt, den unser Blick nicht hatte ertragen kdnnen. Sein Licht
ist zu den Blinden gekommen, seine Kraft zu den Schwachen, seine Barmherzigkeit zu den
Ungl tcklichen und dies durch die Wrkung seiner unendlichen Macht: der Sohn Cottes hat
di e menschliche Substanz nmit sich geeint und unsere Sache in die Hand genonmen, um un-
sere Natur zu heilen, die er geschaffen hatte, und un den Tod zu vernichten, den er
ni cht geschaffen hatte. "D e gehei misvolle Menschwerdung des Wrtes zeigt dem Auge un-
seres Ceistes das neue Licht seiner Herrlichkeit. Indemwr CGott als das Kind in der
Krippe so nmit leiblichen Augen schauen, entflamt er in uns die Liebe zu den unsicht-
baren Gitern." (Praf. von Wei hnachten.)

"Doch die Seinigen nahnen ihn nicht auf ... aber allen, die ihn aufnahnen,
gab er Macht, Kinder CGottes zu werden." Damals kamen wohl nicht sehr viele zur Krippe:
die arnen Hirten, einfache, arme Leute ... und die gottsuchenden Gel ehrten aus der

Ferne, die dem Stern der Wahrheit gefolgt waren. Der gottlose Konig erschrickt Uber
die Geburt des Messias; die Schriftgelehrten und Phariséer bestati gen: Bethl ehemi st
der Ceburtsort genmdll den Propheten. Aber sie glauben nicht, sie beten nicht an. D eser
anti-christliche Konig verbreitet Schrecken; das Winen der Mitter, deren Kinder grau-
sam genordet wurden - die aber dann dem Lamme fol gen, wohin es geht -, will sich nicht
beruhi gen | assen! Uber der Krippe |euchtet das Kreuz auf, und un das Wi hnachts fest
gruppi eren sich die Feste der Martyrer: der unschul digen Kinder, des hl. Stephanus!

"Cott wollte die alte Schlange nicht mt seiner Al nacht besiegen, sondern
durch die Denut und die Liebe" sagt die hl. Hildegard. Seine Liebe wird inmer groRer
sein als der HaR dieser Welt, der sich selbst richtet. "D e Seinen nahnen ihn nicht
auf " in groBter Armut, in einemStall wird er geboren, in eine Krippe gelegt, ab-
seits von den Weltkindern - und dennoch, in der AusgestoRenheit, in gréBter Arnmut wa-
ren Maria und Joseph reicher als die ganze Welt, weil ihr Herr und Erl 6ser bei ihnen
war, den sie anbeteten voll unséglichen G icks.

Auch wir heute, in einer Welt, die fast vollstandig von den anti-christlichen

Macht en beherrscht ist - bis hin zum okkupi erten Stuhle Petri -, sind Ausgestolene,
von "Pharisédern und Schriftgelehrten" verachtet, ja gehaRt, von den Herrschern dieser
Welt zur Vernichtung bestimmt ... aber dennoch: in unserer Armut und Ausgestollenheit

sind wir unsagbar gl icklich, denn wir haben (immer noch) seine wahrhaft |eibliche Ge-
genwart, die die andern verloren haben. Aber erst, wenn wir ihn wirklich in unser Herz
auf nehnmen, wenn unser Herz zu seiner Krippe wird, besitzen wir dieses d uck auch inner-
lich und sind in der Liebe fest verwiurzelt und fest begrindet, weil Christus durch den
d auben in unseren Herzen wohnt. Aller Hal un uns &kt nur unso nehr seine Liebe auf-

| euchten. Sein Trost wiegt alle Gehassigkeit auf, nit der uns die alte Schal nge ver-
folgt - auch durch die selbst irre gefihrten 'Hrten' der sog. Neu'kirche',

) Beten wir die grolRe Dermut unseres Cottes an, des Kindes in der Krippe, und le-
gen wir allen Stolz ab; sind wir nit d em Platz zufrieden, den uns Cott in dieser
Zeit zugew esen hat. Beten wir-die groRe Liebe unseres Gottes an, des Kindes in der
Kri ppe, das alle unsere Siunden auf sich genonmen und gesihnt hat, und bringen wir diese
er barnende Li ebe den Menschen, die guten Wllens sind. Bitten wir dieses Kind in der
Kri ppe, den groflen CGott und Heiland Jesus Christus, dalR wir in jene Herrlichkeit ge-
| angen, deren er sich entdulert hat bei seiner Menschwerdung und Geburt, und sagen wir
ihmdies nmt den Wirten eines Liedes:

"0 Kind, du CGott der Herrlichkeit, nimmhin das Herz fir alle Zeit
und zeig uns einst in deinemLicht - der CGottheit strahlend Angesicht. Anen.
In der Heiligen Nacht werde ich besonders der Einsamen im Gebet gedenken und erteile

allen Lesern neinen priesterlichen Segen.
s oo
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CHRI STUS WAHRER GOTT UND WAHRER MENSCH
Al ter \ihnacht shyrmus der ostsyrischen Liturgie

"Er war im Schol3 seines Vaters vor aller Welt von Ew gkeit als wahrer Gott;

Er kam zu uns in der Fulle der Zeit, nahm unseren Leib an und erl dste uns damit als
wahrer Mensch.

Di e Propheten verkiundeten ihn in ihren Gesichten und die Gerechten versinnbildeten ihn
als wahren GCott.

Er war im MutterschoR neun Monate lang und ward geboren als wahrer Mensch.

Di e Engel priesen ihn als wahren Cott.

Er ward in die Krippe gelegt als wahrer Mensch.

Der Stern verkindete ihn als wahren CGott.

Er wurde gesdugt an der Mutterbrust als wahrer Mensch.

Di e persischen Magier brachten ihm kostbare Gaben und Geschenke als wahrem Cott.

Er lieR sich beschneiden und lieR Opfer bringen imTenpel nach dem Gesetz als wahrer
Mensch.

Si meon nannte ihn das "Licht der Heiden" und den "Ruhm seines Vol kes |srael" als wahrer
CGott.

Er floh nach Agypten vor der Hand des gottlosen und grausanen Herodes als wahrer Mensch.
Die Hrten eilten, ihn zu verehren und, geneigt Uber ihre Stabe, beteten sie ihn an als
wahren Cott.

Er ward gendhrt und wuchs an Gestalt und Wi sheit und Ghade vor CGott als wahrer Mensch.
Er verwandelte Wasser in Wein, und die Giste tranken davon und priesen sei nen Namen
als wahren Gott.

Er ward getauft im Jordan als wahrer Mensch.

Die Hmel o6ffneten sich far ihn als wahren Gott.

Der Vater bezeugte ihn 6ffentlich als wahren Menschen.

Der Ceist stieg auf ihn hiernieder als wahrer Cott.

Er fastete und ward versucht als wahrer Mensch

Er heilte die Kranken und Schwachen, reinigte die Aussatzigen und gab das Gesicht den
Bl i nden als wahrer Cott.

Er stieg auf den Berg, zu beten und verharrte im Gebet bis zur Mrgenfrihe als wahrer
Mensch.

Er gab Macht zu gehen dem Lahmen und G ieder dem Verstinmelten als wahrer Cott.

Er schlief auf dem Boden des Schiffes als wahrer Mensch.

Er stillte das Meer als wahrer Cott.

Er stieg auf den Berg als wahrer Mensch

Er ward mide von der Wanderung, sall nieder am Brunnen und bat die Samariterin um WAs-
ser als wahrer Mensch.

Er enthullte ihre Gehei misse und verkindete ihr alle ihre verborgenen und offenen
Taten als wahrer Cott.

Er weinte und vergoll Tréanen un Lazarus und suchte den Ot seines Gabes als wahrer
Mensch;

Er rief und erweckte ihn aus dem Grabe durch die Kraft seiner Gottheit als wahrer Gott.
Er ritt auf dem Esel als wahrer Mensch.

Die Kinder priesen ihn als wahren Cott

Maria salbte ihn nmit kostbarer Narde und trocknete seine FiRe nmit den Haaren ihres
Haupt es al s wahren Menschen;

Er erlieB ihr ihre Siinden und vergab ihre Mssetaten und tilgte aus ihre Ubertretungen
und ihr Unrecht als wahrer Cott

Er kindete vorher die Verleugnung seiner selbst durch Sinmon Petrus, das Haupt der Apo-
stel, als wahrer Cott.

Er ward zu seinem Lei den hi ngefuhrt, bespien, mt Dornen gekrdnt als wahrer Mensch.

Er wies zurick, die ihn haschten und halRten, und sie fielen zu Boden auf ihr Angesicht
vor ihmals wahrem Gott.

Er ward angenagelt an das Hol z al s wahrer Mensch.

Er erschitterte die Felsen als wahrer Cott.

Nagel wurden durch ihn getrieben als wahren Menschen.

Er o6ffnete die Graber als wahrer Cott.

Sie gaben ihmEssig zu trinken als wahrem Menschen.
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Er erschitterte den Tenpel als wahrer Gott.

Er schrie auf am Kreuz als wahrer Mensch.

Er umhillte mit Finsternis die Sonne als wahrer Cott;

Er unterlag dem Tode, sein Leib ward einbalsamiert und in ein aus dem Fel sen gehauenes
G ab gelegt, als der eines wahren Menschen.

Er a und trank nit seinen Jingern nach seiner Auferstehung, w e geschrieben steht,
al s wahrer Mensch.

Er ging durch verschl ossene Tiren und grifte die Zwdlf nmit dem Guld des Friedens als
wahrer GCott.

Er zeigte ihnen die Nagel nal e an seinen Handen und FuRen und wi es seine Seite dem Tho-
mas als wahrer Mensch;

Er fuhr auf in Herrlichkeit zu dem der ihn gesandt, und wird w ederkehren zuletzt un
alle zu richten als wahrer Gott.

Nach seiner Auffahrt verkindeten Engel, dal er werde wi ederkomren o6ffentlich in dem
Lei be al s wahrer Mensch.

Er sandte den Geist, den Troster, auf seine Jinger herab, der sie erfillte mt Wisheit,
als wahrer Gott.

Konstantin suchte und fand das Kreuz, an dem er gekreuzigt war als wahrer Mensch.

Er erwdhlte sich aus allen Vol kern eine Kirche, welche er heiligte durch die dorie
seiner CGottheit, als wahrer Gott."

(Aus: Heiler, Friedrich: "Ukirche und GCstkirche", E Reinhardt,
Minchen 1937)

* O3 # ¥ ¥ ¥

DIE MUTTERGOTTES 1M SERBENKLOSTER CHI LANDARI
GENANNT “TricHERousA”, Di1e DREI HANDI GE

Unter den hochverehrten Gnadenbil dern der orthodoxen Kirche werden lediglich vier dem
Mal er - Apost el Lukas direkt zugeschrieben. Es betrifft dies die windertéatige Mitter-
gottes von Megaspil don in Morea (Pel oponnes), von Kykky (Zypern), vomMel asberg im
einstigen Kai serreich Trapezunt an der Schwarzmeerkiiste und di e wohl berihnteste
"Panajia Tricherotsa'" im G oRkl oster Chilandari auf dem At hos. Nach der Legende hat
sie der Evangelist Lukas, der als Arzt den Apostel Paulus auf seinen M ssionsreisen
begleitete, eigenhdndig genmalt. Im8. Jahrhundert gelangte sie in den Besitz des be-
deut enden ostkirchlichen Theol ogen Johannes Damascenus (ca. 670 - ca. 750), der sie
wegen ihrer Heilkraft besonders verehrte. Kein Winder, wenn er sich nmit allen Mtteln

gegen den Bil dersturmwandte, der vom byzantinischen Kaiser Leo Il1l., dem Syrer (717-
741), imaganzen ostromi schen Reich mit Gewalt durchgesetzt wurde. Auf kaiserlichen
Befehl lieR der Kalif von Damaskus dem Bil derverehrer Johannes die recht Hand abhauen,

damit diesel be keine Streitschriften wi der die Ikonoklasten (Bilderstirmer) verfassen
konnte: "Sol cherweise wurde die Hand, die zuvor imKanpfe w der die Feinde des Herrn
mt Tinte befleckt war, in ihremeigenen Blute gefarbt", berichtet der Hagi ograph.

In seinem korperlichen und seelischen Schrmerz eilte Johannes Danascenus zur verborgen
gehal t enen wundert ati gen Muttergottes, die die abgeschl agene Theol ogenhand w eder an-
heftete und dem Geheilten den Auftrag erteilte, diese Hand "als das Rohr eines rasch
schrei benden Schrei bers zu benilitzen, un Hymmen an Christus und an die Mittergottes

zu verfassen". Al's Zeichen der Dankbarkeit stiftete Johannes eine Sil berhand, die er
an der unteren Halfte der Ikone anbringen lieRB. Seither tragt sie den Namen "Tricherot-
sa", die Drei hdndi ge. Wahrend nahezu 400 Jahren blieb sie i mWistenkl oster des Hei -
ligen Sawa (Sabbas) bei Jerusalem |Im 12. Jahrhundert gelangte sie an den gl ei chnam -
gen Erzbi schof Sawa nach Serbien. Dieser grindete 1196 die Serbenabtei Chilandari,
wo seither das mit Orden geschmickte Gnadenbild thront.

(Aus: Huber, Paul "Athos, Windertétige |konen", Parkland Verlag Stuttgart)
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CHRI STKONI GSFEST 1981

von
H. H Pfarrer Josef Leutenegger

Vielleicht fallt uns das Feiern keines Festes des gesanten Kirchenjahres so schwer
wi e das Christkonigsfest. Wr sprechen das Wrt kaun aus, und schon fallt uns ein,
was wir gestern in der Zeitung gel esen haben, aus Politik und Wrtschaft, oder heute
in den Morgennachrichten gehdrt haben, und schon fallen uns die paar G of3en dieser
Erde ein, die Gewehr bei Ful3 am grinen Tisch Uber die Geschicke von tUber 2 1/2 MIIi-
arden Menschen verhandeln, Krieg und Frieden in der Hand halten. Gegenwartig sind es
ja nur die Supermachte in Ost und West, beide nit Waffen in der Hand, die, wenn sie
angewendet wirden, in wenigen Augenblicken MIIlionen Menschen ins Jenseits befoérdern
kénnen.

"Christkoénig" sagen wir, und es fallen uns die Bdrsen ein, an denen Uber un-
ser sauer verdientes Geld von den Funktiondren verhandelt wird. Wrklich, die Michti-
gen dieser Erde scheinen anderswo zu finden zu sein als imBannkreis des Tabernakels.

Christkonig? Ist das nicht eine hoffnungslose Utopie, ein Anachroni snus,
eine Zeitwi drigkeit? Wer spidrt denn etwas von Seiner Macht? W finden wir Seine Herr-
lichkeit? Es scheint alles ganz anders zu sein in dieser Welt. Macht? Ja, aber kein
Machterweis Gottes! Herrschaft? Ja, aber von andern ausgeubt als vom Christkonig! Wenn
man an das sich imrer breiter machende Neu-Heidentum, an die sich imer nmehr steigende
Genuf3sucht, an die Vermaterialisierung der Massen denkt, an ihre Losl 6ésung von Gott,
an die totale H nwendung zum |Irdischen, dann michte man den Kopf schiutteln und sagen:
"Christkonig, du hast abgewi rtschaftet. Mt deiner Herrschaft auf Erden ist schon gar
nichts mehr los. Jesus, du sollst Konig sein? Uber die ganze Welt, iber alle Vol ker,
weni gstens des sog. freien Westens, die noch nicht wegen ihres d aubens blutig verfolg;
wer den? Ach, woher auch!”

Wenn man di e heutigen Menschen des sog. freien Westens in ihrem Trei ben sieht,
dann michte man im Ernst bezweifeln, ob das Koénigtum Christi noch etwas zu bedeuten
hat. Und doch ist Jesus auch heute noch Konig! Er ist und bleibt es, weil er Gott ist.
Gott und Mensch in einer Person, ob die Menschen ihn anerkennen oder nicht, und weil
er in den Herzen seiner Getreuen und Auserwdhlten nur un so inniger herrscht.

|. Jesus ist Konig durch seine goéttliche Wirde

Es ist wahr, dalR Konigtun Christi mehr und nehr zuriickgedrdngt wird von den Cottes-
feinden und den d aubensl osen. Es ist wahr, daR fast eine MIIiarde Menschen unter der
Kontrol |l e des Komuni snus, d.h. der Gottlosigkeit stehen. Es ist wahr, dall MI1lionen
von Jugendlichen fern von jeder Religion imreinsten Materialisnus, in volliger irdi-
scher Gesinnung und imHalR gegen alles Religi 6se, imHall gegen CGott erzogen werden.

Ei ne ungeheure Gefahr wichst imrer nehr gegen den christlic¢hen d auben enpor. N cht
nur imGsten, auch imWesten, auch bei uns! Auch imWesten ist der christliche d aube
nur noch gedul det. Man nimmt keine Notiz von ihm imo&ffentlichen Leben schon gar nicht
mehr! Wirde in den eidgendssi schen Parl anenten oder im Bundestag das Wort Christus
oder sein Name Jesus auch nur genannt werden, ein homerisches Geldchter ware die Fol -
ge - oder Verlegenheit und eisiges Schweigen. Bei der breiten Masse ist der d aube

ni cht nehr bestinmend und das Leben formend. Die breite Masse denkt nur noch an ein
schénes Dasein auf der Welt, an ein sorgloses Leben, die Ruhe und die Konfliktlosig-
keit, daran, problenlos dem Geschaft und dem Verdi enst nachzugehen, denkt an schéne
Ferien an der Adria, in Spanien oder am Schwarzen Meer, aber nicht nehr an die Ew g-
keit.

Stets klingen nmir die Wirte der portugisischen Seherin Luzia von Fatima in
den Chren, als sie auf die Frage, ob die Mutter Cottes angesichts der grolden Feierlich-
keiten zun 4osten Jahrestag der Erscheinung zufrieden gewesen sei, zur Antwort gab:
"Nein, ganz und gar nicht! Es gibt zwar Uberall eine Elite von bewundernswirdi gem
Ei nsatz, aber die Masse, die Masse! Sie hort nicht auf die Warnungen Cottes und der
Kirche. Die Massen fahren fort zu sindigen, nicht aus Schwiche, sondern aus Bosheit.
Si e verhbthnen Gott durch ihre Genuf3sucht, ihren mangel nden Gebetseifer, ihren Wder-
wi |l en gegen die BuBe, ihren fehlenden Eifer fur das Reich Cottes. Ja, die Masse wen-
det sich imrer nehr ab von Christus, demErldser, sie betet das gol dene Kalb an, den
GOt zen Materialismus. Der Gott so vieler Christen ist der Bauch. Sie ignorieren die
Quel l en der go6ttlichen Gnade, |eben gnadenl os, ohne die Sakranente der Kirche. Der
d aube ist nicht mehr bestimend fdr ihr Leben. Ja, die Massen, die Massen, sie fangen
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an, imBdsen zu versteinern."” Und wenn man gar an die heutige Priesterkrise denkt, an
die, die zu Tausenden ihr Amt verlassen und ihre Herde aufgegeben haben, dann koénnte
man wi rklich ausrufen: "Christus, Konig, un deine Sache ist es wirklich auf dieser Er-
de schlecht bestellt."

Freilich, wenn unser Heiland von dieser Erde abhangig ware, dann wire seine
Koni gswirde nur ein arnseliger Schatten. Aber sein Kbnigtumist gottlichen Rechtes!

Der hinmmlische Vater hat ihn zum Koénig auf ewig bestimmt und ihmdie Feinde "zun Sche-
mel seiner FuURe" bestinmm, "H mel und Erde sind sein Reich, und alle Koénige der Erde
beten ihn an und alle VOl ker niissen i hm dienen", "er sitzet zur Rechten des Vaters mt
gottlicher Herrlichkeit und Macht, und seines Reiches wird kein Ende sein." (Offert.
zun Christkonigs fest) Er sitzet zur Rechten des Vaters und seines Reiches wird kein
Ende sein. Christus kann warten. Er ist nicht auf Eile angew esen. Er hat noch imrer
sein Machtwort gesprochen, wenn das Maf3 der Bosheit voll war.

Die Geschichte ist eine groRartige Lehrmeisterin. |mer w eder ist es wahr
geworden: Am Tage seines Zornes zerschrettert er seine Feinde! We hat das Judentun
gegen i hn angekanpft, ihn sogar getodtet, aber imJahre 70 erfillte sich seine Prophe-
zeihung: Kein Stein der ungltcklichen Stadt blieb auf dem anderen! Vollstrecker seines
Uteils waren die Romer. Mehr als 3oo Jahre kanpften die rom schen Caesaren gegen Chri -
stus und seine Kirche. Tausende von Christen starben als Mirtyrer. Aber schliellich
wur den die Mordschwerter stunpf. Die Christen sangen Jesus, demKodnig, ihre Loblieder,
i ndessen di e kaiserlichen Witeriche eines el enden Todes starben.

W e haben sie gewlitet, die Feinde Christi in Mexiko und Spanien in den 20-
iger und 3o0-iger Jahren! Tausende von Priestern, Odensleuten und Laien starben mt
dem Rufe "Viva Christo Rey!" Schlielllich kamen auch jene dran, die sich gegen Christus
erhoben hatten. Christus und die Kirche siegten.

Und am Ende der Zeiten wird das Zeichen seiner scheinbaren Chnmacht, das Kreuz
al s Zei chen seiner Macht am H mmel erscheinen. Dann werden die Vol ker wehkl agen, und sie
wer den den Menschensohn auf den Wl ken des H nmel s konmen sehen "mt grofer Macht und
Herrlichkeit" (M. 24,30.). Die Lehre von der Wederkunft Christi gehort zu den grund-
| egendsten des Christentuns. Und sie ist eine erschitternde Lehre. Alle werden einnal
vor dem Ri chterstuhl dessen, der nicht nur Konig der Konige, sondern auch der Herrscher
der Vol ker ist, erscheinen nissen. Er ist auf die Unterwerfung und Hul di gung der VOl ker
ni cht angew esen. Jesus ist Konig durch seine gb6ttliche Wirde.

Il1. Jesus herrscht in den Herzen seiner Cetreuen

Trotz allem aber hat Jesus auch auf Erden sein wunderbares Konigreich. W denn? In den
Herzen sei ner Auserwahlten. Mgen es auch nur wenige sein imVergleich zur grofRen Mas-
se der Cottesfeinde, der deichgultigen. WertnalRig stehen diese weni gen Getreuen, diese
"kl ei ne Herde" turmhoch Uber der charakterlosen Masse. Alle Finsternisse der Welt geni-
gen nicht, un auch nur das Licht einer einzigen Kerze auszul 6schen, und so ist ein ein-
ziger Gerechter nmehr wert als alle Ungerechten und Gotteshasser, ein einziger Reiner
mehr wert als alle unsauberen, unkeuschen Menschen der ganzen Welt. Ein einziger Lie-
bender leistet nmit seinen guten Taten nmillionenfach nehr als alle Selbstsichtigen die-
ser Erde. Ein einziger gl &ubiger Mensch tut mit seiner H ngabe und Fronm gkeit Gott und
Christus nehr Ehre an als alle Ungl &ubigen und Materialisten ihm Hohn antun kdnnen.
Schli elllich haben sich doch imrer die Besten, die Reinsten, die Edelsten und Intelli -
gentesten un Jesus gesammelt, und di ese Auswahl der Besten hat den Herrn reichlich ent-
schadigt fur alle L&sterungen der Schl echten.

Aber wenn wir auch wi ssen, dalR die Sache Jesu inmer imKanpfe steht und ste-
hen wi rd, besonders in unserer Zeit, wo so viele Feinde sich zusanmengetan haben, wo
die Anreize zu Bdsen so méchtig sind, das Irdische eine fast magi sche Anzi ehungskraft
ausubt, nissen wir uns trotzdem beniithen, neue Freunde und Diener fir Christus zu gew n-
nen. Sagt nicht, es geht nicht; wir trauen uns nur nicht nehr, wir sind mutlos, wr
haben schon genug M Rerfol ge gehabt. Wenn jedes Kind nur einen einzigen Mtschiler, je-
der Jungarbeiter nur einen einzigen Mtarbeiter fir Christus und seine Sache begeistert,
so ware das ein gewaltiger Zuwachs, ganz abgesehen vom inneren Zuwachs fir diese Person.
In einer Friedensversammlung in Anerika hatte der Veranstalter den ehemaligen Front-
kanmpfern zugerufen, nachdemer im Saal das Licht |dschen lieR und ein Streichholz ange-
zindet hatte: "So konnt auch ihr jetzt mt eurer schwachen Kraft das Licht des Friedens
l euchten lassen." So wollen auch wir das Licht Christi, unseres Koénigs in der Welt
| euchten | assen, jeder an seinemPlatz, auch wenn es noch so klein ist, das Licht des
gel ebten @ aubens in der Ghade des Hl. Geistes. "Dunkel ist die Strecke, |euchten mis-
sen wir, Duin Deiner Ecke, ich in neiner hier."
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DIE NEUE MESSE' 1ST KEIN KATHOLI SCHER RITUS MEHR

von

H H Pfarrer Werner Graus

A, Ein Ritus, den auch ein Hiretiker benutzen kann, ohne seine Haresien aufgeben zu mis-

sen, kann kein katholischer R tus nehr sein; denn Hiresie und Wahrheit schliessen ein-
ander aus.
(Oie Haretiker |eugnen die Wsensverwandl ung kraft der Wandlungsworte; Sie
| eugnen das Weihepriestertum; sie |eugnen, dall die hl. Messe ein Opfer ist.)
Bruder Max Thurian/Taizé, ein notorischer Haretiker, der nartnackig alle Irrlehren
Lut hers beziglich Messe und Priestertumvertritt (Beweis: sein Buch "D e neue Eucha-
ristie'", Topos-Th., Matthias Glnewal d Verlag 1976), der auch durch akiive Berafung
an der neuen Messe mitgearbeitet hat, sagte vom neuen MeRbuch folgendes: "Mt diesen
Texten kénnten wir auch unser Abendmahl feiern; theol ogi sch gesehen wére dies nobglich."”
Ei n katholischer Priester in Frankreich, der vor etwa 30 Jahren vom Angli-
kani smus zur katholischen Kirche konvertierte, rief, als er das neue MeRBbuch durch-
gesehen hatte, verblifft aus: "Das ist ja die Messe von unserm anglikani schen Erz-
bi schof Crammer (englischer Reformator, gestorben 1556); diese werde ich nattrlich
nie lesen, ich wll katholisch bleiben!'" Also ist die neue Messe 1 dentisch mt der
Messe der Anglikaner und somt mt der alten Luthernesse. Also ist sie nicht mehr
di e katholische Messe. (In England war es seit der Reformation unter schwerster Straf-
andr ohung verboten, die katholische Lehre von der \Wesens verwandlung weiterhin zu ver-
kunden!)
SCHLUSSFOLGERUNG: Da die neue Messe fur Haretiker annehmbar ist und zudemidentisch
mt der anglikani schen Messe, kann sie kein katholischer Ritus nehr sein.
Die wahre Messe der katholischen Uberlieferung, kodifiziert durch den hl.
Papst Pius V, erwies sich als eine unlberw ndliche Barriere gegeniiber allen Hiresien
der Reformatoren; denn es ist nie gehort worden, dall jemals ein Protestant von dieser
wahren kathol i schen Messe behauptet héatte, sie sei fur ihn annehnbar gewesen.
So kann die neue Messe niemals von der wahren apostolischen Autoritéat kom
men; wer eine falsche Messe der Kirche auferlegt, der nuf? ein fal scher Papst sein
Nach Paul VI. wirde die Wedereinfihrung der alten Messe die ganze Apostoli -
zitat von Vaticanum || in Frage stellen; also kann Vaticanum || kein wahres Konzil ge-
sein, da es in Wderspruch steht zur katholischen Messe und zum Konzil von Trient im

besonder en!

% # ¥

KONZI L VON TRI ENT, 13.S1TZUNG:

Canon 1: Weénn jemand sagt, im Sakranente der heiligsten Eucharistie sei nicht wirklich,
wahrhaft und wesentlich enthalten der Leib und das Blut zugleich nmt der Seele und der
Cottheit unsers Herrn Jesu Christi, mithin der ganze Christus, sondern er sei in densel-
ben nur wie ein Zeichen, oder nur imBilde, oder nur der Kraft nach zugegen, der se

i m Banne

# e % #

BEDI NGUNG EINER GULTI GEN WANDLUNG
(AUS: "DE DEFECTIBUS |IN CELEBRATIONE MissARUM” DES VOM HL. PAPST P1us V,
PROMULG ERTEN M1 SSALE ROVANUM)

"Di e Konsekrationsworte, welche die Form dieses Sakranentes bilden, sind fol gende:
Hoc est enim Corpus meun; und: Hic est enimcalix sanguinis nei, Novi et aetern
testamenti: Mysteriumfidei: qui pro vobis et pro multis effundetur in remn ssionem
peccatorum. Vnn jenand von der Konsekrationsformdes Leibes und Blutes aber etwas
wegnehmen oder veréandern wirde, und bei di eser Wortverdnderwng die (geanderten) Wor-
te nicht mehr dassel be bedeuten wirden, so wirde er das Sakrament nicht bereiten.
Wénn aber jemand etwas hinzufigen oder wegnehnen wirde, was di e Bedeutung nicht
veranderte, so wirde er zwar das Sakrament bereiten, aber allerschwerst sindigen.”
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DI E DOGVATI SCHEN BESTI MMUNGEN ZUR PRI ESTERWEI HE
KONZIL VON TRIENT, 23. SITZUNG AM 15. JULI 1563

D e wahre katholische Lehre vom Sakranmente der Priesterwei he zur Verdanmung der Irr-
thiimer unserer Zeit vom heiligen Tridentinischen Kirchenrathe beschlossen und publi-
cirt in der 7. Sitzung.

ERSTES KAPI TEL

Von der Einsetzung des Priesterthums des neuen Gesetzes.

Opfer und Priesterthum sind durch Gottes Anordnung so niteinander verbunden, daR beide
unter jedem Gesetze bestanden. Da al so i mneuen Testanente die katholische Kirche ver-
mige der Einsetzung des Herrn das sichtbare Opfer der heiligen Eucharistie enpfangen
hat, so nmuf3 man bekennen, dafll in dersel ben ein neues, sichtbares und &uRBeres Priester-
thun vorhanden ist, in welches das alte Ubergegangen. DalR aber dieses neue Priester-
thum auch von unserm Herrn und Heil ande ei ngesetzt, und dalR den Aposteln und ihren
Nachf ol gern im Priesterthume die Gewalt Ubertragen wurde, seinen Leib und sein Bl ut

zu consecriren, zu opfern und auszuspenden, sow e auch die Siunden nachzul assen und

zu behalten, - dieR zeigt die heilige Schrift und hat die Tradition der katholischen
Ki rche inmer gel ehrt.

ZWEl TES KAPI TEL

Von den sieben Wi hen.

Da aber der Dienst eines so heiligen Priesterthums eine gottliche Sache ist, so war

es behufs wirdi ger und ehrerbietiger Ausibung dessel ben zweckméflig, dall in der so wohl -
geordneten Einrichtung der Kirche nehrere und verschi edene Ordnungen von Di enern be-
stehen, die berufsnmifRig demPriesterthune zu di enen haben, in der Wise eingetheilt,
dalR die mit der clerikalen Tonsur Ausgezei chneten von den ni ederen zu den hdheren

Wei hen aufsteigen. Denn nicht allein von den Priestern, sondern auch von den Di akonen
thut die heilige Schrift deutlich Meldung, und lehrt nmit den ausdricklichsten Worten,
was bei ihrer Ordination besonders zu beobachten sei. Mn findet auch, dall schon vom
Anfange der Kirche die Nanen der nachbenannten Wei hen und die eigenthiimlichen Di enst-
verrichtungen einer jeden dersel ben, namich des Subdi akons, Akolythen, des Exorzisten,
des Lektors und des Gstiarius, wewohl nicht in dersel ben Rangordnung, im Gebrauche wa-
ren. Denn der Subdiakonat wird von den Vatern und den Concilien, in denen wir auch

sehr haufig von den andern, d.i. den niedern Weihen |esen, zu den hdheren Wi hen ge-
rechnet.

DRI TTES KAPI TEL

DaR die Priesterweihe ein wahres Sakranent sei.

Da es durch das Zeugni B der Schrift, durch die apostolische Tradition und durch die
einmiithige Ubereinstimung der Vater klar ist, daR durch die heilige Ordination, die
durch Worte und &ullere Zeichen vollzogen wird, eine Grade ertheilt wird, so darf Nie-
mand zweifeln, dall die Priesterweihe imwahren und eigentlichen Sinne eines von den

si eben Sakranenten der Kirche sei. Denn es sagt der Apostel: "Ich ermahne dich, daR

du wi edererweckst die Grade Gottes, welche in dir ist durch die Auflegung nmei ner Han-
de; denn CGott hat uns nicht gegeben den Geist der Furcht, sondern den Geist der Starke,
der Liebe und der Nichternheit."

VI ERTES KAPI TEL

Von der kirchlichen Hi erarchie und O diantion.

Wei | aber im Sakrament der Weihe, wie in der Taufe und Firnmung, ein Charakter einge-
drickt wird, der weder ausgel 6scht noch hi nneggenonmen werden kann, so verdammt der
heilige Kirchenrath mit Recht die Minung derjenigen, welche behaupten, die Priester
des neuen Testanmentes besafRen nur eine tenpordre Gewalt, und es kdnnten die einmnal
ordentlich Gewei hten wi eder zu Laien werden, wenn sie den Dienst des Wirtes Gottes

ni cht ausiben. - \Wenn Ubrigens Jenmand behauptet, dall alle Christen ohne Unterschied
Priester des neuen Bundes seien, oder dall alle gleiche geistliche Gewalt unter einan-
der haben, so heif3t diell lediglich die kirchliche Hi erarchie, welche der Schlacht-
ordnung eines Heerlagers gleicht, verwirren, gerade als ob, der Lehre des hl. Paul us
zuwi der, Alle Propheten, Alle Evangelisten, Alle Hirten, Alle Lehrer wiaren. Demmach
erkl &t der heilige Kirchenrath, dafR neben den ubrigen kirchlichen G aden vornehniich
die Bischtfe, welche an die Stelle der Apostel eingetreten sind, vorzugswei se zu

di eser hierarchi schen Ordnung gehéren, dall sie, w e dersel be Apostel sagt, vomheiligen
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CGei ste gesetzt sind, die Kirche Gottes zu regieren, und dall sie hdéher sind, als die
Priester; daR sie das Sakranent der Firnmung spenden, die Diener der Kirche ordiniren
und sehr viel Anderes thun kdénnen, zu dessen Verrichtung die Ubrigen Geistlichen nie-
derer Wi he keine Gewalt haben. - AuBerdem lehrt der heilige Kirchenrath, daB zur O -
di nation der Bischtfe, der Priester und der Ubrigen Wei hen, weder des Vol kes, noch
irgend einer weltlichen Gewalt und Obrigkeit Zustimung, Berufung oder Autoritat in

der Art erforderlich ist, daB ohne dieselbe die Odination ungiltig wiare. Er lehrt

viel mehr, daR alle diejenigen, welche nur vom Vol ke oder von der weltlichen Gewalt

und Cbrigkeit berufen und eingesetzt, zur Ausibung dieser Dienste hinantreten, so wie
di ej eni gen, wel che durch eigene Keckheit diesel ben sich annmaen, nicht als Diener der
Kirche, sondern als Diebe und Rauber angesehen werden missen, die nicht durch die
Thire hi nei ngegangen sind. Diel3 ist es, was der heilige Kirchenrath den Christgldu-

bi gen im Al | genei nen Uber das Sakranment der Priesterweihe |ehren zu nissen gl aubt.

Al'l es di esem Ent gegengeset zt e beschl o3 er durch bestinmmte und eigene Canonen in fol gen-
der Weise zu verdammen, auf dall Alle nit dem Beistande Christi sich an die Richtschnur
des d aubens halten, und in der Finsterni3 so vieler Irrthiner die katholische Wahrheit
| eichter zu erkennen und festzuhalten vernbgen.

VON DEM SAKRAMENTE DER PRI ESTERWEI HE.

CANON 1
Venn Jemand sagt, es gebe i mneuen Bunde kein sichtbhares und duBeres Priesterthum;
oder es gebe da keine Gewalt, den wahren Leib und das Blut des Herrn zu consecriren
und zu opfern, und die Sinden nachzul assen oder zu behalten, sondern nur das Ant und
den bl oBen Di enst der Predigt des Evangeli uns; oder es seien diejenigen, welche nicht

predi gen, gar keine Priester, - der sei imBanne.
CANON 2.

Wenn Jenand sagt, aufBer der Priesterwei he gebe es in der katholischen Kirche kei ne ande-
ren, sowohl hdheren als ni ederen Wi hen, durch wel che man gl ei chsam von Stufe zu Stufe
zun Priesterthume enporsteigt, - der sei imBanne.

CANON 3.

Wenn Jenmand sagt, die Weihe oder die heilige Odination sei nicht wahrhaft und eigent-
lich ein von Christus demHerrn eingesetzes Sakranent; oder wenn Jenmand sagt, die Wihe
sei nur eine menschliche Erfindung, die der kirchlichen D nge unkundige Leute ersonnen
haben; oder sie sei nur eine Ceremonie zu dem Zwecke der WAhl der Diener des Wrtes
CGottes und der Sakramente, - der sei im Banne.

CANON 4.

Wenn Jemand sagt, dall durch die heilige Ordination der heilige CGeist nicht ertheilt

wer de, und dal demmach die Bischdofe vergeblich sprechen: "Enpfange den heiligen Geist";
oder, dalR durch diesel be der Seele nicht ein Charakter eingedrickt werde; oder, daf
derjenige, der einmal Priester ist, w eder Laie werden kénne, - der sei im Banne

CANON 5.
Wenn Jenmand sagt, daR die heilige Sal bung, deren sich die Kirche bei der heiligen O -
di nation bedi ent, nicht nur dazu nicht nothwendi g, sondern gering zu achten und schad-

lich sei, ebenso auch die Ubrigen Cerenonien der Priesterweihe, - der sei imBanne
CANON 6 .

Wenn Jemand sagt, es gebe in der katholischen Kirche keine durch gottliche Anordnung
ei ngesetzte Hierarchie, welche aus Bischtéfen, Priestern und Di enern besteht, - der
sei im Banne.

CANON 7.

Wenn Jenmand sagt, die Bischofe seien nicht héher, als die Priester, oder sie haben
nicht die Gewalt, die Firnung und die Wi he zu ertheilen; oder, es sei ihnen diese
Gewalt mit den Priestern genein; oder, es seien die von ihnen ohne Zustinmung oder
Beruf ung des Vol kes und der weltlichen Gewalt ertheilten Weihen ungultig; oder, es
sei en Sol che, welche nicht von der kirchlichen und canonischen Gewalt forniich ge-
wei ht und gesendet sind, sondern anderswoher konmen, rechtnélRige Verwalter des gott-
Iichen Wortes und der Sakranente, - der sei im Banne.

CANON 8.

Wenn Jemand sagt, daR die Bischdofe, welche durch die Autoritéat des rom schen Papstes auf-*
genonmen wer den, keine rechtnilRi gen und wahren Bi schiofe, sondern nur nenschliche
Schopfung seien, - der sei imBanne.
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MODERNISMUS UND REFORMKATHOLIZISMUS

von

Eugen Goli a

Das dem Spéatlatein entlehnte Wrt "nodern" als Bezeichnung einer Geisteshaltung, die
das Gegenwdrti ge dem Vergangenen vorzi eht, enthalt kein theol ogi sches Werturteil, ob-
wohl der Kirche ihrer ganzen Natur nach eine konservative Haltung eigen ist, die ihren
Ursprung in der ew gen Celtung von Cottes Wort in G aubens- und Sittenlehre hat. Aber
di ese ewi gen Wahrheiten sind nicht starr, ihre unerschdpfliche Fiulle ist einer rei-
chen Entfaltung (allerdings nicht Anderung!) offen, genau wie die Kirche als sicht-
bare Organisation einer Erneuerung - auch unter sachlicher Kritik - bedarf. Schliel-
lich kénnen die Errungenschaften eines jeden Zeitalters auf den Gebieten der W ssen-
schaften und Technik - sofern sie bzw ihre Anwendung nicht gegen CGottes Cebote ver-
stoBen - als Erfullung des "Macht euch die Erde Untertan" angesehen werden.

Es nufite sich sonmt um etwas anderes handeln, als sich das oberste kirch-
Iiche Lehrant entschlielen mudte, unter der Bezei chnung "Mbderni smus" ein Systemals
Sanmmel becken al |l er Haresien zu bezeichnen und zu verurteilen.

Der Ursprung des Moderni smus geht bis in das 18. Jahrhundert zurick; seine
G undl agen sind einerseits der Deismus nit seiner Leugnung der O fenbarung, der Per-
sonalitéat und der Einw rkung Gottes, andererseits der Agnostizisnus nmt seiner Lehre
von der Unerkennbarkeit des absoluten Seins.

Kant postuliert zwar im sogenannten Mralischen CGottesbeweis das Dasein
Cottes, aber es gilt ihmnur als Forderung der praktischen Vernunft, nicht als Whr-
heit. Schl ei ermacher entw ckelt dagegen eine Theol ogie, die vom Gefihl ausging und
far die daher die Religion weder Denken noch noralisches Handel n sondern schlechthin
Gef ihl einer vollstéandi gen Abhangi gkeit von Gott ist. N cht zuletzt ist eine Wgbe-
reiterin nodernistischer |Ideen die Leben Jesu-Forschung der rationalistischen protestan-
ti schen Theol ogie. An ihremAnfang steht Hernmann Sanuel Rei marus (1694-1768). Seine
von Lessing verteidigte Schrift "Apologie oder Schutzschrift fir die verninftigen Ver-
ehrer Cottes" bezeichnet Auferstehung, Hi nmrelfahrt und Wederkunft Christi als Erfin-
dung der Apostel, die CGott durch die Sinden zugeflgten Bel ei di gungen und di e daraus
sich ergebende Notwendi gkeit eines Versdhnungsopfers als Vorurteil.

In der zweiten Halfte des 19. Jahrhunderts lielRen das Anwachsen der |ibera-
len Stroénmungen, die Fortschritte auf dem CGebiete der Wssenschaften und der Techni k,
das Auf komrmen der sozialen Frage und manchmal auch ein zu starkes SichabschlieRen der
Kirche den Ruf nach deren Anpassung an die noderne Zeit inmmer |auter werden. Aller-
di ngs mul3 hierbei unterschi eden werden zw schen sol chen, die neue Erkenntnisse in
di e Theol ogi e einbringen wollten ohne Veranderung des d aubensgutes und sol chen, die
ei ne Anpassung an die Gegenwart forderten unter Zerstoérung der Glaubenssubstanz. Ein
Bl i ck auf den Lebenslauf dieser |etztgenannten "Reforner" zeigt, dall es sich hierbei
fast immer um Theol ogen handelte, die seit ihrer Jugendzeit mt der Religion zerfal-

I en waren, daher ohne Berufung Priester wurden, vielfach Schw erigkeiten mt dem
Z6libat hatten oder nit ihren Vorgesetzten zerstritten waren.

Der Ausgangs- aber auch Mttel punkt des Mderni smus wurde Frankreich, sein
Hauptvertreter der Exeget Alfred Loisy (1857-1940). Gole Wrkung erzielte zuerst sein
Buch "L'Evangile et L'Eglise" (1902). Hier ist bereits der eschatol ogi sche Charakter
der Evangelien klar ausgesprochen. Da die Endzeit nicht kam habe die Kirche die
Auf gabe Ubernommen, diese Erwartung zu férdern und zu organisieren - jeweils zeit-
und ortsbedingt -, was die Entw cklung der Dognen, Riten und der Hi erarchie zur Fol ge
hatte.

Al's 1903 di eses Buch vom Erzbi schof von Paris verboten wurde, erschien das
Buch"Autour d'un petit livre" in dembereits das Programm des Modernisnus klar zu er-
kennen ist: "19 Jahrhunderte des Christentums haben zur feierlichen Verkiindi gung der
papstlichen Unfehl barkeit gefihrt. Ist es sehr kiuhn zu gl auben, daR diese nicht der
Abschl u3 der christlichen Institution ist und dal der Papst nur deshalb nit einer so
grofBen Gewalt unkleidet werden konnte, umdie geeinte Kirche nmit um so grolRerer
Schnel ligkeit und Leichtigkeit alle durch die Zeit geforderten Reformen und Fort-
schritte verwirklichen zu | assen? Bedarf es mehr als eines gesunden Menschenver st andes,
un wahrzunehnen, dall eine so furchtbare Gewalt nur bestehen kann als Wrkzeug fir den
D enst am Sehnen der christlichen Welt, insofern diese Gewalt sich auf eine grofRe Zahl
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von starken und ehrlichen d aubi gen stitzt, insoferne sie sozusagen sich zerteilt und
sich fur die Wrksankeit dezentralisiert, insoferne sie wirklich allen alles wrd,
statt alles in sich aufzusaugen?'" (1)

In seinemWerk "Das vierte Evangelium wll Loisy die Ungeschichtlichkeit

der Winder und Reden Jesu nachwei sen, ebenso die Unnibglichkeit von deren Abfassung
durch den Apostel Johannes.

Am 16.12.1903 kanen 5 seiner Bucher auf den Index; Loisy unterwarf sich
zwar schliefllich, aber er war nicht nur der Kirche entfrendet, sondern bereits mt
ihr zerfallen und ersehnte sogar seine Exkommuni kation, die 1908 erfolgte. In seinem
nachsten Werk, "Les Evangiles synoptiques" geht Loisy noch radikaler vor: Die Kind-
hei t sgeschichte Jesu wird als |egendar bezeichnet, die jungfrduliche Enpfangnis als
spatere Zutat. Das |etzte Abendmahl ist nur ein einfaches Abschi edsnahl, verklart
durch die Gewi Bheit einer baldigen Zusammenkunft imH nmel; die Stiftung der Sakra-
nmente lag nicht in Jesu Absicht, die Einsetzungsworte sind von Paul us, die Aufer-
stehungsberi chte bl oRe Zeugni sse der Geneinden zur Verteidi gung des Auferstehungs—
gl aubens gegeniber Auflienstehenden.

Di e bedeutendste Gestalt des englischen Mddernisnmus war der stark vom
Irrationalisnus gepragte Jesuit George Tyrrell (1861-1909). In seinem Wrk "The Church
and the Future" vertritt er die Anschauung, "die Kirche sei nur als eine 'Schule
der go6ttlichen Liebe hienieden' anzusehen und ihre Aufgabe sei es, lediglich die In-
spirationen, die das gottliche Leben in den Herzen seiner dieder bewirkt, in stets
provi sori sche Fornmel n zu Ubersetzen"(2). 1906 wurde Tyrrell aus der Cesellschaft
Jesu ausgest oRen, 1907 exkonmuni ziert.

Vielfaltig waren die Fornen des Mbdernismus in Italien. Der Schriftsteller
und Senator Antoni o Fogazzaro (1842-1911) bringt in "I1 santo" Reformi deen in Roman-
form Der Held des Romans verkdrpert einen Apostel der Nichstenliebe in allen Berei-
chen des kirchlichen und sozial en Lebens. "Den Hohepunkt des Werkes bildete jedoch
ein grolRer, an den Papst gerichteter Reformdiskurs, in demdie vier bosen Geister
die in die Kirche eingedrungen seien, gebrandmarkt wurden: der Ceist der Luge, der
di e Augen vor dem Licht der nodernen Wssenschaft verschliel3t und die besten Vertei-
di ger der Wahrheit unter Anklage stellt; der Ceist der unumschrankten Macht, der die
vaterliche Autoritat in die Ausibung einer entsetzlichen D ktatur verwandelt; der
Cei st des Ceizes, der ein Hohn auf die evangelische Arnut ist; schlieBlich noch der
Gei st des Festhaltens amAlten, der jeden Fortschritt furchten lalt und der die jiudi-
schen Rabbis dazu trieb, Jesus abzul ehnen und zu verurteilen (dieser Vergleich stamte
von Tyrrell)"(3).

Uber die Ziele des Mdernismus sprechen besonders deutlich die anonym er-
schi enenen "Lettere di un prete nodernista" (1908) des Priesters Ernesto Buonai ut
(1881-1946), Professor fir Kirchengeschichte amrdm schen Priesterseninar, von dem
er 1906 abberufen wurde, FiUhrer des W derstands gegen den Anti noderni snus, obwohl es
i hm auf Grund seiner Geschneidigkeit gelang, bis 1926 in der Kirche zu verbl ei ben
Der Verfasser gibt zu, daR der Weg zur Total reformnoch weit ist (wegen der Wachsam
keit der Papste) - aber er ist davon Uberzeugt, daR junge Priester und idealistische
Lai en getarnt dadurch, dall sie sich der traditionellen Formen des Christentuns be-

di enen, auf friedlichemWge eine neue Kirche frei von Dogmatisnus, Pietisnus und
Mttelalter errichten werden. Diese wird auf das Diesseits ausgerichtet sein, sich
begei stern fir die Schonheit dieser Welt und alle nmenschlichen Wrklichkeiten und
ihr Papst wird als wahrer Hirt der Vol ker die noderne Welt dann ungehi ndert segnen
kénnen. (4)

(1) zitiert nach Friedrich Heiler "Alfred Loisy, der Vater des katholischen Mderni s-

mus", S.57.
(2) Handbuch der Kirchengeschichte Band VI/2, herausgegeben v. Hubert Jedin, Herder
1973, S. 465.

(3) Ebenda., S 473.
(4) Anton Holzer, Vatikanum ||, S 89ff
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Deut schl and wurde von di esen radi kal en Formen des Moder ni snus kaum ber thrt.
Al'l erdings gab es auch hier viele Spannungen, die zu ei nem Ruf nach einer Kirche fuhr-
ten, die sich aufgeschl ossen gegeniber den Probl enen der neuen Zeit zeigt. Vielfach
stand i m M ttel punkt dieser Ausei nandersetzungen die Zentrumspartei, die zwar nach
Abschl u3 des Kul turkanpfes positive Arbeit im Kanpfe fir die deichberechtigung der
Kat hol i ken gel eistet hat, aber als politisch-konfessionelle Partei einer heftigen
Kritik - auch aus den Rei hen der Katholiken - ausgesetzt war. Mt Schlagworten we
Integralisnmus und U tranontani snrus wollte man allerdings oft nicht nur die Partei
treffen, sondern auch die Kirche. Diese R chtung, die nicht bis zur Apostasie gehen
wollte, erhielt den Nanen Reformkatholizismus. Dessen bedeutendster Vertreter war
Her mann Schell (1850-1906), Professor in Wirzburg. 1897 verdffentlichte er "eine Bro-
schire mit dem T Titel 'Der Katholizisnmus als Prinzip des Fortschritts' in der er be-
tonte, die Kirche misse sich unbedingt mit dem Fortschritt in jeder Gestalt verbinden,
und fir die Katholiken das Recht forderte, sich nicht wie 'geistige Eunuchen' ver-
hal ten zu miissen'(5). Sein Versuch einer Synthese zw schen d auben an die Schopfung
und der Theorie der biologischen Volution macht ihm zum Vorl aufer Teil hards de Char-
din. (6) 1898 wurden seine Schriften indiziert; da er sich aber unterwarf, konnte er
seine Lehrtatigkeit fortsetzen.

Vi el Aufsehen erregte auch das Werk des Professors der Kirchengeschichte
Al bert Ehrhard (1862-1940) "Der Katholizisnmus und das zwanzi gste Jahrhundert" dessen
Anl i egen ebenfalls eine Verséhnung des Katholizisnmus nmit der nodernen Kultur war.

H erbei verurteilt Ehrhard besonders die Hi nneigung der Kirche zwa Mttelalter und
enpfiehlt u.a. auch mehr Berucksichtigung der Muttersprache imKult.

1902 griff der Bischof von Rottenburg Paul W1 hel mvon Keppler in diese Be-
strebungen ein nmit seiner Rede "Wahre und fal sche Refornf. In seinen Ausfihrungen
wi es er auf die Verschwonmenheit der Ziele und Begriffe des Reformkatholizismus hin,
auf die Unnmdglichkeit einer Rickkehr zum Urchristentum und betonte, dall die wahre
Ref orm i nmer eine Reformvon Gund auf, von innen heraus sei, nicht von auen nach
i nnen. (7)

Nach der Verurteilung des Mdernismus und der Forderung auf Ableistung des
Ant i moder ni st enei des schl ugen di ej eni gen Ref or nkat hol i ken, wel che sich nicht unter-
werfen wol Il ten radi kal ere Tone an, die zeigen, dal man auch vor Zerstorung des Glau-
bensgut es nicht nehr zurlickschreckte.

Es seien in di esem Zusanmenhang genannt die Schrift "Ei ne deutsche Abrech-
nung mit Ront' des Priesters Konstantin Weland, in der behauptet wird, daR die
Schul dogrmen vi el e Zusatze den Dogren hi nzugef iigt hatten (so im Gottesbegriff, in der
Lehre von der Erbsinde und vom MeRopfer)(8).

In der Broschire des Pfarrers Franz Mertens "Diurfen die Katholiken denken?"
wird verlangt, der Papst solle "nur mehr Ehrenprimas sein, der Beicht- und Zglibats-
zwang solle verschwi nden, die Leitung der Di 6zese durch den Bi schof unter Zuziehung
von Laien erfolgen, das Koalitionsrecht dem Kl erus eingerdunt und der Kkatholische
Christ lediglich auf den Wortlaut der Dognmen verpflichtet werden"(9).

In den 4 Broschiren gegen den U tranontani snus des Pfarrers Johann Blatt
ist die Rede von der Vergéttlichung der kirchlichen Autoritéat durch den Syllabus
von 1864 und das Vatikani sche Konzil und von einem ultranontanen Priestertun, dessen
Kennzei chen die VerauRerlichung ist (Brevier, lat. Messe)(lo).

(5) Handbuch der Kirchengeschichte Band VI/2 ... S. 442.
(6) Brockhaus Enzykl opéadie Bd.16 (197) Artikel Schell Hernann.

(7) August Hagen; Der Reformkatholizismus in der Di 6zese Rottenburg,
Stuttgart 1962, S. 26.

(8) Ebenda, S.82.
(9) Ebenda, S.205/06.
(lo) Ebenda, S. 206/ 07.
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Das kirchliche Lehrant verurteilte die theol ogi schen und phil osophi schen G undl agen
des Modernisnus bereits unter Pius I X. imSyllabus und imVaticanum 1899 verurteilte
Leo XII1. die dem Mdernisnus verwandte Theorie des Amerikani snus, die fir grofRe in-
di viduel l e Frei heit gegeniber der kirchlichen Autoritat eintrat, sogar unter Nicht-
beachtung der definierten Dognen.

Nachdem schon ei nige Jahre zuvor Bischdéfe Italiens und Frankreichs gegen
ei nzel ne Moderni sten vorgegangen waren, erlie3 Pius X imJuli 1907 einen neuen Syll a-
bus (Lanentabili sane exitu), in welchem 65 Satze - neist handelt es sich un sol che,
die den Schriften Loisys entnomren sind - verurteilt werden.

Die Satze 1-5 behandeln Irrtiner beziglich des kirchlichen Lehrantes. Nur
wi ssenschaftliche Textkritik kénne den Sinn der hl. Schriften feststellen, dognmatische
Ent schei dungen seien hierzu ganzlich ungeei gnet.

H er handelt es sich um Leugnung von Entscheidungen der Konzile von Trient
und Vatikan.I, daher fornelle Hiresie. Vielnehr hat die Kirche den Sinn einer Reihe
bi bli scher Texte bindend festgestellt, z.B: "Gehet hin und lehret..." (Taufe), "Das
ist mein Leib..." (Eucharistie), "Enpfanget den hl. Geist..." (BuBsakrament), "Du
bist Petrus..." (Primat). In den Sadtzen 9-19 wird die gottliche Urheberschaft der HL.
Schrift in Abrede gestellt, die Inspiration entwertet. Gott rede in diesen Bichern
zwar durch G &aubi ge, aber blof3 durch Immanenz (religi 6ses Gefuhl). Inspiration kénne
daher nur bedeuten, daB gew sse Mianner den Antrieb fuhlten, ihre religi6sen Erfahrungen
ni eder zuschrei ben. Hi eraus muf3 dann auch zw ngend gefol gert werden, daf sich nach den
Moderni sten die HL. Schriften nicht wesentlich von den "heiligen Buchern" anderer Re-
i gi onen unterscheiden. Dengegenuber lautet die kirchliche Lehre, daR das Alte und das
Neue Testanent unter GCottes Einfluld entstanden und er daher auch als der eigentliche
Ur heber zu bezeichnen ist.

Die Irrtinmer 2026 sind eine Zusammenfassung der nodernistischen Religions—
phi |l osophi e. Den Begriffen O fenbarung, 4 aube, Dogna u.s.w. wird ein neuer Sinn un-
terstellt. So oft ein Mensch von der Cottheit innerlich berihrt werde, "offenbart”
sich ihm CGott. Dieses Innewerden wird "d aube" genannt, der sonit kein Firwahrhalten
auf Grund eines Zeugni sses ist. Dies w derspricht der kirchlichen Lehre, gemalRR wel cher
die gottliche Ofenbarung nicht auf die Bezi ehung Gott-Mensch eingeengt ist; Gott ge-
wahrt uns vielnmehr durch sie auch einen - gew 3 beschréankten Einblick - in die Geheim
nisse wie Trinitat, Erldésung, CGnade, Sakramente, beseligende Anschauung Cottes.

Di e Satze 27-38 behandel n die Lehre uber Christus, dessen Gottheit die Er-
findung spéterer Generationen sei; folgerichtig seien die Lehren Jesu, w e sie Paulus,
Johannes und die Konzile der ersten Jahrhunderte darstellen nicht identisch mt den
wi rkl i chen Unterweisungen Jesu, sondern es handelt sich umLehren, die sich imchrist-
Iichen Bewulitsein in Bezug auf ihn gebildet haben; ebenso habe sich aus diesem "Be-
wuldt sei n* al I mdhlich auch Christi Auferstehung entw ckelt.

Die folgenden Satze sind den Sakranenten gew denmet. Nach noderni stischer
Anschauung sind auch sie nicht von Christus eingesetzt worden, sondern verdanken ihre
Ent st ehung vi el mehr dem i m Menschen i nnewohnenden Drange, die Religion unter Synbol en
zu betéatigen.

Das ist einen Leugnung der Wrksankeit ex opere operato, des objektiv gilti-
gen Vol | zugs der Sakranente kraft des vollzogenen sakranental en Zei chens auf Gund
der Anordnung Christi, wunabhangig von der Disposition des Spenders und Enpféngers.

Besonders aufschlureich ist Satz 49:"indem das christliche Abendmahl all -
mahlich die Gestalt einer liturgischen Handlung annahm erlangten die, welche dem Abend-
mahl gewdhnlich vorzustehen pflegten, den priesterlichen Charakter".

Die letzten Irrtuner handeln von der G Undung der Kirche. D e Mdernisten
gl auben, dalR nach Christi Meinung das Weltende unnmittel bar bevorstand, weshalb er nicht
beabsichtigte eine Kirche zu grinden, die |lange auf Erden bestehen sollte; folgerich-
tig sei daher die Entw cklung der roém schen Kirche zum Haupt aller Kirchen nur eine
Fol ge politischer Unsténde. Die kirchliche Gewalt mit ihren Lehr&aufBerungen sei infolge-
dessen nur aus der christlichen Geneinschaft hervorgegangen. Daher sei "die Wahrheit"
ni cht unveranderlicher als der Mensch selbst, sie entwickelt sich mt ihm in ihm
durch ihn.

Drei Monate spater erschien die Enzyklika "Pascendi dominici gregis" als
feierliche Verurteilung. G eich zu Beginn wi es der Papst darauf hin, daB es sich nicht
nmehr ausschlielllich um of fene Feinde handle; "nein, zu Unserem groliten Schrerze und
zu Unserer Beschamung missen Wr es sagen, am Busen und i m SchoBle der Kirche |auern
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sie und sind un so viel geféhrlicher, je weniger man sie kennt".(11)

Da es unniglich war, das Gedankengut der einzel nen Modderni sten einzel n dar-
zustellen, bediente sich die Enzyklika der Abstraktion; es wurde - zweifellos den
Kern der Wahrheit treffend - das Model|l eines Mdernismus dargestellt, der als philo-
sophi sche G undl age den Agnostizismus und den | nmmanenti smus hat. Nachdem das System
des Mddernisnmus nit seinen Folgen fir den d auben dargestellt worden ist, hebt das
Papstliche Rundschrei ben noch einnmal die Bedeutung der Tradition hervor: "D e Tradi-
tion suchen sie nach ihrer Bedeutung und ihremWsen in schlauer Wise zu verdrehen,
umihr so jegliches Gew cht zu nehnen. Aber fur Katholiken wird die Entscheidung des
zwei ten Konzils von N cda stets ihre Geltung behal ten, wonach diejenigen verurteilt
sind, 'die es wagen ... nach dem Bei spiel verworfener Hiretiker die kirchlichen Uber-
| i ef erungen zu verachten und irgendwel che Neuerung auszusinnen ... oder in arger List
etwas zu erdenken, un ein Stick der rechtnmiRigen Uberlieferungen der katholischen
Kirche zu Fall zu bringen'. Es bleibt in Geltung das Bekenntnis des vierten Konzils
von Konstantinopel: 'Wr bekennen also, dalR wir die Vorschriften halten und bewahren
wol | en, welche teils von den grofen heiligen Aposteln, teils von den allgenei nen so-
wi e besonderen Konzilien der Rechtgl dubi gen oder auch von irgendei nem gottbegnadeten
Vat er oder Lehrer der heiligen, katholischen und apostolischen Kirche uberliefert
worden sind'. Darumwollten auch die Papste Pius IV. und wiederumPius |X imd au-
bensbekennt ni s bei gef gt wi ssen: 'Die apostolischen und kirchlichen Uberlieferungen
und di e Ubrigen Gewohnheiten und Verordnungen dieser Kirche nehme ich fest und freu-
dig an'".(12) Der SchluBteil ist disziplinaren MaBnahnen zur Bekanpfung des Moderni s-
mus gew dnet, hauptséchlich Vorschriften fir das theol ogi sche Studium insbesondere
soll die schol astische Phil osophie die Gundlage der Studien sein. Die in diesem Rund-
schrei ben dargestellten Auffassungen wi chen so stark von den Wahrheiten des d aubens
ab, daR sich der groBte Teil der progressistisch Denkenden von ihnen |6ste.

Von den pol enmi schen Schriften gegen die Enzyklika wurde am berthntesten "Il
Programma dei nodernisti", dessen Hauptautor der vorerwdhnte Ernesto Buonaiuti war.
Seine Schrift will beweisen, dalR der Mdernisnus falsch dargestellt worden ist, ins-
besondere dalR durch die Zusammenfassung verschi edener seiner Lehren vorgetauscht
werde, es gabe ein einheitliches System

Pius X begniugte sich nicht, praktische MaBnahmen zur Bekanpfung anzuordnen;
haupt sachl i ch um gehei men Moderni sten das Bl ei ben in der Kirche unmiglich zu nachen,
schrieb er 1910 als zuséatzliche Sicherung den Antimodernisteneid vor.

Di eser setzt sich zusammen a) aus 5 G undfragen der Theol ogi e, neist Ent-
schei dungen Pius | X und des Vatikani schen Konzils und zwar:

1.) Erkennbarkeit CGottes aus der Natur und di e Beweisbarkeit seines Daseins.
2.) D e auBeren, den Menschen aller Zeiten angepallten Beweise fir die Ofen-
bar ung.

3.) Die von Christus eingesetzte Kirche als Hiterin der Wahrheit.
4.) Die Unwandel barkeit der Glaubenslehre.
5.) Der wahre Begriff von der Tugend des @ aubens.
b) demEid, mt Bezug auf die in "Lamentabili" und "Pascendi" enthaltenen Verurtei -

| ungen, Erklarungen und Vorschri ften.

Gefordert wurde der Eid von den Klerikern vor Enpfang der hdheren Wi hen,
von den theol ogi schen Lehrern vor Ubernahme ihres Antes, von den Pfarrern, den kirch-
l'ichen Wirdentré&gern und Cbern vor der kanoni schen Ei nsetzung.

Vius XI, hat in seiner Konstitution "Deus Scientiarum vom 14.5.1931 die
Abl equng des Eides fur die Lehrer der kirchlichen Hochschulen und fir die Erlangung
der akadem schen Grade an ihnen besonders vorgeschrieben.

Da die "Konzil skirche" den Mddernisnmus teils akzeptierte oder zumindest ihn
verharmloste,wurde konsequenterwei se dieser E d 1967 aufgehoben.

Zusamenf assend erschei nen somt als typische Merknal e des Moderni snmus: Leug--
nung der verninftigen G undl agen des Ubernatirlichen G aubens, der Ubernatirlichen
O f enbarung, der Cottheit Christi, der Gdttlichkeit der Kirche, der Unveranderlichkeit

(11) Enzyklika Pascendi ... Freiburg 1908, S.5.
(12) Ebenda., S. 93.
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i hrer Lehren und der Ubernatirlichen Kraft ihrer Sakranmente. Wenn die Kirche sol che
Anschauungen verurteilte, war das nicht, w e Liberale und Mbdernisten aller Schat-
tierungen es zu sagen pflegten, ein Zeichen des Absol utisnus und der Liebl osigkeit.
"In Wrklichkeit war es Papst Pius X. darum zu tun, den Offenbarungscharakter der
christlichen Religion gegen einen nivellierenden Rationalisnmus und einen historischen
Rel ativisnmus zu wahren bzw. wi eder zur Celtung zu bringen - eine notwendige, aber
schmer zl i che Aufgabe". (13)

Mt di esem Rundschrei ben war die grundsatzliche Lésung fir das Probl em der
Konfrontation mt der nodernen W ssenschaft und Phil osophi e gegeben. Dall sich die
Kirche in den nachsten Jahrzehnten di eser Aufgabe weiter stellen nmuste zeigt die

Enzykl i ka "Humani generis" Pius XlI. (1950). Warnend erhebt in ihr der Papst seine
Stinmme gegen die neue Theologie nit ihrer Anpassung an die Lehren des Evolutionismus
und des Existentialisnus. "Rat zi nger nannte di eses Weltrundschreiben ein letztes

Wetterl euchten der antimodernistischen Krise".(14)
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NACHRI CHTEN

Aus O thodoxe Rundschau Nr. 50-198l: Im sel ben Heft des SOP |esen wir einen sehr
aus filhrlichen Bericht des Katholikos—Koadj utor der Arnenischen Kirche, S.E Karekin
1., Uber die Bestrebungen der alt-orientalischen (sog. vor-chalzedonensischen) Kir-
chen zur "Wiedererlangung der orthodoxen Einheit".

Nun aber - we l c he "Einheit" ist da geneint? Was verstehen die Vor-
Chal zedonenser, (die nonophysitischen Kirchen) unter diesemBegriff? - Darin |iegt
ja die Schwierigkeit. Freilich, das Einfachste wire, wenn sich diese Christen gleich
der Orthodoxen Kirche den Sieben Konzilien anschlielRen kénnten, nachdem viele Genein-
sankeiten - Ahnlichkeit der Riten, z. Teil auch der liturgischen Gebete - Qund zu
ei ner sol chen Vereinigung bieten.

Cegenwartig aber ist leider eine Schwierigkeit eingetreten, die das Unter-
fangen wahrscheinlich unnbglich macht. G eichzeitig einen Dialog nmit der Othodoxen
und der ROm sch-katholischen Kirche zu fihren ware ein Unsinn, nachdem die |etzt-
genannte Kirche nach demIl. Vaticanumsich (und je weiter, desto nmehr) unterscheidet
von unserer Kirche - wenn nicht in der Theorie, so doch in ihrer ganzen Auffassung,
sowie in ihrer Praxis. Als Beispiel diene die in der rom schen Kirche eingefihrte sog.
"Handkommuni on", bei der (dazu noch) Laien befugt sind, das hl. Sakranment auszuteilen,
wobei sie nit den eigenen Fingern das Heilige Brot aus dem Ci boriun (Kelch) heraus-
nehmen und dem Konmuni kanten in die Hand geben. Oder auch die Anderung der Wandlungs-
worte, die ja Herrenworte sind (peri pollon) in "fir al1le " statt "fir viele".
Dies alles und anderes mehr sind Unverei nbarkeiten, die beide Konfessionen vonei nander
ent schi eden trennen. So nissen sich doch die Christen der vorchal zedonensi schen Kir-
chen entscheiden, ob sie sich an uns oder an di e Romkatholiken anschlieflen wol | en.
"Einheit" mt beiden ist ein Ding der reinen Unmdglichkeit!




) ‘

der hl. Pius X. (1835 - 1914); Papst seit dam 4. August 1903

#* % ¥ O *

Aus DER EnzviLika “E SUPREM " VOM 4, OKTOBER 1965 VON Prus X:

"Wer di ese Dinge ri chtig einschatzt, hat das Recht zu furchten, dal eine derartige
Verkehrung der Geister den Anfang der Ubel bedeutet, die fur das Ende der Zeiten an-
geki’mdl gt sind, so etwas w e ihre Kontaktaufnahne mt der Erde, und daR der Sohn des
0sen, von demder Apostel spricht, schon unter uns weilt."
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PREDI GTEN UBER DI E GNADE

von
H- H Pfarrer Al ois ABmayr(+)

Vor bemer kung:
Vor einem Jahr, am Fest der hl. Elisabeth, ist Pfarrer ABnmayr von dieser Erde abberu-
fen worden. In ihm haben wir einen priesterlichen Mtstreiter verloren, der durch sei-
ne Bescheidenheit - die ible, all zu hdufig anzutreffende klerikale Arroganz war ihm
ganzlich fremd -, seine noralische Integritat und besonders durch sein unerschitterli-
ches Gottvertrauen vielen d &aubigen Halt gegeben hat. Das Fehlen seiner allabendlichen
Firbitten fur uns und seines Rates wird spurbar. - Pfarrer ARBmayr war Uberzeugt davon,
daB, "wenn er ins Fegfeuer kdme", es schon jemand gabe, "der an ihn denkt und ihm her-
aushilft". -

Darun war es fur uns etwas mehr als nur ein glicklicher Unstand, als wir in
sei nem Nachl aR fol gende Predigten fanden, die der damals 31-jdhrige ABmayr als Kapl an
von St. Veit gehalten hat und die wir hier imDruck als trdstende Erinnerung an ihn
wi eder geben michten. Diese Ansprachen stellen nicht nur ein pastorales Dokument dar aus
einer Zeit, in der Pfarrer ABmayr frierend i mBeichtstuhl salR, (weil er fir sein arg
knappes Kapl ansgehalt anstatt eines Wntermantels Bicher kaufte,) sondern geben uns das
beste Zeugnis dafir, daR sich Pfarrer ARmayr immer gleich geblieben ist: D ese Predig-
ten hatte er auch noch vor gut einemJahr in seiner Biberw erer Pfarrkirche oder als
Bel ehrung in seiner Stube jemand mit auf den Weg geben kénnen. Mgen die fol genden Zei-
len far alle, die ihn persodnlich gekannt haben, ein kleines Wihnachtsgeschenk darstel-

Il en, daB er uns hat zukonmen | assen. ,
Eber hard Hel | er

Vs ist die Ghade?

Ei nst hat der Heiland seinen Zuhérern fol gendes Geschichtchen erzahlt: Es war einmal
ein reicher Mann. Dieser Mann hatte einen grofen, schdonen Acker, der ihm einen unge-
heuer reichen Ertrag lieferte, so daB er gar nicht nehr wulste, wohin mt den vielen
Frichten; denn seine Scheune war zu klein und schon vollgefullt. Er dachte nach, was
und wie er es jetzt amgescheitesten machen kénne. Da fiel ihmnun fol gender Gedanke
ein: lch reiBe einfach diese Scheune, die zu klein geworden ist, ab und baue mr eine
neue und eine viel groRere. Dort will ich dann nmeine ganze Ernte und alle meine Giter
unterbringen. Dann will ich zu neiner Seele sagen: Nun hast du groflen Vorrat an Gitern
auf viele Jahre. Brauchst dich jetzt nicht mehr zu plagen. Raste jetzt aus, iR und
trink und laR dir's jetzt gut gehen. Freue dich, jetzt kommt die schone Zeit fur dich!
Es kam aber anders. Denn noch in der gleichen Nacht war sein Leben zu Ende und er starb;
denn Gott sprach zu ihm Du Tor, noch diese Nacht wird man dei ne Seele von dir fordern!
Wem wi rd dann alles gehdéren, was du da aufgespeichert hast? Der Heiland flgt noch bei:
so geht es jedem der fir sich Schatze fir die Welt aufhauft statt reich zu werden bei
Gott.

So wi e di esem Manne geht es wohl oft einem Menschen. Mancher Mensch hat sich
den Gang seines Lebens und sein zukinftiges dick schon ziemich genau ausgerechnet
und hat dabei nicht imgeringsten gezweifelt, dal alles so kommen werde, wie er sich's
ausgerechnet hatte. Aber wie oft kames anders, ganz anders? Wenn i hn auch der Herr
ni cht abberufen hat von dieser Welt, wie oft geschieht es, daR ein Reicher Uber Nacht
alle seine Giter verliert und zum Bettler w rd? ganz ahnungsl os! Gebrochen und zerbro-
chen steht er ganz plo6tzlich vor den Trunmern seiner Plane und Traune. Denkt an die
Zeit vor demKriege (geneint: der 1. Weltkrieg; Anm.d.Red.), an die Inflation, denkt
an die Ereignisse in RuBlland und Spanien und anderswo, bei denen Fursten, Besitzer
ganzer Landereien, Geldmagnaten gar nichts als das nackte Leben retten konnten, andere
das nicht einmal. |hr ganzes Leben, ihr ganzes Tun und Denken hatte di esen Gitern und
Schat zen gegolten ... und nun: alles dahin! Andere |assen es sich bei deinen Schéatzen
gut gehen und freuen sich, und du hast das Nachsehen! So ergeht es jedem sagt der Hei-
| and, der sich nur Schéatze fir die Welt zusammenrafft. Er hat ungeheuer viel Mihe, Sa—
gen und Kummrer bei m Zusammenraffen, andere freuen sich, so billig wohl habend geworden
zu sein, und du hast nichts nehr davon. Der Heiland warnt und ruft uns auf, uns solche
Schéat ze zu sameln, die uns nicht gestohlen und nicht geraubt werden kénnen und auch
ni cht verderben kdénnen und von denen wir auch fur spater etwas haben. Kurz: wir sollen
uns nicht so sehr beniihen, reich zu werden fir diese Welt, auf der wir nur kurze Zeit
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| eben, sondern fir die Ew gkeit, reich werden bei Cott.

Wel ches sind denn jene Giter, die uns reich machen bei Gott, die wir mtneh-
men koénnen in die Ewigkeit und an denen wir die ganze Ewi gkeit hindurch zehren kénnen?
Die Ghade ist es. Was ist denn das, die Grade? Der Katechisnus sagt: Die Grade ist ein
Ubernat Grliches Geschenk CGottes zum Heil unserer Seele.

Ei n Geschenk ist einnmal die Grade. Etwas, auf das wir kein Recht haben, das
wir nicht irgendwi e verdient haben, ja, das wir gar nicht verdi enen kdnnen.

Ei n Ubernatirliches Geschenk Gottes ist die Gnhade. Gesundheit, duck und Se-
gen in Haus und Stall, gute Ernte, das sind auch Geschenke Gottes, aber nur natirliche;
di e Ubernatirlichen Ubersteigen die Natur. Der Natur der Tiere entspricht es, dal sie
kei nen Verstand und freien WIlen haben und daRl sie nicht reden kénnen. Denn das geht
Uber die Natur hinaus, ist fur sie Ubernaturlich. So ist die Giade ein Geschenk, das
so Uber die Natur des Menschen hinaus geht und den Menschen so enporhebt Uber seine
Natur, wie die Sprache, das Denken beimTier.

Ei n Ubernatirliches Geschenk Gottes zun Heile unserer Seele ist die Ghade.
Die natiurlichen Graden und Geschenke kommen unmittel bar nur dem Lei be zugute und nur
auf Ummegen hat die Seele etwas davon. Die Seele iRt nicht, die Seele verhungert nicht,
wenn auch der Leib verhungert. Blitz und Ungewi tter, Krieg und Pest koénnen nur den Ieb
treffen. Der Seele nutzt das CGeld oder ein Acker gar nichts. Was soll sie tun danmit?
Die Ghade ist aber ein Geschenk, das der Seele unnittel bar zukommt und nur eigens zun
Nut zen der Seele gegeben wird: zun Heile unserer Seele. Das aber ist unsere grofite und
wi chtigste Aufgabe, fur das Heil, fur das ew ge Whl unserer Seele zu sorgen, und alles
andere nuf3 sich dem unterordnen, weil alles andere wertlos ist, wenn wir das Heil der
Seel e nicht erreichen. Dazu, wumn eben das Heil der Seele zu erreichen, hilft uns die
Gnade. Aber die Grade hilft uns nicht nur, daB wir das Heil der Seele leichter errei-
chen, sondern sie ist uns so unbedingt notwendig, dal wir ohne die Grade unser Heil
gar nicht erreichen kénnen. Ich erinnere nur an die 6. Grundwahrheit.

Was sollt ihr heute aus der Predigt mitnehmen? Die Schatze der Seele sind
ungeheuer wertvoller als die irdischen Schatze. Von den einen haben wir durch die gan-
ze Ewi gkeit etwas, von den andern nur kurze Zeit. Die einen kébnnen wir nitnehnmen, die
andern nicht. Die einen kdnnen wir jederzeit verlieren, die andern nur nmit unserer
Einwilligung. Drun sanmie in erster Linie die wertvolleren, und erst in Unterordnung
unter diese zeitliche und beniitze diese un ew ge daraus zu machen. Dann wirst du nicht
all e deine Schatze zuruckl assen nmissen, sondern fast alle mtnehmen kénnen beim Ster-
ben und du wirst dann nicht imrer nur fir andere dich geplagt und geschunden und ge-
spart haben, sondern wirklich fdar dich. Amen !

St. Veit i.Def. am24. Ckt. 1937.

Cott unser Vater - wir seine Kinder!

In der letzten Predigt habe ich Euch etwas von der heiligmachenden Ghade erzahlt. Ich
habe Euch gesagt, dal sie in der Seele des Menschen wirklich Winderbares wirkt. Wenn
die Seele durch die Sunde noch so entstellt und verunstaltet wurde, die heilignmachen-
de Gnhade befreit die Seele w eder von diesen Verunstaltungen und Entstellungen, ja,

sie ziert die Seele mt wnglaublicher, wunderbarer, unverganglicher Schdnheit. Schon

di ese Wrkungen allein machen die heiligmchende Grade so wertvoll und kostbar, daR
wir alles dransetzen sollen, keine Mihe scheuen sollen, diesen Schatz zu gew nnen. \Wnn
wir diesen Schatz aber einmal haben, soll uns aber auch kei ne Mihe zu grof3, kein Kanpf
und keine Anstrengung zu lastig sein, die heilignmachende Grade nicht zu verlieren bzw
sie uns nicht rauben zu lassen, sie uns nicht - umalles in der Welt nicht! - abschwat-
zen zu |l assen. Lieber alles hinzugeben! Nie und un keinen Preis aber die heilignmachende
Ghade!

Di e heiligmachende Gnade aber hat noch andere Wrkungen, die den Wert noch
ganz gewaltig steigern. Durch die heiligmchende Ghade werden wir Kinder Gottes, und
Cott wird unser Vater, der uns mt grofer Liebe liebt. Es wére schon etwas G oflles, wem
wir Diener Gottes wirden und sein durften, noch mehr, wenn wir durch die heilignachen-
de Ghade Freunde Cottes sein dirften. Das Hichste aber ist, Kinder Cottes sein zu dur-
fen und Gott unseren Vater nennen zu durfen. Christen, sind wir uns dieser sicheren
d aubenst at sache auch voll und ganz bewuf3t? Christus sagt es imrer w eder, dal Gott un-
ser Vater ist, der uns liebt, und lehrt uns eigens ein Gebet, in demwir CGott nit 'Vate"
anreden - und Christus hat uns nicht |eere Redensarten ohne viel Sinn und Inhalt ge-
lehrt. Der hl. Johannes, der Apostel, der unfehlbare Lehrer und Kinder der Lehre GCot -
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tes, lehrt es ausdriicklich, wenn er schreibt (1 Joh. 3,I1-lo): "Seht, welch groRe Lie-
be uns der Vater bewi esen hat: wir heiBen Kinder Gottes und wir sind es.'Wr dirfen
und sollen stolz darauf sein. Celiebtel Wr nennen wohl oft Gott unsern Vater, ver-

bi nden aber danmit fast gar keinen Inhalt. Wenn CGott wirklich unser Vater ist und wr
sei ne Kinder sind, und wenn uns dieser Vater mt grofRer Liebe liebt - beides ist si-
cher und steht fest -, was ist dann die notwendige Folge? - We ist es denn bei einem
guten irdi schen Vater?

1. Er liebt sein Kind. Von dieser Liebe geht dann alles aus, was er fir sein Kind tut.
a) Er schitzt sein Kind an Seele und Leib. Er &Rkt ihmnichts geschehen, wenn er es
nur wehren kann. Wer demKinde etwas tut mit Unrecht, der hat's mit |lhmzu tun. Das
Kind braucht sich nur zu firchten, wenn es Strafe verdient hat, wenn der Vater nicht
da ist, oder wenn jemand stéarker ist als der Vater. Cott liebt sein Kind viel, viel
mehr als der beste irdische Vater und die zartlichste irdische Miutter ihr Kind |iebt
und |ieben kann. Der Mensch aber kann sein Kind nicht imrer und Uberall beschitzen.
Got t aber kann es und er tut es immer und Uberall. Er ist allnmichtig und all gegenwér -
tig.

b) Er hegt und pflegt sein Kind. Er gibt demKind alles, was es notwendig braucht, ja,
noch viel mehr, wenn er nur kann und wenn es dem Ki nde gut tut. Er halt alles Schad-
Iiche vomKinde fern. Er gibt demKinde gute, gesunde und reichliche Nahrung, Kkl eidet
es st andesgendl3, damit sich das Kind nicht zu schadmen braucht und auch der Vater
sich nicht schanmen nufR.

c) Er sorgt fiur die Zukunft. Er sorgt, dal es grofl und gesund wund stark wird und
bleibt; er tut, was er kann, damt das Kind ein nfiglichst sicheres Dasein hat, dal
das Kind sich niglichst leicht durchringt und nmbglichst glucklich ist. Er [aBt es Kkor-
perlich und geistig nmbglichst ausbilden und schickt es in gute Schulen, wenn er es ver-
mag, zum besten Meister. Wil aber der Vater sein Kind wirklich gern hat, verzartelt
er aber auch sein Kind nicht, erspart ihmnicht Mihe und Anstrengung, [&aBt es nicht
gerade tun, wie es will, weil das demKinde nur von Schaden und Nachteil wire. Die Un-
tugenden, das Unkraut bek&npft er, die guten, anziehenden, schodnen Seiten, die Tugen-
den hegt und pflegt er, auch wenn es demKinde nicht paflt, und auch wenn das Kind so-
gar schreit und weint. Das Kind ist noch nicht gescheiter, der Vater aber muR geschei -
ter sein.

Der Herrgott ist wirklich unser Vater, und wir kdnnen sicher sein, dal er
nicht nur die Vaterpflichten Uberni mt, sondern, daB er seine Vaterpflichten auch in
jeder Hinsicht voll und ganz erfallt, ja, dal er viel nehr tut und tun kann, und dal
er alles tut, nur zumWbhl e seines Kindes.

2. Was folgt dann aber daraus fiir die Kinder Gottes?

a) Wr dirfen stolz darauf sein, Kinder Gottes zu sein. Denn der hochste Herr, den es
Uber haupt gi bt und geben kann, ist unser Vater, der uns wirklich liebt. Es gibt keinen
hoheren Adel .

b) Wr sind geborgen und versorgt in jeder Hinsicht. Wr brauchen nie zu bangen und zu
zagen, weder un die Gegenwart, noch umdie Zukunft. Der Vater ist ja bei uns Uberall
und jederzeit. Es kann uns nichts Schlimes geschehen, der Vater schitzt uns ja und
hilft, wenn es notwendig ist.

c) Grenzenloses Vertrauen missen wir zu di esem Vater haben. Er ist ja so gut und lieb
und reich und machtig und barmherzig. Was seid ihr so furchtsan? Kl eingl aubi ge! Ehe

du noch ein Wirtchen sprichst, weil3 Gott schon, was dir gebricht. Cott ist Vater, Cott
ist gut, gut ist alles, was er tut. Der Vater, der seinen Kindern nur gute Gaben gibt
- und er wei 3, was du brauchst - und dir gut tut. Der Vater selbst liebt euch. Der ver-
| orene Sohn! Kehre reumitig zuruck zum Vater und sei w eder sein Kind. Er vergibt dir,
auch wenn dei ne Sinden noch so grof3 und wenn sie zahlreich waren wie der Sand am Meer.
Mach es wie ein Kind, das seinemVater oder seiner Mitter weh getan hat, aber sicher
ist, daB sie verzeihn. Winend komt es und schlingt sein Armchen umden Hals und will
nimer los |lassen. Alles ist w eder gut.

d) Benimmdich aber auch, wie es sich fur ein Kind CGottes gehdrt. Ehre, achte und lie-
be ihn. Sei nicht kleinlich und frag nicht imrer: "MB ich dieses Opfer bringen? MR
ich das auch noch tragen? MuR3 ich das auch noch hergeben? Darf ich das auch nicht tun?'
Sondern frage: "Darf ich dieses Opfer bringen und dir neine Liebe zeigen?" Tue nicht
jamrern und kl agen und di ene deinem Gott-Vater nicht mt Seufzen und Stéhnen und Jam
mern und Kl agen, sondern mt Freude und Lust. Verbirg, daB es dih Opfer kostet, daR

es dir schwer fallt. Und wenn es schon fast nicht nehr geht, zeig ihmnoch ein frohes
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Gesicht und sag: "Es geht schon noch." Freude sollst du haben, wenn du Cel egenheit
hast, Cott deine Liebe zu zeigen, nach Gel egenheiten sollst du suchen, nicht auswei-
chen; ein aufmerksames Auge haben, schon jeden Wnk verstehen und den Winsch aus den
Augen abl esen. WAs wirdest du tun, wenn du ein so gesinntes Kind hattest? Wirdest du
es nicht mt groRer Liebe lieben, und je nehr es sich Mihe gibt, dir seine Liebe zu zei-
gen, wirdest du ihmnicht auch inmrer w eder und inmrer nehr deine Liebe zeigen und be-
wei sen? CGott ist noch viel besser!

e) Habe kei ne Skl avenfurcht vor dem Vater. Der Sklave fiurchtet sich imrer nur vor den
Schl d&gen und handelt nur aus dieser Furcht heraus.

St. Veit, am27. Nov. 1937, Alois Afmair, Coop.

Die hel fende Ghade

In meinen letzten Predigten imalten Jahr habe ich euch auf die Kostbarkeit der heilig-
machenden Gnhade auf merksam genmacht und ich habe m ch beniiht, euch den ungeheuren \Wert
der heiligmachenden Ghade weni gstens irgendwi e zu erklaren. Wr koénnen nichts Wertvol -
leres erwerben als die heiligmachende Ghade, und wir koénnen nichts Wrtvolleres und
Nit zI i cheres besitzen als die heilignachende Gnade. Wenn wir diese besitzen, sind wir
reich, auch wenn wir sonst gar nichts besitzen. Wenn jemand die heiligmchende Ghade
nicht hat, ist er unsagbar arm und el end, auch wenn er die ganze Welt als Ei gentum be-
sitzt. Diese nutzt ihmnur kurze Zeit und kann ihn in dieser kurzen Zeit nicht ganz zu-
frieden und gl icklich machen. Der Besitz der heiligmachenden Ghade aber nutzt ihm durch
die ganze Ew gkeit hindurch und macht ihn fdr inmmrer voll und ganz gl tcklich.

Wr haben alle die heilignmchende Ghade einnmal erhalten, jeder von uns. Wr
tragen aber dieses unendlich kostbare Gut alle in einem "zerbrechlichen GefaRe", we
der Apostel Paulus sagt, d.h. wir kdénnen sie wi eder verlieren, und die Gefahr ist so-
gar sehr grofR, dal wir sie verlieren. Von drei Seiten droht der heiligmachenden Gnhade
Gef ahr: von unseren bdsen Nei gungen, von unguten Menschen und vom Teufel. Alle gehen
darauf aus, uns die heiligmachende Ghade zu entreifen und uns danmit fir ewig arm und
ungl tcklich und el end zu machen. Wr wirden unbedingt als Besiegte aus di esem Kanpf
hervorgehen, wenn nicht ein anderer uns in di esemKampfe beistinde, der stéarker ist as
alle unsere Feinde: CGott! Wr nennen diese Hilfe Cottes die helfende Gnhade. Cott sel bst
calso hilft uns, die heiligmachende Ghade zu erlangen, sie zu behalten und zu erhalten
und sie inmrer noch zu vernehren, ohne Hilfe Cottes ist es uns unmbglich. Wr nissen
namich das Gute tun und das Bose neiden, das kénnen wir aber nur mt der Hlfe Cottes,
nmt der hel fenden Gnade.

Weil wir es aber nur so kdnnen, so hilft Gott aber auch jedem Menschen sovi el
als notwendig ist. Cott gibt jedem Menschen soviel helfende Ghade, daR er selig werden
kann; denn er will, daR alle Menschen selig werden - so der Katechisnmus. Wr Menschen
konmen aber selten mit der notwendi gen Ghade aus. Es ergeht uns da fast so &hnlich we
Kindern mt ihrem Gewand: sie kdnnen ziemich lang haben an einemKleid, wenn sie et-
was nehr acht geben wirden. Leider kommt es vor, dalR am ersten Tag schon ein Loch ent-
steht. Um dieses Mehr miissen wir uns dann beniihen. Je nmehr wir aber hel fende Ghade ha-
ben, wun so leichter und besser wird uns dann die Erlangung, Erhaltung und Vernehrung
der heiligmachenden Gnhade gelingen, un so sicherer und |leichter werden wir das CQute
tun und das Bose neiden.

We wrkt die helfende Grade? Cott kann uns auf die verschi edenste Wise
hel fen, oft nmerken wir es Uberhaupt nicht, manchmal halten wir seine Hlfe sogar far
ein Ungl tck, fir eine Strafe, wund nur selten erkennen wir - und anerkennen wir das
wirklich fursorgliche Wrken Gottes. Einige Beispiele: die kleine hl. Therese wurde
von ganz ausgezei chneten Eltern und Geschw stern von ganz klein auf behitet und erzo-
gen und hatte gute Anl agen m tbekonmen; den hl. lgnatius brachte sein zerschossener
Ful zur Einsicht und zu einem ganz anderen Leben; Franz Borgias der Tod der Kd&nigin
I sabella; CGottes HIfe machte die Apostel zu furchtlosen Verkindern der Wahrheit und
zu standhaften Martyrern.
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ROSENKRANZGEBET: 3.12.81 UM 18,30 UHR: BETEN W R FUR UNSERE VERSTORBENEN/

BETEN WR FUR DIE, DIE EINSAM UND FREUDLOS DAHINVEGETIEREN., ZU DENEN

KEI'N GNADENSTRAHL MEHR DRI NGT, DAM T AUCH SIE ANGESTECKT WERDEN VON DEM
GOTTLI CHEN KIND | N DER KRIPPE.
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MACHT  ENDLI CH SCHLUSS!
FLUGBLATT DES " FREUNDESKREI SES MARI A GORETTI "

A, SEXUALERZI EHUNG GEHORT NI CHT IN DI E SCHULE.

Di eser Grundsatz war bis vor elf Jahren allgeneingiltig. Wil man danals "verkl emmt"
war ? Nein. Sondern weil man noch wul3te: Schamgefihl und Intinsphére des Kindes und
des Lehrers missen geschitzt werden.

Die unterschiedliche Reife der Kinder erfordert individuelle Erziehung durch
die Eltern (oder imEinzelfall beauftragte Erzieher).

Das naturliche Elternrecht hat Vorrang vor dem staatlichen Erzi ehungsauftrag,
und zwar unso nmehr, je mehr ein CGegenstand uUber das "Genei nwohl im Diesseits" (fir das
der Staat einen urspringlichen Auftrag hat) hinausgeht.

(Das ist Naturrechtslehre, das ist Soziallehre der Kirche; vgl. die Erzie-
hungsenzykl i ka von Pius Xl ., vgl. Erziehungserklarung des 2. Vatikanums; vgl. auch
Art. 6 Abs. 2 Grundgesetz und besonders Art. 126 Abs. 1 Bayer. Verfassung, wo es heiR3t:
"In personlichen Erziehungsfragen gibt der Wlle der Eltern den Ausschlag".)

Den Eltern, die fir das zeitliche und ewige Heil ihrer Kinder vor GOIT ver-
antwortlich sind, kann ihr Elternrecht nicht von einemElternbeirat oder von Eltern-
ver bAnden abgenonmmen wer den.

(Es ist vom Naturrecht wi e von unserer Verfassung her ein Individualrecht,
das nicht delegierbar ist. Vgl. Prof. F. Ossenbihl in FMG-Information Nr. 3,S.11)

Wenn von den Kul tusmini stern darauf hingewi esen wird, die Eltern wirden ja
Uber Ziel, Inhalt und Form der Sexual "erziehung" in Versanm ungen unterrichtet, so
wird damit dem Elternrecht nicht genigend Rechnung getragen.

Denn abgesehen davon, dald die Lehrer oft die Fakten beschéni gen; dal die
Furcht mancher Eltern, Wderspruch kénnte ihren Kindern zum Nachteil sein, nicht zu
Unrecht besteht; dall die Eltern gegen die "w ssenschaftlichen" Phrasen gew sser Lehrer
oft nicht ankommen, kann man hdchstens Ei nwédnde vortragen, aber sein Kind nicht
schitzen, wenn der Lehrer die Ei nwidnde nicht bericksichtigt.

Das Elternrecht wird m Bachtet, wenn eine Abl ehnung der verfidhrerischen
Sexual "erzi ehung" (SE) nicht noglich ist. Das ist staatlicher Totalitarismus.

B. ES IST NICHT WAHR, PASS VI ELE ELTERN VERSAGEN, UND PASS DESHALB DI E SCHULE
DI E SE MACHEN MUSSE.

Di e Unwahrhaftigkeit di eses Argunents erweist sich schon daran, dal von den SE-Bef ir-
wortern oft gesagt wird, die Schule wirke ja "mt den Eltern vertrauensvoll zusamren",
oder gar: Wenn die Eltern wegen der Schul-SE Bedenken hatten, kénnten sie ja "diese
Fragen vorher mit den Kindern besprechen".

Al's Ziel der Schul-Se wird "verantwortliches geschlechtliches Verhalten" ge-
nannt. Den Richtlinien, Schulbichern und Arbeitsmaterialien nach ist unter dieser
wohl kl i ngenden Fornul i erung geneint, dal Kinder und Jugendliche alle Bereiche, ja
Verirrungen und MiBbrduche der Sexualitat kennenlernen, aber - wenn sie daraufhin
sexuel | aktiv werden - noglichst kein Kind zeugen. H er zeigt sich schlinmmstes Neu-
hei dent un!

Das wird nicht imrer so zugegeben. Wenn sich aber ein Wssensfetischisnus
breit macht, als sollten Elfjahrige zu Gynakol ogen ausgebil det werden, wenn danit
durch die breite Darlegung des Geschlechtlichen und durch das Bild- und sonstige
Medi enmat erial die sinnliche Neugi erde geweckt wird, wenn m Bbréauchliche Sexual akti -
vitaten (Selbstbefriedigung, Honpsexualitat, vor- und auBBerehelicher Geschl echtsver-
kehr, VerhlGtung usw.) durch ihre Darstellung Aufforderungscharakter haben, dann ist
das sexuel | e Bedarfsweckung und Verfihrung zur Siinde.

Nahme man das alles zur "Norm' einer SE, wie sie verlangt wird, dann halten
sich in der Tat nur wenige Eltern daran. Gott sei Dank!

Es ist aber unrichtig, daB viele der jungen Eltern ihre Kinder in der Ent-
wi cklung allein lieRBen. Echte Erziehung zu wirklich "verantwortlichem geschlechtlichen
Verhalten" im Sinn der Ordnung Gottes kann jedoch nur Erziehung zu Schamhaftigkeit
und Keuschheit sein. Dazu ist notig, das notwendi ge Wssen knapp und abstrakt im
Rahmen einer sittlich-religi 6sen Erziehung zu vernitteln.

(De beste Lehrerin ist auch hier die Hl. Schrift. Sie spricht von der
"Frucht des Leibes", davon, daB "Abraham Sara erkannte", daR '"Isaak Jakob zeugte"
usw. Sie tut es in schamhafter und doch natirlicher Selbstverstandlichkeit, ohne ein
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Uberfl Ussiges Wort, ohne jedes Ins-Detail-Gehen, das nur die Phantasie anregen und die
Begi erde wecken wirde.)

Di e Fricht der in der Bundesrepublik seit neun Jahren durchgefithrten Schul -
SE zeigen, daR die Schule hier versagt, nanlich schweren Schaden angerichtet hat.

Frichte nach 2ojdhriger Schul-SE in Schweden: Zunahme der Abtreibung 1968-
1974 bei Midchen unter 15 Jahren um 2o0%. Zunahme der Geschl echtskrankheit Gonorrhoe
1950-1972 bei Kindern unter 14 Jahren um 900% Zunahne der wegen Vergewal tigung Ver-
urteilten 1950-1972 um 4oo%. (Bericht des schwed. Gesundheitsmin.)

Fol gen der Schul -SE in Bayern: Zunahme Schul ki nder schwanger schaften bei
Midchen zwi schen 13 und 15 Jahren in einemJahr (1972/1973) um 23% Im Schuljahr 197 3:
fast 2500 schwangere Schil erinnen. (Verdffentlichung des Kultusmn.)

Al I genmei ner noralischer Verfall in der Bundesrepublik (eine wesentliche
Ursache liegt in der verfihrerischen Schul -SE): 1978: Uber 70% der Jugend vor dem
19. Lebensjahr haben geschl echtliche Erfahrungen. 1978: 30% der Jugend vor Vol | endung
des 15. Lebensjahres haben geschlechtliche Bezi ehungen. 1978: nur 4% der [edigen
Frauen unter 30 Jahren ohne intinme Beziehungen. 1978: Nr 20% der jungen Frauen und
40% der jungen MAnner sind fir Ehe und Familie. 1978: 80% der jungen Generation haben
nichts gegen "wilde Ehe". 1978: 25%der Midnner und 9% der Frauen haben aullereheliche
sexuel I e Bezi ehungen. (Allensbacher Institut)

C.  SCHUL-SE | ST KEIN GEGENM TTEL GEGEN DI E UBLE STRASSENAUFKLARUNG, |M GEGENTEIL.

Di e StrafRenaufklarung wird durch den Sexual Unterricht in der Schule gar nicht beseitigt
sondern intensiviert. Die Erfahrung zeigt, dalR die Schul-SE die StraRenaufklarung nicht
nur nicht verhindert, sondern dariber hinaus in "Ausprobieren" in unkeusches Treiben
Uiber gehen 1 &Rt.

Unver dor bene Ki nder spiren genau, dalR das Geschlechtliche den Schleier der
Ehrfurcht braucht und dal} man nicht unn6tig dariber spricht.

Sittlich angeschl agene Kinder wi ssen dennoch meist un die Ungehorigkeit
scham osen Redens und Tuns.

Vergewal tigt aber die "gute" Autoritat der Lehrkraft das Schangefihl im
Sexual unterricht, dann wird die Denontage der Scham und die sittliche Verfihrung
nicht inmmer so schrnutzig, dafir aber viel radikaler als bei der StraBenaufkl &rung
betri eben.

D. DIE SCHUL-SE | ST HAUFI G WERKZEUG EI NER "NEUEN MORAL" UND EI NER SQzI ALI STI SCHEN
SYSTEMZERSTORUNG,

Es gibt Lehrer, die bewft keine Christen sein wollen oder die unuberlegt unchrist-
liche Trends mitmachen (vgl. eine in FMG-Information Nr. 2, S.29 angefihrte Lehrer-
unfrage). Durch sie, durch Schul bicher (vgl. Beispiele aus kultusmnisteriell genehm g-
ten Schul buchern in FMG Information Nr. 3, §.26), Arbeitsblatter, sonstige Unterrichts-
medi en werden in der Schul-SE - ausgesprochen oder unausgesprochen - ethische Wertungen
m t gegeben, die keineswegs die christlichen sind, die neuheidnischer |deologie ent-
springen

Di e Zusamrenh&nge zwi schen der Denontage der Scham und Zerstdérung des sitt-
lichen Halts in der Schul-Se und den Absichten linker Gesellschaftsver&nderer bis hin
zu anar chi stischen Tendenzen sind schon mehrfach aufgew esen worden (vgl. Prof. Dr
H. Schoeck, Schil ermanipul ation, Freiburg 1976; Prof.Dr. M Rock, Anarchismus und
Terror, Trier 1977, bes. Kap VI,4: "Denontage der Scham Prél udi umder Revol ution”
u.a.).

"Gerade weil mt einemM ndestmaB an vorhandenem Schangef iihl gerechnet
werden kann, bietet die Enteignung der Scham durch den Sexual kundeunterricht fir die
Li nke einen Hebel zur Gesellschaftsveranderung. |ndem sie Jungen und Midchen genein-
sam zwi ngt, sich dieser Scham zu entledigen, reiflt sie das BewuBtsein der Kinder auf
fur jede andere Art von brutaler Veranderung im Bereich bisheriger moralischer Normen
und Uberei nkiinfte" (Schoeck, S.127).

"Es liegt ganz in der Linie radikal-extrenmer Emanzipation, daB die Vernich-
tung eines bestimten Wertes, in unseremFall: des Geschlechtswertes, synbolisch fir
die Annullierung anderer sittlicher Werte steht. Die Sexualethik ... steht fir die
Et hi k Gber haupt" (Rock, S.63).

Di e Bedeutung der Strategie der Denontage sittlicher Werte und noralischer
G undiiber zeugungen hat kei ner besser erkannt als Lenin, wenn er von der gelungenen
Denoral i sierung eines Vol kes einen ideal en Aufweichungserfolg erhofft" (Rock, S.64).
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WOLLEN SI'E DI E SITTLI CHE VERWAHRLOSUNG UNSERER KI NDER?
WOLLEN SIE DI E MORALISCHE ZERSETZUNG UNSERES VOLKES?
WOLLEN SIE SEINEN BIOLOGISCHEN EXISTENZVERLUST?
WOLLEN SI'E, DASS UNSER FREIES LAND DEM KOWIN SMUS W E EINE REI FE FRUCHT N DEN
SCHOSS FALLT?
WOLLEN SIE DAS ZEI TLICHE UND EW GE VERDERBEN DER KI NDER?

NEIN ?
Dann sehen sie nicht tatenlos zu. WEHREN Sig SI CH GEGEN DI E JETZI GE PERVERSE

SCHULSEXUAL"ERZIEHUNG" !

Die Adressaten lhrer Sorge und |hres Protestes:
Lehrer, Schulleiter, Kultusmnister; Abgeordnete, Massennedien (z.B. durch Leser-
briefe); Verantwortlicher der Kirche. Nehnmen Sie vor allemdie Waffe zur Hand, die dem
gl &ubi gen Menschen gegeben ist, die "WAFFE DES GEBETES"!

D e Verantwortlichen rufen wir auf:

MACHT ENDLI CH SCHLUSS !

- Fordern Sie weiteres Informati onsmaterial an bei m Freundeskreis Maria Goretti e.V.,
Pl aneggerstr. 22b, D - 8000 Minchen - 60 (verantwortlich Frau Dr. R Stunpf) -
# # # *

DAS GEI STI GE STERBEN - AUS EINER PARLAMENTSREDE DONOSO CORTES A.D. 1849
(aus: Hocht, M : "Donoso Cortes - Untergang oder W edergeburt des Abendl andes")

"Wssen Sie neine Herren, weshalb Europa im Sterben liegt? Weil es vergiftet worden
ist. Weil es die heilsanen Vorschriften nicht beachtet hat, die Gott ihmgegeben hat-
te. Weil es die Substanz des katholischen d aubens m RBachtet und die verderblichen
Rezepte der rationalistischen Quacksal ber vorgezogen hatte. Europa liegt im Sterben,
weil es sich Uber die groRe und unvergangliche Lebensregel hinwegsetzen will, die be-
sagt, dafl} der Mensch nicht vomBrot allein |ebt, sondern von jedemWrt, das aus dem
Munde CGottes kommnt.

Europa liegt imSterben, weil es nicht begreifen will, dall nicht nur das
Ei sen instande ist, die menschliche Gesellschaft zugrunde zu richten, sondern auch
jedes antichristliche Wirt, das aus dem Minde ei nes Phil osophen komt. Europa |iegt
imSterben, weil es das todliche Gft des Irrtumszua beherrschenden El ement seiner
gei stigen Nahrung gemacht hat. Die herannahende Katastrophe wird alles ubertreffen,
was an Katastrophen im Laufe der Geschichte lber die Menschheit gekommen i st
D ese ganze Cesellschaft ist deswegen dem Sterben geweiht, weil wr aus unseren
Séhnen keine Christen nehr machen wollten, und weil wr selber keine wahren Christen
nmehr sind."

"Der wahre G und der schweren und ernsten Krankheit, die Europa bedroht,
besteht darin, daB die Idee der gottlichen und nenschlichen Autoritéat abhanden ge-
komren ist. Das ist die Krankheit, an der Europa leidet. Das ist das Ubel, das unsere
CGesel | schaft hei msucht. "

"Das ist aber dann die letzte Revolution, weil es unmiglich ist, Uber sie
hi naus zu konmen, denn hinter den Deisten und Panthei sten komren dann di e Atheisten.
D ese aber sagen: Cott ist entthront, er hat aufgehdrt, Herr und Regent des Wltalles
Zu sein. Cott existiert Oberhaupt nicht ... So ruft also eine Negation die andere,
wi e wenn di e Menschen gezwungen wéren, von einem Abgrund in den anderen zu fallen.”

"Nur ein Mttel vermag di ese Katastrophe abzuwenden. Wr werden dieser dro-
henden Kat astrophe nur dann entrinnen, wenn wir uns beniihen, die religidsen Kréfte
neu zu bel eben. Aber ist das denn iberhaupt noch nbglich? Ja, es i1st nmoglich. Aber
ist es denn wahrscheinlich? Her bin ich gezwungen, ein Bekenntnis abzulegen, das
mr selber tiefsten Schrerz bereitet. Ich glaube nicht an di e Wahrscheinlichkeit eines
religi 6sen Unschwuinges, ich habe noch nie ern Volk gesehen, das w eder zum d auben zu-
ruckgekenri ware, nachdemes rhn Verroren natte. NUr zZwel Krafte sind | nstande, be-
‘stimmend und ent scher dend auf den NeEnschen ernzuwi rken: Die eine kommt aus dem Macht -
bereich der Religion, die andere aus dem Machtbereich der Politik. Geht nun das reli-
giose Thernoneter in die Hohe, dann sinkt das politische Thernmoneter. Sinkt aber das
religi 6se, dann steigt sofort das politische Thermonmeter, das dann so weit steigen
kann, bis das Mal3 der Tyrannei erreicht ist. Das ist ein Gesetz der Geschichte."
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NACHR! CHT Die Sexual noral der katholischen Jugend: Es ist fast alles erlaubt!

(aus: DER SCHWARZE BRI EF vom 5.2.1981, S.2)

D e Meinungsunfrage des Wirzburger Diplontheol ogen Hans- Georg Li egener zum Sexual ver -
halten der Mtglieder des Bundes der Katholischen Jugend (BDKJ) in den D 6zesen Wirz-
burg und Minster hat bei den Bischofen keine Uberraschung ausgel 6st. Die vier Jugend-
bi schofe wi e auch die lbrigen Mtglieder der Bischofskonferenz hatten ein derart ne-
gatives Ergebnis erwartet. Das Ergebnis der Unfrage zeigt, dalR die Mehrheit der BDKJ-
Mtglieder imAiter von 16 bis 19 Petting, Geschlechtsverkehr und Enpfé&ngni sverhit ung
praktiziert. Bei Gespréchen mit Seelsorgern stellte Liegener fest, dal zw schen 75
und loo % der Paare, die sich zur Trauung annel den, schon zusamren wohnen.

Was die Di 6zesanvorsitzende Barbara Engl dem Papst vorgetragen hatte, unter
mauerte Liegener mt nichternen Zahlen: 87,9 % der befragten BDKJ-Mitglieder halten
Petting und 73,4 % Ceschl echt sverkehr vor der Ehe fir gut, praktiziert wird Petting
von 68 7%, Geschl echtsverkehr von 47,8 % Enpf&ngni sverhitung wird von 95,4 % der Be-
fragten angewandt. Al's positiv wird in Komrentaren herausgestellt, dall die "organi-
sierten" katholischen Jugendlichen "hohe Anforderungen an die Aufnahne intiner Be-
zi ehungen" stellen. So sei fir 93 % die Ehe nach wie vor das Ziel ihrer Partnerschaft
far 75 % sei "w rkliche Liebe" die Voraussetzung fir sexuelle Bezi ehungen. Weniger
als ein Prozent verbinden Begriff Sexualitdt mit Sinde und funf Prozent mit Verzicht.
Dagegen verstehen 45 Prozent unter Sexualitat "Lust und SpaR", 13 Prozent "Begierde".

D e Konsequenz aus dieser Einstellung ist die Forderung an die Kirche, sie
solle ihre Einstellung zur Sexualitat &andern (61 Prozent) und den vorehelichen Ge-
schl echt sverkehr erlauben (48 %) . BDKJ und Bi schofe sehen di ese Untersuchung ni cht
als représentativ an, weil sie nicht bundesweit durchgefuhrt werden konnte (verschie-
dene BDKJ-Verbdnde hatten die Beteiligung abgel ehnt). Noch im Dezenber haben sich
di e BDKJ- Fihrung und di e Jugendbischéfe - di e Wi hbi schofe Rolly (Miinz), Qutting
(Speyer), Denming (Minster) und Kettmann (OGsnabriick) in Disseldorf nit di esem Thema
beschaftigt. Wi hbischof Qutting wurde am lo. Dezenber von der "Welt" nit dem Satz
zitiert: "Vieles ist in Uberlegung." Was auch imver die Bischofe lberlegen, eine
Anderung der kirchlichen Lehre ist nicht denkbar. Die Bischofe werden viel nehr zu
pruf en haben, ob nicht bestimte Formen der Jugendseel sorge als gescheitert betrachtet
wer den niissen.

PRESSEM TTEI LUNG DER "BEWEGUNG FUR DAS LEBEN'/ D - 6941 ABTSTEI NACH

BE 10/81 vom 26.6.81: Frankfurt - Die "Aktion Sorgenkind", die nun die vorgeburt-
l'iche Diagnostik nach eigenen Angaben auch finanziell fordert, wurde von der "Be-
wegung fir das Leben", dem Bundesverband deut scher Abtrei bungsgegner, scharf kri -
tisiert. Es sei widersinnig - so erkléarte Walter Ranm der Vorsitzende des deut-
schen "Dachverbandes zum Schutz der Ungeborenen", dal die "Aktion Sorgenkind",
die sich sonst in vorbildlicher Weise fir Behinderte einsetze, nun die vorge-
burtliche Toétung nbglicherwei se Behinderter unterstiutze.

Durch die Forderung vorgeburtlicher Diagnostik erwecke die Aktion Sorgen-
kind den Ei ndruck, sie bewerte behindertes Leben als |ebensunwert neinte Walter
Ramm i n einer Presseerklarung. Es ist erschitternd - so Raemmwodrtlich - dal sich
nun sogar Organi sationen, die sich eigentlich fir Behinderte engagi eren, aus
fal sch verstandener Humanitidt fir die, von nodernen Humangenetikern erdachte End-
| 6sung der Behindertenfrage einsetzen. (...)

Bewegung fir das Leben e.v.
- Dachverband zum Schutz der Ungeborenen-
Hohbergstr. 38, 6941 Abtsteinach/ Gdw.
Tel . 06207/ 2956
* * *

Abtrei bung nicht bestialisch (aus: SAARBRUCKER ZEI TUNG, 21./22.6. 1979 "Ein
Ungeborenes von 6 bis 12 Wwchen fuhlt keinen Schrmerz und leidet nicht. Das ist lediglich
Angel egenheit der Miutter, die den Antrag stellt und bereit ist, den Schnerz und auch das
Leid auf sich zu nehnmen, weil sie aus Ginden, die sie zunachst mt sich und ihrem Ce-
wi ssen ausmachen nmuf3, eine Verantwortung fir das Leben in ihr nicht tragen kann. Alles
andere nuf3 energi sch zurickgewi esen werden." Dies erklarte Dr.nmed. Marianne Jakob, Neun-
kirchen, Mtglied der FDP und Arztin bei Pro Familia in einemLeserbrief der Saarbricker
Zei t ung.
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CELLE QUI PLEURE - Die, DI E WEINT
NOTRE DAME DE LA SALETTE - UNSERE LIEBE FRAU VON LA SALETTE

von
Leon Bloy
(Ubersetzt von D.B. nach der Ausgabe des Mercure de France, in Paris 1927 u.a.)

13. Fortsetzung: Anhang ||

I V.
Dann gab mr die heilige Jungfrau, auch in Franzdsisch, die Regel fir einen neuen reli-
gi 6sen Orden. Nachdem sie mir die Regel fir den neuen religi 8sen Orden gegeben hatte,
nahm di e heilige Jungfrau das Gesprach so wi eder auf: "Wenn sie sich bekehren, werden
sich die Steine und Felsen in Getreide verwandeln und die Kartoffeln werden sich Uber
di e Lander ausgesat finden. - Betet ihr wohl eure Gebete, meine Kinder?"

Wr antworteten beide: "Ch, nein, Madane, nicht viel!" - "Ach, neine Kinder,
das muf3 man wohl tun, abends und norgens. Wenn ihr nicht nmehr koénnt, sagt ein Vater un-
ser und ein Ave Maria, und wenn ihr Zeit habt und nehr tun kénnt, betet mehr. Es gehen
nur einige der ein wenig betagten Frauen zur Messe, die anderen arbeiten den ganzen
Sonmmer am Sonntag; und i mWnter, wenn sie nicht wi ssen, was sie tun sollen, gehen sie
nur zur Messe, umsich Uber die Rellgion lustig zu machen. In der Fastenzeit |aufen
sie wie die Hunde in die Metzgerei.*)" - "Habt ihr nicht verdorbenes Getreide gesehen,
nmei ne Ki nder?" - Wr haben beide geantwortet: "Ch nein, Madane!"

Die heilige Jungfrauwandte sich an Maxinmin: "Aber du, nmein Kind, dunuf3t sol-
ches schon einnal gesehen haben in Coin**) mt deinemVater. Der Besitzer des G und-

stuckes sagte zu deinem Vater: 'Schauen Sie nur, wie das Getreide verdirbt.' Ihr ginget
dorthin. Dein Vater nahm zwei oder drei Ahren in die Hand, rieb sie und sie zerfielen
zu Staub. Dann, wahrend ihr zurickgingt - ihr wart nicht nmehr als eine hal be Stunde

von Corps entfernt, gab dir dein Vater ein Stuck Brot und sagte: 'Nimm, nein Kind, iR
di eses Jahr, ich wei B nicht, wer imnachsten Jahr essen wird, wenn das Getreide so ver-
dirbt wie dieses,'"

Maxi m n antwortete: "Das ist wirklich wahr, Madame, ich dachte nicht nehr dar-
an." - Die heiligste Jungfrau hat ihre Rede auf Franzdsi sch beendet: "Nun, neine Kin-
der, ihr werdet dies neinemganzen Volk nitteilen."

Di e sehr schone Dam Uberschritt den Bach, und zwei Schritte vom Bach, ohne
sich zu uns unzuwenden, zu uns, die wir ihr folgten - weil sie uns anzog durch ihren
d anz und noch nehr durch ihre Gite, die mch berauschte, die mein Herz schnelzen zu
| assen schien, sagte sie uns noch: "Also, neine Kinder, ihr werdet es neinemganzen
Vol ke mitteilen."***)

Dann schritt sie weiter bis zu demOrt, wohin ich gestiegen war, um zu sehen,
wo nei ne Kilhe waren. |hre FuRe berthrten nur die Spitzen des G ases, ohne sie umzubie-
gen. Angekommen auf der Kkl einen Anhdhe, blieb die Dane stehen, und schnell stellte ich
mch vor sie, un sie gut, gut zu sehen, und un zu versuchen zu erfahren, welchen Wg
si e wahrscheinlich nehnen wirde; denn so war es mit mr: ich hatte sowohl neine Kihe

#)  Die reinste Jungfrau bedient sich eines sehr starken Wortes, un verstandlich zu
machen, dal sie an einem einzel nen Bei spi el der Unbeherrschtheit die haRliche Wn-
de der Sinnlichkeit geifBeln will. Da sie diese Winden den Augen der Kinder nicht
enthillen will, deutet sie sie uns genigend an, weil nicht nur in der Sprache der
Heiligen Schrift, sondern in allen Sprachen das Wrt 'Hund' die Siunder, bezeich-
net, die ihre Schande nicht verbergen.

#¥it) Coin = Ecke, ist der Name eines Landstrichs in einiger Entfernung von Corps gel egen.

###) Die heilige Jungfrau bezeigt die Wchtigkeit, die sie ihrer Unterweisung beimt.
Sie ist gekonmmren, um uns zurilickzufiihren zur Beobachtung des Cesetzes Cottes "im
Geist und in der Wahrheit". Sie hat in ihrer Rede die Lehren ihres Sohnes so gut
zusammenge faBt, dall es unndglich ist, von einer Celegenheit zu reden, die fiar Cri-

sten, Ordensleute und Geistliche natzlich ist, ohne - gewolIt oder ungewollt - in
das zuriuckzufallen, was sie soeben gesagt hat. Daher, nachdemsie wie ihr Sohn an-
gefangen hat "Poenitemini" (Mark. 1,15) "Bekehrt euch!", schlieRt sie wie Er: '"Do-
cete omnes gentes" (Matth. 28,19): "Ihr werdet es neinemganzen Volke mitteilen."

Diese letzten Wrte wi ederholt sie. Ein Herrscher wi ederholt keinen Befehl, den er
soeben gegeben hat; aber sie lielB die Kinder verstehen, dall es sich bei m erstennal



- 187 - X

al s auch neine Dienstherren vergessen, in deren Dienst ich stand. Ich hatte mch fir

i mrer und ohne Vorbehalt neiner Dame verbunden; ja, ich wllte sie niemals, nienals
verl assen; ich folgte ihr ohne Hintergedanken und nit der Bereitschaft, ihr zu die-
nen, so lange ich lebte. Bei neiner Dane glaubte ich das Paradi es vergessen zu haben;
ich hatte nur noch den Gedanken, ihr in allemgut zu dienen: und ich glaubte, daB ich
alles hatte tun kénnen, was Sie mir zu tun gesagt hatte: denn es schienmr, dall Se
viel Macht habe. Sie betrachtete mich nit einer zéartlichen Gite, die mich anzog zu lhr:
ich hatte mch mt geschl ossenen Augen in Ihre Arme werfen nmigen. Sie hat sich unmerk-
lich von der Erde erhoben zu einer Hohe von ungeféhr einem Meter und nehr. Dann, so

ei nen ganz kl einen Augenblick in der Luft schwebend, betrachtete neine schdone Dane den
Hi mmel, dann die Erde zu I hrer Rechten und Linken, darauf betrachtete Sie mich nmt so
nm | den, |iebevollen und guten Augen, dall ich glaubte, Sie zdge mich in Ihr Inneres,
und es schien mir, daB mein Herz sich dem | hrigen 6ffne.

Und wéhrend nmein Herz in einer siRBen Weite dahinschmolz, verschwand nei ne gu-
te Danme nach und nach: es schien mir, daR sich das Licht in dieser Bewegung verstarke
oder sich wohl um die heiligste Jungfrau verdichte, umm ch daran zu hi ndern, Sie noch
| anger zu sehen. So nahmdas Licht die Stelle der Korperteile ein, die nmeinen Augen
ent schwanden. Oder es schien wohl, dalR der Koérper von neiner Dane sich in Licht ver-
wandl e, indemer verschwand. So erhob sich das Licht in Kugel form|angsam nach rechts.

I ch kann nicht sagen, ob der Unfang des Lichts abnahmin dem Malle wi e es ab-
hob, oder ob es wohl die Entfernung war, die nachte, daR ich das Licht abnehmen sah
in demMaRe, wie es enporstieg: das, was ich wei 3, ist, daB ich mt demKopf und den
Augen auf das Licht gerichtet stehen blieb, selbst als das Licht, das sich imrer wei-
ter entfernte und an Stéarke abnahm schliefllich verschwand.

Mei ne Augen | dsten sich vomH mel, ich blickte uwm m ch, sah Maximn, der_H_)
m ch betrachtete, und sagte zu ihm 'Mémin, das nmuR der |iebe CGott neines Vaters
sein oder die heilige Jungfrau, oder irgendeine grolRe Heilige". Und Maximn warf den
Armin die Luft und sagte: "Ach, wenn ich das gewul3t hatte!"

un den Teil Ilhrer Rede handelte, die sofort wvertcffentlicht werden sollte, und das
zweite Mal umdi e Gehei mi sse.

+) Maxinmin: "Wr sahen nichts nehr, als dall sich eine Feuerkugel erhob und in den
H mel eindrang. In unserer kindlichen Sprache haben wir diese Kugel die zweite
Sonne genannt. Unsere Blicke wrden |ange auf die Stelle hingezogen, wohin die
| eucht ende Kugel entschwunden war. Ich kann hier die Begeisterung nicht schildern,
in der wir uns befanden. Ich spreche nur von mir: ich weilR sehr wohl, dal ich
ganz auler mir war, dal das ganze organi sche System in neiner Person angehalten
war. Al's wir wi eder zu uns kanen, betrachteten Melanie und ich uns ohne ein einzi-
ges Wort sprechen zu kénnen, und wir richteten die Augen bald gen Hi mel, bald auf
unsere FiRe und un uns her, bald mt demBlick fragend, was uns alle ungab. Wr
schi enen die |euchtende Person zu suchen, die ich nicht nehr gesehen habe."

++) Das ist eine Stelle, die sicher vielen Lesern unbedeutend erschienen ist. Ml anie,
die die schone Dane fir den "lieben Gott" halt! Welch ein Stil! Wlch einzigarti -
ger Einfall, uns auf diese Art, nmitten in demoffiziellen Bericht des grofRen Ge-
schehens, diese kindliche, umnicht zu sagen: Kindische Benerkung zu machen! War
es, umden Bericht zu erheitern, durch die Angleichung an Maximin mit seiner Ge-
wohnheit schal khafter Schlagfertigkeit?... Wahrhaftig, diese kleine Zeile ist wohl
unbede utend!

Fir diejenigen, die das dick hatten, die fromme Erzahlerin persoénlich zu
kennen, ist diese unbedeutende Zeile eine der reizvollsten des Berichts. Sie |&aRt
die Erinnerung an sie wi eder |ebendig werden, sie erinnert an einen ihrer zarte-
sten Charaktere, ebenso bewundernswert in der Wrklichkeit wi e geneigt zur Zu-
rickgezogenheit und der Unbekanntheit.

"Menin, das nmufl der liebe Cott meines Vaters sein." Erscheint er euch nicht
unbedeut end, dieser Satz, findet ihr ihn nicht auch ein wenig anstoRig! Wenn ihr
euch an jene Anspielung erinnert, die wir Celegenheit hatten zu machen gegenuber
den so vielfaltigen hinmischen Erscheinungen, nit denen die frihe Kindheit Ml a-
ni es begnadet war? We? Seit ungefé&hr zehn Jahren lebte sie in fast bestéandi ger
Vertrautheit nmit Jener, die sie ihre "Mutter" nannte; und an jenem Tage, dem 19.
Sept enber erkannte sie sie nicht wieder! Sie téauscht sich so grundlich! Sie halt
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V.

Am Abend des 19. Septenber zogen wir uns ein wenig fruher als sonst zurtck. Bei mei-
nen Di enstl euten angekonmen, beschaftigte ich mich damt, neine Kihe anzubi nden und
imStall alles in Ordnung zu bringen. Ich war noch nicht fertig, als meine Hausherrin
weinend zu mir kamund nmir sagte: "Warum, nmein Kind, kommst du nicht zumir, wunmr
zu sagen, was dir auf dem Berg begegnet ist?" (Muximn, der seine Herrschaft, die noch
ni cht von der Arbeit zurickgekehrt war, nicht gefunden hatte, war zu der neinigen ge-
konmen und hatte alles erzahlt, was er gesehen und gehért hatte.) Ich antwortete ihr:
"lIch wollte es I|hnen wohl sagen, aber ich wollte vorher nmeine Arbeit beenden." Einen

sie fir den "lieben Gott neines Vaters"! Wriber nacht man sich hier lustig? Ist es
ni cht eher eine Frechheit als nur ein '"unbedeutender Satz"?

Wr, die wir die Freude hatten, Melani e naher gestanden zu sein, uns erfillt
di eser Satz, den sie sich erinnert zu Maxinmn gesagt zu haben, mt Heiterkeit. Wr
sehen sie an jenem Tag so wie wir sie inmer gekannt haben.

Sie machte sich sicher nicht lustig Uber Maximin, nicht mehr, als sie sich
gegen Ende ihres Lebens uber nmich lustig machte, als sie mich glauben liel3, es sei
aus Unachtsankeit, deichgultigkeit, Faulheit oder Winderlichkeit, wenn sie ein oder
zwei Tage in der Woche zu spat oder Uberhaupt nicht zur gewohnten Stunde zur Kirche
kam Ich hatte niemals das CGeheimis erfahren, wenn ich nicht an einem Tag ihrer
vernei ntlichen Abwesenheit unvorhergesehen zu ihr gekommren ware, ohne dal sie Zeit
gehabt héatte, den materiellen Beweis ihrer blutenden Windnmal e verschwi nden zu | as-
sen. |lch m Bbrauchte neine vorgeschitzte Autoritat. Sie muB3te sich erkl aen. Und
gegen ihren WIllen, gedrangt durch neine Fragen, gestand sie mr, dall unser gekreu-
zigter Herr, der ihr erschien, sie an den Leiden Seiner Passion teilnehnen |iel.
Und alles, was man eines Tages von ihr wissen wird, wird auf &hnliche Wise gewon-
nen werden, deren Kenntnis davon ebenso uberraschen.

0, wie schon war die Denmut in dieser Seele, die durch den "Iiebenswirdigen
Bruder" gefornt worden war! Er ist es, der diese Seele das "Cehei mis des Konigs"
gel ehrt hat, die schw erige Kunst, "das Geheimmis des Konigs zu verbergen"! D ese

Er gi eBungen gottlicher Innigkeit, man nmuBBte sie jedem frenmden Blick entzi ehen, und
man wirde sagen, dal alle Arbeit ihres &aul’eren Lebens darin bestand, sie zu verber-
gen. Eine Seele, die in fast ununterbrochener Verbindung steht mit der Ubernatirli-
chen Welt, und die das nienmand nerken | assen soll! Eine Seele, die in der Schule
Dessen steht, der alles weif3 und der alles nicht wissen soll!... Sie hatte das gu
te Mttel gewahlt, sie stellte sich, wie aus Instinkt, auf die Ebene derer, die nit
i hr sprachen.

Ich bin in dieser Hinsicht Zeuge gewesen von wahrhaft uUberwal ti genden Di ngen,
und die Stunde wird vielleicht komen, davon zu erzé&hlen... Am 19. Septenber war
sie ein Kind, und sie sprach mt Maximn, wie ein Kind gesprochen hatte.... Das ist
ihr so natidrlich, daR sie nicht einmal nmerkt, daR sie die schonste aller Tugenden
ins Werk setzt: ganz einfach, ohne es zu ahnen, sie Ubt sie, sie ist ganz von ihr
eingehul It in aller Offentlichkeit; denn wen man einen Bericht wie den ihrigen ver-
of fentlicht, ist man wohl inmitten der Menge. Aber was liegt ihr daran? Sie denkt
ni cht daran! Und sie schrei bt den 'unbedeutenden'Satz: "Das nuR der liebe Gott nei-
nes Vaters sein."

Am Abend di eses grolen Tages sieht ihre Dienstherrin sie imPferdestall, auf-
gel 6st in Tréanen. Die Tranen, die sie vor Maxi m n zuriickgehalten hat, sie wird sie
wohl noch zu unterdricken wi ssen, nachdem sie bemerken wird, daR sie nicht allein
ist. Sie soll nur imgeheinen weinen Uber diese Dinge, von denen sie ergriffen ist.
Was liegt schlieflich daran, ob sie Trénen vergief3t oder nicht? Man wird sie er-
wahnen, und das ist alles: keiner denkt daran, zu fragen "Warun?" Sie wehrt alle
Neugier ab mit demkindlichen Satz Uber den "lieben CGott neines Vaters".

Ich drickte mich gerade schlecht aus, als ich sagte, dall Melanie sich auf die
Ebene i hrer Umgebung begab. Koénnte man in diesen Wirten etwas von stol zer Herabl as-
sung sehen, die sie veranlallte, nicht ohne Verachtung "sich derart herabzul assen"?
Nein, nicht sie ist es, die sich auf diese Ebene herablie. Sie brauchte nur sie
sel bst zu sein. Es ist der "liebenswiirdigd' Freund, der das alles tat.

Unter seinen Handen braucht sich die demitige Seele nur bereit zu halten:

Und das war so einfach, daR nienand daran dachte, sich dariber zu wundern. Unser
Herr schafft sich so Seelen, die nur fuar Ihn schdéne Bl unen in Seinem "geschl osse-
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Augenbl i ck spater begab ich m ch ins Haus, und meine Herrin sagte mr: "Erzahle, was
du gesehen hast; der Schafer de Bruite - das war der Beiname von Peter Selme, demHerrn
von Maximn - hat mir alles erzahlt."

I ch begi nne, und ungefahr nach der Hdlfte nei nes Berichtes kamen die Herrschaf-
ten von ihren Feldern; neine Herrin, die weinte, als sie die Kl agen und Drohungen un-
serer |liebevollen Mutter horte, sagte: "Ach, ihr wolltet norgen das Getreide einholen!
LaBt das ja sein, kommt, um zu héren, was heute diesemKind und dem Hirtenjumgen von
Selme passiert ist." Und indemsie sich zumr wendete, sagte sie: "Fang noch einmal
an mt allem was dumr gesagt hast." Ich fange wi eder an, und als ich geendet hatte,
sagte nein Herr: "Das ist die heilige Jungfrau oder doch eine grofRRe Heilige, die vom
i eben Gott gekommen ist. Aber das ist so gut, als ob der liebe CGott sel bst gekomen
ware. Man muf3 alles tun, was diese Heilige gesagt hat. We werdet ihr es anfangen, un
das ihremganzen Volk mitzuteilen?" Ich antwortete ihm "Sie werden mir sagen, we ich
es anfangen nuf3, und ich werde es tun." Dann flgte er hinzu - und sah dabei seine Mit-
ter, seine Frau und seinen Bruder an -: "Man nul3 es bedenken." Danach ging jeder sei-
nen Angel egenheiten nach.

Es war nach dem Abendessen. Maxinmin und seine Herrschaft kanen zu der neinigen,
un zu erzahlen, was Maximnmin i hnen berichtet hatte, und un zu erfahren, was zu tun sei:
"Denn", sagten sie, "es scheint uns, daR es die heilige Jungfrau ist, die vomlieben
CGott gesandt worden ist: die Wirte, die Sie gesprochen hat, machen es gl aubhaft. Und
vielleicht werden diese Kinder die ganze Welt durchlaufen, un die ganze Welt wi ssen
zu |l assen, dalR man Cottes Gebote beobachten nmuf3, andernfalls werde grofies Unheil Uber
uns konmen." Nach ei nem Augenblick des Schwei gens wandte sich nmein Herr an Maxi m n und
mch und sagte: "WIRt ihr, was ihr tun sollt, neine Kinder? Mrgen steht ihr fruh auf,
geht zumHerrn Pfarrer und erzéhlt ihmalles, was ihr gesehen und gehért habt. Sagt
i hm genau, wi e sich die Sache abgespielt hat; er wird euch sagen, was ihr tun nmif3t."

Am 20. Septenber, dem Tag nach der Erschei nung, brach ich mt Maximn zu fri-
her Stunde auf. Am Pfarrhaus angel angt, klopfte ich an die Tur. D e Haushalterin vom
Herrn Pfarrer o6ffnete und fragte, was wir wollten. Ich antwortete ihr auf Franzdsisch
(ich, die ich es niemals gesprochen hatte): "Wr nichten nit demHerrn Pfarrer spre-
chen.” - "Und was wollt ihr ihmsagen?" fragte sie uns. - "Wr wollen ihmsagen, Frau-
lein, dalR wir gestern auf den Berg von Bai sses gegangen sind, um unsere Kihe zu hiten,
und nachdem wi r gevespert hatten..." usw. usw Wr erzadhlten ihr ein gutes Stick der
Rede der heiligen Jungfrau. Da |&autete die Kirchengl ocke, das war das |etzte Zeichen
zur heiligen Messe. Der Herr Pfarrer Perrin von La Salette, der mtgehort hatte, o6ff-
nete larmend die Tdr: er weinte, er schlug sich an die Brust, er sagte: "Mine Kinder,
wir sind verloren. Der liebe Gott wird uns bestrafen. Ach, nein Gott, das ist die Hei-
lige Jungfrau, die euch erschienen ist!" Und er ging weg, un die heilige Messe zu | e-
sen. Wr schauten ihmnach - ich, Maximn und die Haushalterin. Dann hat Maximn ge-
sagt: "lch, ich gehe weiter zu meinemVater nach Corps.” Und wir trennten uns.

Da ich von neinem Herrn nicht den Auftrag erhalten hatte, gleich zuruckzu-
kehren, nachdemich mit demHerrn Pfarrer gesprochen héatte, glaubte ich, nicht schlecht
daran zu tun, wenn ich der Messe beiwohnen wirde. Ich ging also zur Kirche. Der Herr
Pfarrer wendet sich zum Volk und versucht, seinen Pfarrkindern von der Erscheinung zu
erzahl en, die am Vorabend stattgefunden hatte auf einemder Berge und ernahnt sie, nich
mehr am Sonntag zu arbeiten. Seine Stimre wurde von Schluchzen unterbrochen, und das
ganze Vol k war ergriffen. Nach der heiligen Messe ging ich zu neiner Herrschaft zu-
ruck. Herr Peylard, der noch heute Bigerneister von La Salette ist, kamdahin, un mch

nen Garten" sind. Verschwindet die Hirtin genug in diesemlangen Bericht, oder
ist sie imerhin doch ewig in Szene...!

Die Stunde, die ich mt Ungeduld erwarte, wird kommen, un alle diese Schleier
zu lUften. "Qpera Dei revelare honorificun est." ("DOe GoRtaten Gottes zu ent-
hullen ist ehrenwert.") Fir den Augenblick mige es uns geniigen, sie zu bewundern,
ohne sie zu verstehen zu suchen, diese go6ttlichen VorsichtsmaBnahmen. Unser Herr
liebte diese Seele so sehr, dalR Er sie fir sich und nur fir sich wollte. Und sie,
indemsie sich unterwarf, gefugig und schlicht, allen Forderungen des hinmischen
Freundes! Nehnt sie zwei Jahre nach der Erscheinung! Die Schriftsteller haben uns
gl eich gesagt, daB man ihr bis zun Alter von siebzehn Jahren - trotz der Anstren-
gungen der Ordensschwestern von Corps - nur sehr weni g beibringen konnte, umsie
zur ersten Heiligen Konmuni on gehen zu | assen, und dall sie nicht das Al phabet ler-
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Uber die Tatsachen der Erscheinung zu befragen, und nachdem er sich von der Wahrheit
dessen, was ich ihmsagte, versichert hatte, ging er uberzeugt fort.

Ich blieb weiter bei meinen Herrschaften in Dienst bis zum Fest Allerheili-
gen. Dann wurde ich als Pensionarin zu den Schwestern von der Vorsehung in meinem Land
nach Corps gebracht.

VI .
Die allerseligste Jungfrau war sehr grof3 und wohl gestaltet. Sie schien so leicht zu
sein, dalR man sie nit einemHauch hatte bewegen kdénnen. |ndessen blieb sie unbeweg-
lich und fest stehen. |hr schones Gesicht war hoheitsvoll, eindrucksvoll, aber nicht
in der Wise eindrucksvoll, wie es die Herren von hier unten sind. Sie verbreitete ene
ehrfdrchtige Scheu. Zur gleichen Zeit, wo ihre Hoheit Ehrfurcht nmit Liebe verm scht
einfl 6Bte, zog sie mch zu sich hin. IThr Blick war nmild und durchdringend; ihre Augen
schienen mt den neinigen zu sprechen, aber das Gespréch kam aus einem tiefen und |e-
bendi gen Gef iihl der Liebe gegeniber dieser hinrei Renden Schonheit, die mich schnel zen
lieR. Die SuBigkeit ihres Blickes, ihr Ausdruck unbegreiflicher Gite lieB mch verste-
hen und fihlen, dal sie mich zu sich hinzog und da man sich ihr schenken wollte. Es
war ein Ausdruck der Liebe, die nicht ausgedrickt werden kann nmit der |eiblichen Zun-
ge und den Buchstaben des Al phabets.

Das Kl eid der hochheiligen Jungfrau war silberwei 3 und ganz gl &nzend: es
hatte nichts Stoffliches: es war zusammengesetzt aus Licht und G anz, wechselnd und
Funken sprihend. Es gibt auf Erden weder einen Ausdruck dafir noch einen passenden
Ver gl ei ch.

Die heilige Jungfrau war ganz schon und ganz von Liebe gebildet: wihrend
ich sie betrachtete, verlangte ich danach, mt ihr zu verschnelzen. In ihrer Urgebung
wie in ihrer Person atnmete alles Mjestat, danz und Pracht einer unvergleichlichen
Kéni gin. Sie erschien schon, wei 83, unbefleckt, |euchtend, blendend, himlisch, frisch,
neu wi e eine Jungfrau. Es schien, dal das Wort Liebe von ihren silbrigen und reinen
Li ppen entwich. Sie erschien nmir wie eine gute Miutter voller Gite, Liebenswirdigkeit,
Li ebe zu uns, Mtleid und Erbarmnen.

Der Kranz aus Rosen, den sie auf dem Kopf trug, war so schodn, so gl anzend,
dalR man sich keine Vorstellung davon nmachen kann. Die Rosen von verschi edenen Farben
waren nicht won di eser Erde: das war eine Verbindung von Blumen, die das Haupt der
hochheil i gen Jungfrau in Form einer Krone umgaben. Aber die Rosen verdanderten oder
verwandel ten sich; denn aus dem | nneren einer jeden Rose kamen so schones Licht hervor,
dall es mich hinrif3 und den Rosen eine |euchtende Schdnheit verlieh. Aus dem Rosen-
kranz erhoben sich wie Zweige aus Cold eine Menge anderer kleiner Blumen, die mt
Brillanten besetzt waren. Das CGanze bildete ein sehr schones Di adem das allein schon
mehr gl 4nzte als unsere irdische Sonne.

Di e hochheilige Jungfrau hatte ein sehr hibsches Kreuz un den Hals héngen.
Di eses Kreuz schien vergoldet; ich sage vergoldet, umnicht von purem CGold reden zu
missen. Denn ich habe manchmal vergol dete Gegenst d&nde gesehen in verschi edenen Farb-
nuancen, die in neinen Augen eine viel schénere Wrkung ergaben als ein einfache Gold-
platte. Auf di esem schonen Kreuz war ganz |euchtend von Licht ein Christus, unser Herr,
die Arne auf dem Kreuz ausgespannt. Fast an den bei den &ufersten Enden des Kreuzes,
war auf der einen Seite ein Hanmer, auf der anderen eine Zange. Christus war von der
Farbe nattrlichen Fleisches, welches aber hell strahlte. Und das Licht, das aus sei-
nem ganzen Korper hervorschien wie sehr glanzende Spitzen, lieB mir das Herz nmit dem
Winsch brechen, mich in es hinein zu verschrel zen. Manchmal schien Christus tot zu

nen konnte.-Damit sie lesen lerne, lehrten sie sie nicht mt lauter Stime den
Wortl aut des Katechi smus: wenn du | esen kannst, wirst du es in diesemBuch |ernen
und die erste heilige Kommuni on empfangen.-Hier bietet sich ihnen eine passende

CGel egenheit eines gescheiten Kommentars zu dem Text: "Quae stulta sunt nundi ele-
git Deus ut confundat sapientes". ("Das Torichte dieser Welt erwahlt Gott, un die
Wei sen zu beschamen.") Es ist imrerhin hart fir ein juges Madchen als dumm zu gel -
ten bis zu einem solchen Grad! Die Lehren der Ewi gen Weisheit in Person zu erhal -
ten, in dieser Schule gebildet worden zu sein, und vor dem Erst-Kommunion-Priifungs-

ausschul? den Text des Katechi smus aufsagen zu missen!... Man hat nicht bermerkt, dal
sie ganz plo6tzlich, ohne dalR sie selbst es feststellte, sich ebenso wohl unterrich-
tet fand wie ihre Gefahrtinnen... Ihr Alter von 17 Jahren wird alles erkl aen: es

ist ganz naturlich, daB ein junges Madchen von siebzehn Jahren, welches tatséach-
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sein. Sein Haupt hing herab und der Korper war so entkraftet, daR es schien, als ob
er herabfallen wirde, wenn er nicht durch die Nagel gehalten wirde, die ihn ans Kreuz
hefteten.

Ich hatte ein |ebhaftes Mtleid, und ich hdtte gern der ganzen Welt von sei -
ner unbekannten Liebe berichtet und in die Seelen der Sterblichen die innigste Liebe
und die |ebhafteste Dankbarkeit gegen einen CGott gefl 6Rt, der unser gar nicht bedurf-
te, umdas zu sein, was er ist, was er war und inmer sein wird; und doch, o unbegreif-
l'i che Liebe zu den Menschen, er ist Mensch geworden und er hat sterben wollen, ja ster-
ben, umbesser in unsere Seelen und in unser Gedachtnis die torichte Liebe schreiben
zu kénnen, die er fdr uns hat! O wi e unglicklich binich, so arman Wrten zu sein, un
die Liebe, ja, die Liebe auszusprechen, die unser Heiland fur uns hat, aber andererseis,
wi e glicklich sind wir, besser zu enpfinden, was wir nicht aussprechen kdnnen!

Ei n andermal erschien Christus lebend: er hatte das Haupt aufrecht, die Augen

gedffnet, und er schien aus eigenemWIIlen auf dem Kreuz zu sein. Manchmal auch schien
er zu sprechen: er schien zeigen zu wollen, dal er amKreuz hing fur uns, aus Liebe zu
uns, un uns in seine Liebe zu ziehen, daB er inmmer von neuem Li ebe zu uns hat, dal sei-
ne Liebe von Anfang an und dem Jahre 33 immer die von heute ist und dal sie inmmer dau-
ern wird.

Die heilige Jungfrau weinte fast die ganze Zeit, die sie zumr sprach. lhre

Tranen flossen langsam,eine nach der anderen, bis zu i hren Kni en. Dann verschwanden sie
wi e Funken von Licht. Sie waren glanzend und voller Liebe. Ich hatte sie trosten wol -
I en, dal sie nicht mehr |anger weine. Aber es schien mr, dal sie ihre Trénen zeigen
mufdt e, un besser ihre von den Menschen vergessene Liebe zu zeigen. Ich hatte mich in
ihre Arme werfen und ihr sagen migen: "Meine gute Mutter, weine nicht! Ich will dich
lieben fiar alle Menschen der Erde." Aber es schien mr, daR sie sagte: "Es gibt deren
so viele, die mch nicht kennen."

Ich war zw schen Tod und Leben, da ich auf der einen Seite soviel Liebe, so-
viel Verlangen, geliebt zu werden, sah, und auf der anderen Seite soviel Kélte, soviel
A eichgultigkeit... 0, nmeine Mutter, ganz Mutter, ganz schon und ganz |iebenswert,
nmei ne Li ebe, Herz neines Herzens!...

Di e Tranen unserer zartlichen Mutter, fern davon ihr Ansehen von Hoheit, als
Kénigin und als Herrin zu verringern, schienen sie imGCegenteil zu verschdnern, sie
| i ebenswerter, hinreiRender zu machen, und ich hatte ihre Tranen getrunken, die nein
Herz vor Mtleid und Liebe springen IieRen. Eine Miutter, und eine solche Miutter, wei-
nen sehen, ohne alle erdenklichen Mttel zu ergreifen, um sie zu trdsten, un ihren
Kunmer in Freude zu verwandeln, versteht nman das? O Mutter, nmehr als gut! Du bist mt
al l en Vorrechten geschaffen worden, deren Gott fahig ist; du hast sozusagen die Mcht
Cottes erschopft: du bist gut, wund dann gut von der Gite CGottes sel bst. CGott hat sich
vergroRert, indemer sein irdisches und himrisches Misterwerk bil dete.

Die heilige Jungfrau hatte eine gel be Schirze. Was sage ich: gelb? Sie hatte
ei ne Schiurze, |euchtender als nehrere Sonnen zusamren. Das war kein stofflicher Stern,
das war eine Cesantheit an G anz. Dieser G anz war funkelnd und von hinrei Render Schir
heit. Ales in der hochheiligen Jungfrau zog mich stark an und liel3 mi ch hingleiten,
un neinen Jesus in allen Zustanden seines sterblichen Lebens anzubeten und zu I|ieben.

Die heilige Jungfrau hatte zwei Ketten, die eine ein wenig breiter als die
andere. An der schnal eren war das Kreuz aufgehéngt, das ich weiter oben erwdhnte. D e-
se Ketten - weil ich ihnen den Namen "Kette" geben muf3 - waren wie Strahlen aus d anz
von wechsel nder und préachtiger Pracht.

D e Schuhe, weil man sie Schuhe nennen muf3*), waren wei 3, aber von ei nem
sil brigen, glanzenden Wei 3; rundherumwaren Rosen.

lich am Abend zuvor voéllig unw ssend ist, amnachsten Tag | esen kann! N enand
wundert sich daridber. Und man konnte endlich sehen, w e dieses |ange Zeit gei-
stig beschrankte Kind Platz nahm in den Reihen elfjé&hriger Kommunionkinder. Die
ganze Pfarrei von Corps war Uberzeugt, dal sie zun erstenmal komunizierte

W e wohl verbarg der "liebenswirdi ge Freund" Sein Geheimis... Nein, die "kleine
Schwester" begab sich nicht auf die Ebene ihrer Ungebung: Er war es, der sie aus
Li ebe, durch "Bewahrung" sehr hoch Uber di ese Ebene erhob.

*} wénn ich von der schénen Dane sprechen soll, die mir auf demheiligen Berg er-
schienen ist, enpfinde ich die Verlegenheit, die der heilige Paulus enpfinden
mufite, als er aus demdritten H nmel herabkam Nein, das Auge des Menschen hat
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Di ese Rosen waren von einer bl endenden Schonheit, wund aus dem Innern jeder Rose kam
ein Fl anme von ei nem sehr schdnen und angenehnen Licht hervor. Auf den Schuhen war
ei ne Spange aus Gold, nicht aus irdischem Gold, sondern aus CGold des Paradieses.

Der Anblick der hochheiligen Jungfrau war selbst ein vollkomrenes Paradiés.
Sie hatte in sich alles, was geniigen kénnte, denn die Erde war vergessen. Die heili-
ge Jungfrau war von zwei Lichtern ungeben. Das erste Licht, néher bei der heiligen
Jungfrau, reichte bis zu uns; es glanzte nit einem sehr schénen und sprihenden Schein.
Das zweite Licht breitete sich ein wenig nmehr umdie schéne Dane, und wir befanden
uns in ihm Es war unbeweglich, d.h. es sprihte nicht, aber es war sehr viel heller
als unsere arnme Sonne der Erde. Alle diese Lichter taten den Augen nicht weh und er-
nmidet en den Blick nicht.

AuB3er diesen Lichtern, diesemganzen G anz, strahlten aus dem Korper der
hei l'i gen Jungfrau, ihren Kleidern und tUberall noch G uppen oder Bundel von Lichtern
oder Lichtstrahlen heraus. Die Stinme der schdonen Dame war sif, sie bezauberte, rif3
hin, tat demHerzen wohl, sie beruhigte, beseitigte alle Hindernisse, befriedete, be-
sanftigte. Es schien mir, dall ich inmer von dieser schonen Stimre hatte kosten nidgen,
und nein Herz schien zu hipfen oder ihr entgegen gehen zu wollen, umin ihr zu zer-
gehen.

Di e Augen der heiligen Jungfrau, unserer zartlichen Miutter, kann man nicht
mt der nenschlichen Sprache beschrei ben. Um daruber zu sprechen, niite man ein Sera-
phi m sein und noch mehr; es bedirfte der Sprache Gottes sel bst, jenes Cottes, der de
unbefl eckte Jung frau geschaffen hat, das Meisterwerk seiner Allmacht.

Di e Augen der Konigin Maria erschienen tausend und abertausendmal schdner
als selbst die auserlesensten Brillanten, Diamanten und Edel steine; sie |euchteten
wi e zwei Sonnen, sie waren nmld wie die MIde selbst, klar wie ein Spiegel. In diesen
Augen sah man das Paradies. Sie zogen einen zu ihr hin. Es schien, dal sie sich schen-
ken und anzi ehen wollten. Je mehr ich sie betrachtete, desto nehr wollte ich sie an-
sehen; je nehr ich sie ansah, desto nmehr liebte ich sie, und ich liebte sie mt all
nmei nen Kréaften.

Di e Augen der schodnen Unbefl eckten waren wie die Pforte Gottes, von wo aus
man all es sah, was die Seele berauschen kann. Al's neine Augen denen der Mitter Cottes
begegneten**), enpfand ich in mr selbst einen glicklichen Ausbruch von Liebe und won
feierlicher Bezeugung zu lieben und m ch aus Liebe hinzugeben.

Indemwi r uns ansahen, sprachen unsere Augen auf ihre Weise, und ich liebte
sie so sehr, daB ich sie hatte umarnen nmbgen in der Mtte ihrer Augen, die nmeine See-
le erreichten, die sie anzuziehen und mt den ihrigen zu verschnel zen schienen. Ilhre
Augen senkten ein sifles Zittern in nein ganzes Sein, und ich fiurchtet, die geringste
Bewegung kénnte ihr unangenehm sein, sei sie auch noch so gering.

ni emal s gesehen, sein Chr hat niemals gehdrt, was zu sehen und zu héren geboten
wur de.

"We hatten unwi ssende Ki nder, die aufgefordert wurden, sich uUber solch au-
Berordentliche Dinge zu &uBBern, einen zutreffenden Ausdruck finden sollen, den
auserl esene Geister nicht inmer trafen, un alltagliche CGegenstande zu schil dern?
Windere man sich also nicht, wenn das, was wir Mitze, Kranz, Halstuch, Ketten,
Rosen, Schirze, Kleid, Strianpfe, Schnalle und Schuhe genannt haben, kaun deren
Form hatte. An di esem schénen Kleid gab es nichts Irdisches; die Strahlen allein
und di e verschi edenen Schattierungen, die sich lUberschnitten, brachten ein pradr
tiges Gesantbild hervor, welches wir verringert und verstofflicht haben.

Ei n Ausdruck hat nur Wert durch die Idee, die man nmit ihm verbindet; aber
Wwo in unserer Sprache Ausdricke finden, um D nge zu bezeichnen, von denen die
Menschen keine |Idee haben? Es war ein Licht, aber ein Licht, sehr verschieden
von allem anderen: es drang geradewegs in nmein Herz, ohne durch neine Organe zu
dringen, und doch nmit einer Harnpbnie, wi e sie die schonsten Konzerte nicht her-
vor bringen kdnnten. Was sage ich? Mt dem Whl geschrmack, den sel bst die sule-
sten CGetréanke nicht haben kdnnten.

Ich wei B nicht, welche Vergleiche ich anfihren soll, weil die aus der greif-
baren Welt genommenen Vergleiche nmit dem Mangel behaftet sind, den ich den Wor-
ten unserer Sprache vorwerfe: sie bieten dem Ceist nicht die Idee, die ich we-
dergeben will. Wenn am Ende ei nes Feuerwerkes die Menge ausruft: "Das ist der
Blumenstraul!' besteht da eine groBe Beziehung zw schen einer Verbindung von
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Di eser Anblick der Augen der reinsten Jungfrau allein hatte genligt, der H nmel eines
d lickseligen zu sein; er hatte genigt, un eine Seele eingehen zu lassen in die Fille
der WI I enshingabe an den Allerhodchsten in allen Ereignissen, die imLauf des sterbli-
chen Lebens auf einen zukonmen; er hatte genigt, un in dieser Seele bestéandi ge Akte
des Lobes, des Dankes, der W edergutnmachung und der Sihne zu bew rken. D eser Blick
allein samelt die Seele in Gott und macht sie gleichsam zu einer |ebendig Toten, die
all e Dinge dieser Erde, selbst diejenigen, die als die ernstesten gelten, nur als Kin-
derspi el e ansehen; sie nichte nur von Cott reden hdéren und von dem was Sei nen Ruhm be-.
trifft.

Die Sinde ist das einzige Ubel, das es auf der Erde gibt. Sie wirde daran
sterben, wenn CGott sie nicht stutzte. Amen.***)

Castel l amare, den 21. Septenber 1878

Marie de la Croix, Opfer fir Jesus,
geborene Mel anie Calvat, Hirtin von La Salette.

Nihil obstat: inprimatur.
Dat un Lycii ex Curia Ep., die 15 Nov. 1879.

CARMELUS Arch. COSMA
Vicarius Generaiis

Bl unen und ei nem Zusanmenspi el von knal | enden Raketen? Nein, sicherlich. Nun al -
so: der Abstand, den die Vergleiche, die ich brachte, von der Idee trennen, die
i ch wi edergeben michte, ist noch unendlich viel groRer."

i) Die heilige Jungfrau hat demkleinen Hirten nicht erlaubt, ihre Augen zu sehen.
Er hat sie nicht weinen sehen. Er wul3te nicht, was di ese Funken von Licht waren,
die zu den Knien der schdénen Danme hin verschwanden. Sie hat ihmnicht einmal er-
laubt, ihr Gesicht zu betrachten: "lIch habe ihr Gesicht nicht sehen kdénnen, das
| euchtete.”

##*¥)  "Amen, so sei es." UnermeRliches Leiden und i mrerwihrende Hi ngabe an den gétt -

lichen Wllen. We bewndernswert stellt sich das heilige Madchen dar in di esem
unpersonl i chen Ausruf, der hier von einer erhabenen Einfachheit ist. D e Erkennt-
nis, dal CGott ihr Sinden gab, die auf Erden begangen werden, der "Gestank" der
Sunde, ist das einzige Leid, uUber das sie sich beklagt. Um zu siuhnen, weinte sieso
sehr, dalR sie wdhrend ihres Aufenthaltes in Darlington erblindete. Sie erhielt
durch ein Winder ihr Augenlicht wi eder, aber ihre Trénen hoérten nicht auf zu
flieRBen, ihre Sehstéarke wurde sehr schwach.

"MAN | ST NI CHT AUF DER WELT/ UM SICH ZU UNTERHALTEN" - AUS: LEON BLOY:
"EXEGESE DER GEMEI NPLATZE"

Ver zei hung, wozu denn? Vielleicht, un zu leiden? - Ja und nein, wr nissen uns nur
ver st andi gen. Das Wort des Birgers ist zweischneidig wie das Schwert Ehuds, des Sohnes
Geras, des dritten Richters in Israel. Das Leiden ist fur die anderen, er allein ist
auf der Welt, un sich zu unterhalten. Sobald man dies Gesetz aus den Augen verliert,
wird alles dunkel.

I m Evangel i um steht geschrieben, dal es immer Arme geben wird. Selbstver-
standlich. Soll sich etwa der Birger der Mihe unterziehen, selber zu leiden? Es ge-
nigt i hmnicht, Lakaien zu haben, er braucht Sklaven, Ungl tckliche, deren Leiber er
schinden, deren Seelen er schanden kann. Das ist seine Unterhaltung! Seelen zu enteh-
ren, zu beschnutzen und verzweifeln zu lassen ... Schreit aber der Arne auf vor Schrerz,
dann wird ihmals Trost gesagt: "Man ist nicht auf der Welt, un sich zu unterhalten",
und der Cequéalte glaubt, unringt zu sein von Danmonen.

* o

GOTTESDI ENST N ST, M CHAEL/ MUNCHEN/ BAADERSTR. 56/ RUCKGBD. Il: SONN- UND
FEI ERTAGS 9 UHR, VORHER BEI CHTGELEGENHEI T,
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NACHRUF

Am [1. Cktober 1981, dem Fest der Miutterschaft der allerseligsten Jung frau Maria, ver-
starb imAlters- und Betagtenheim Stei nhof / Schweiz, der hochverehrte und beliebte

H H Pfarrer Gskar AEBY. Von einem Sturz, den er sich zugezogen hatte, war er nicht
mehr genesen.

Pfarrer Aeby zeichnete sich durch seinen tiefen, wunerschitterlichen d auben,
den er bis zuletzt bewahrte, aus. So hielt er nicht nur eisern an der tridentinischen
hl. Messe und am tradi erten G aubensgut fest, sondern war auch ein |euchtendes Vorbild
eines rastlosen Seel sorgers. Trotz seines hohen Alters besuchte er unabl dssig Kranke,
macht e Versehgdnge und hielt Vortrage in der Manner- und Frauenkongregation. Eine ganz
besonder e Begabung besal H H Pfarrer Aeby in seiner humorwllen Fahi gkeit, unablassig
Rei me zu schmieden. Nicht nur Protestbriefe an Zeitungen, sondern selbst an Ordinari-
ate verfalBte er oOfters in Versen.

Wegen sei ner katholischen Haltung wurde er, nicht wie sonst Ublich, bei den
um di e Hof kirche gel egenen Priestergrdbern, sondern im allgeneinen Friedhof beerdigt.
Das 'Requiem fand in Konzel ebration i mnodernistischen Rahnmen statt.

DER HERR GEBE | HM DIE EW GE RUHE
(Wr bitten un | hr Gebet)
Anmerkung:

Es erfullt uns Laien inmer wieder mit Bitterkeit und Trauer, daB unsere treugebliebe-
nen Priester keine w rksane Vorsorge fur eine katholische Beerdigung getroffen haben.
Wr tragen zwar gerne alle Verantwortung fir MelRzentren, die wir einrichten, betreuen
unsere Priester, geben Zeitschriften heraus, nehnmen gedul dig unendliche Mihen und La-
sten auf uns, ertragen Anfei ndungen und Schnihungen, doch bei Priestern, die noch den
Qdinariaten unterstehen, sind unsere rechtlichen Miglichkeiten, eine katholische Beer-
di gung zu gewdhrl ei sten, einfach erschopft. Selbst eine testamentarische Verflgung,
kat hol i sch begraben zu werden, wie sie imFalle von S.E Bischof Blasius Kurz OFM und
bei H H Pfarrer ABmayr vorlag, genigt nicht! So komt es, dal wir gerade an Beerdi -
gungen von Klerikern, die wir wegen ihrer sonstigen vorbildlichen Glaubenshaltung be-
sonders schatzten und verehrten, nicht teilnehnen kdnnen. Denn, ganz abgesehen von
Glaubensgriinden, die die Teilnahnme von Katholiken an ei nem sogenannten 'Requiem' der
Moder ni sten verbieten, ist der ganze heuchl eri sche Mummenschanz konzel ebri erender Fi -
guren angesi chts des Todes einfach nicht zu ertragen.

Ni cht nur wegen des Argernisses, den unser Klerus durch eine solche Haltung
der Nachl &ssigkeit und Sorgl osigkeit den schwer gepriften d &ubigen gi bt, sondern auch
wegen der fehlenden Gebete bei m Begrdbni s, haben wir die bescheidene Bitte, dal sich
unsere Priester einmal ernsthaft Gedanken darliber nachen.

Dr. Kurt Hiller

#* ¥ # #*
NACHRI CHTEN AUS ‘Rom’:
Johannes Paul I1.: Der Wg des Konzils wird fortgesetzt - Bergano (dpa)
Papst Johannes Paul I1. hat fdr die katholische Kirche das Bekenntnis abgel egt, dafR
sie den vom Zweiten Vati kani schen Konzil aufgezeigten Weg fortsetzen werde. Bei einer
MeRfei er zur |oo. Wederkehr des Ceburtstages von Papst Johannes XXIII. sagte er in

der norditalienischen Stadt Bergano, aus di esem von Johannes begonnenen Konzil sei
die Kirche "mt erneuertem G auben und nmit neuer Sicherheit in der eigenen M ssion"
hervor gegangen. Das Konzil habe einen neuen Inmpuls in R chtung Einheit der Christen
gegeben und die besondere M ssion der Kirche in der gegenwdrtigen Welt herausgestellt.
Vor Zehntausenden von Pilgern aus ganz Italien sagte der Papst, Johannes XXIII. habe
"fast eine neue Epoche der Kirche begonnen, er hat der Kirche neues Leben gegeben".
(aus: SUDDEUTSCHE ZEI TUNG 28. 4. 81)

Papst: Ich wirde den Wderstand anfihren - Rom (AP)

Papst Johannes Paul I1. soll dem sow etischen Partei- und Staatschef Breschnew ge-
schri eben haben, er werde imFall eines militarischen Ei nschreitens der Sow etunion
in Polen in seine polnische Hei mat zuritckkehren und sich persénlich an die Spitze des
W der st andes stellen. (...) ( SUDDEUTSCHE ZEI TUNG, 30.4./1.5.81)
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DIE HAUPTIRRTUMER DER GEGENWART
NACH URSPRUNG UND URSACHEN

Denkschrift an Sane Eminenz Kardind Fornari
vom 19. Juni 1852

von

Donoso Cortés

aus:

Eure Eminenz!

evor ich Eurer Eminenz die kurzen Auskiinfte, um
die Sie mich in |hrem Schreben vom letzten Mai
gebeten haben, zum freundlichen Studium unterbreite, er-
scheint es mir nétig, bereits hier die Grenzen festzulegen,

die ich mir selbst bei der Abfassung dieser Denkschrift
gesetzt habe.
Unter den heute vorherrschenden Irrtimern gibt es

keinen einzigen, der dch nicht aus einer Héresie ableiten
lieRe. Unter den modernen Haéaresien gibt es keine ein-
zige, die nicht auf eine andere zurtckzufihren ware, die
schon von altersher von der Heiligen Kirche verurteilt
wurde. Mit den seinerzeitigen Irrtimern hat die Kirche
auch die gegenwértigen und die zuklnftigen verworfen.
Obwohl sie untereinander vollig gleich sind, wenn man
sie ihrem Wesen und ihrem Ursprung nach betrachtet, so
bieten diese Irrtimer dennoch das Schauspiel eines gewal-
tigen Unterschiedes, wenn man sie nach ihren Anwendun-
gen beurteilt. Ich nehme mir nun heute vor, se mehr von
der Seite ihrer Anwendungen zu betrachten, als von der
ihres Wesens und ihres Ursprung«; und zwar noch mehr
vom politischen und sozialen Standpunkt aus gesehen, als
von dem rein religiésen. Auch méchte ich hier mehr das,
was an ihnen verschieden ist, als das, was ihnen allen ge-
meinsam ist, erwégen; und schlielflich auch das, worin sie
andauerndem Wechsd unterworfen sind, als das, worin
se bestandig bleiben. .

Zwei Griinde haben mich bestimmt, diesen Weg zu be-
schreiten: Der eine liegt in meinen personlichen Verhalt-
nissen, der andere im eigentiimlichen Charakter des Jahr-
hunderts, in demwir leben.Was mich selbst betriift, sohabe
ich immer geglaubt, dald ich als Laie, aber auch als Mann
des offentlichen Lebens, die unbedingteVerpflichtung habe,
meine eigene Zustandigkeit zu verneinen, um die heiklen
Fragen, die Uber verschiedene Gegenstande unseres Glau-
bens und des Dogmas gegenwartig erdrtert werden, zu
losen. Was andererseits das Jahrhundert betrifft, in dem
wir leben, so braucht man es nur ein wenig zu betrachten,
um zu erkennen, dal® das, was es so traurig berihmt unter
den Jahrhunderten macht, nicht gerade darin liegt, daR
es in anmalender Weise seine Haresien und Irrtimer
theoretisch in alle Welt hinausposaunt, sondern vielmehr
daran, daB es eine satanische Anmaliung aufbringt, in der
Art, wie es die Haresien und die Irrtiimer, in die ver-
gangenen Jahrhunderte gefallen waren, auf die gegen-
wartige Gesellschaft anwendet.

Esgab einmal eine Zeit, in der die menschliche Vernuaft
sich in verrickten Spekulationen gefid und sch schon
damit zufrieden gab, wenn sie es durchgesetzt hatte, im
intellektuellen Leben eine Verneinung einer Behauptung
gegeniiberzustellen, in der Philosophie einen Irrtum einer
Wahrheit oder in der Religion eine Héresie einem Dog-
ma. Heute aber gibt sch die gleiche Vernunft nicht damit
zufrieden, wenn se nicht auch gleichzeitig in die politische
und soziale Welt hinabsteigen kann, um auf diese Weise
alles in Unordnung zu stiirzen, Und so bringt sie es zu-

"Der Abfall vam Abendland", Wien 1948, (Herder), S.83ff.

wege, dal3, wie durch eine Zauberei, sch ausjedem Irrtum
ein Zwist ergibt, aus jeder Héresie eine Revolution und
aus jeder ihrer stolzen Negationen ein ungeheurer Zu-
sammenbr uch.

Der Baum des Irrtums scheint heute zur vollen, von der
Vorsehung zugelassenen Reife gekommen zu sein, ge-
pflanzt durch das erste Geschlecht verwegener Irrlehrer,
begossen nachher immer wieder und wieder von neuen
Geschlechtern im Irrglauben, zeigte er dch in seinem Blét-
terschmuck zu den Zeiten unserer GroRvéter, in seinen
Bliten zur Zeit unserer Vater, und heute steht er vor uns
handgreiflich und mit Frichten behangen. Seine Friichte
sollen auf ganz besondere Weise verwiinscht und verflucht
sein, wie es in den friheren Zeiten seine duftenden Bliten
waren, wie es die Blatter waren, die ihn bedeckten, wie
es der Stamm war, der sie trug, und wie es schliefdlich auch
die Menschen waren, die ihn pflanzten.

Ich will damit nicht sagen, daR dasjenige, was einstens
verurteilt worden ist, nicht auch heute noch einmal ver-
urteilt werden soll. Ich will nur sagen, dall mir eine be-
sondere Versammlung, dhnlich der besonderen Umwand-
lung, der vor unseren Augen die alten Hé&resien im
gegenwartigen Jahrhundert unterliegen, in jeder Hinsicht
notwendig erscheint. Jedenfalls ist dieser Gesichtspunkt,
unter dem ich die vorliegende Frage betrachte, der ein-
zige, fur den ich mich in gewisser Beziehung zusténdig
erklére.

Nachdem einmal auf diese Weise die rein theologischen
Fragen fir mich ausscheiden, habe ich mich ausschlieflich
mit jenen anderen beschiftigt, die, wenn sie auch theolo-
gisch ihrem Ursprung und ihrem Inhalt nach waren, doch
allmihlich infolge langsamer und steter Umwandlungen
zu politischen und sozialen Fragen geworden sind. Aber
sdlbst unter diesen sah ich mich wegen vielseitiger Ver-
pflichtungen und Mangel an Zeit gendtigt, einige aus
zuscheiden, und zwar digjenigen, die mir nicht so aus-
schlaggebend erschienen. Andererseits jedoch hielt ich es
fir meine Pflicht, einige Punkte zu beriihren, iiber die ich
nidit zu einer Stellungnahme aufgefordert worden bin.

Aus den gleichen Griinden, nimlich den allzuvielen Be-

schiftigungen und der allzu kurzen Zeit, die mir dafur
zur Verfligung steht, war es mir leider auch nidit méglich,
noch einmal die Biicher der modernen Héretiker durch-
zulesen, um mir aus ihnen digenigen S&atze anzumerken,
deren Inhalt bekampft und verurteilt werden mul3. Gleich-
wohl habe ich darliber besonders aufmerksam nachgedacht
und bin dabei zu der Uberzeugung gekommen, daR dies
in den friheren Zeiten weitaus ndétiger war als heute.
Denn zwischen damals und heute ist, genau betrachtet,
folgender bemerkenswerter Unterschied: In den vergange-
nen Zeiten waren die Irrlehren in den Biichern derart
verborgen, dal3, wenn man nidit in diesen Budiern nach
ihnen suchte, man sie sonst nirgends finden konnte. Hin-
gegen ist der Irrglaube in den Zeiten, die wir durchleben,
sowohl in den Biichern wie auch auRerhalb dersalben an-
zutreffen; denn er jst sowohl in ihnen wie auch (berall
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sonstwo. Er ist in den Bichern, in den gesdlschaftlichen
Einrichtungen, in den Gesetzen, in den Zeitungen, in den
Reden, in den Gespréchen, in den Lehrsdlen, in den
Vereinen, im eigenen Heim und in der Ufentlichkert,
kurz in allem, was gesagt, aber auch in alem, was ver-
schwiegen wird. Be meinem grofRen Zeitmangel habe ich
zuerst nach dem mir Zunéchstliegenden gefragt und mir
hat all das, was um mich herum ist, geantwortet. I,

Die modernen Héresien sind zahllos; doch haben de
alle, genau genommen, ihren Ursprung, aber auch ihr Ende
in zwei hochgt wichtigen Verneinungen: die eine bezieht
gch auf Gott, die andere auf den Menschen. Die Gesdll-
schaft verneint, da3 Gott sch um seine Geschdpfe sorge.
Beim Menschen aber stellt se inAbrede, daid er in derErb-
slinde empfangen sai. Sein Stolz hat dem Menschen von
heute zwei Sdtze zugeflistert und beide hat er geglaubt,
namlich, dal? er keinen Makel habe und dal? er Gott nicht
benétige; dald er stark sai und dafd er schdn sei. Deswegen
sehen wir ihn auf seine Macht so eingebildet und in seine
Schénheit so verliebt.

Wenn man aber die Erbsiinde verneint, so verneint
man unter vieem anderen auch folgende grundlegende
Lehren: daR das zeitliche Leben nur én Leben der Sihne
ist, und dal} die Erde, auf der dch dieses Leben abspielt,
enem Tranental gleicht; — dai ferner das Licht der Ver-
nunft nur schwach und flackernd ist; — daf3 der Wille des
Menschen vidlfach kranklich und schwach ist; — dal3 der
Genuf? uns nur as Versuchung gegeben ist, damit wir uns
sines Anreizes erwehren und uns von ihm befreien; —
dal3 der Schmerz etwas Gutes ist, wenn er aus enem Uber-
natirlichen Beweggrund freiwillig angenommen wird; —
dal uns schlieflich die Lebenszeit zu unserer Heiligung
gegeben ist, und dal’ der Mensch dessen bedarf, ndmlich
heilig zu werden.

Wird dies dles aber geleugnet, so kommt man neben
vidlen anderen zu folgenden Behauptungen: daf3 das irdi-
sche Leben uns zu dem Zwecke gegeben sei, um uns durch
eigene Kraft und mittels eines unaufhorlichen Fortschrittes
zur héchsten Vollkommenheit zu erheben; — dal3 der Ort,
an dem wir dieses Leben verbringen, von Grund auf durch
den Mensthen umgewandelt werden kann und umgewan-
delt werden mulR; — dafl? der Mensch bel gesunder Ver-
nunft sei, und es daher keine Wahrheit gebe, die er nicht
begreifen kdnne, und dafd es andererseits auch keine Wahr-
heit gebe, die Uber die Fassungskraft seiner Vernunft
hinausgehen konnte; — daR es kein Ubdl in dieser Welt
gebe, das nicht die Vernunft als solches erkenne, nodh auch
eine andere Siinde, as jene, von der uns unsere Vernunft
sagt, daR se Siinde sei; — das heilt, daB es weder emn
Ubd noch eine Siinde gibt as jene, die die Philosophie als
eine Siinde oder en Ubel anerkennt; — daR ferner der
Wille des Mensthen an und fir sch schon gesund s& und
es daher nicht nétig habe, berichtigt zu werden; — dal3
wir den Schmerz fliehen und den GenuR3 suchen sollen; —
daR die Lebenszeit uns gegeben ist, um sie zu genieflen,und
dal schlieffich der Mensch aus dch heraus gut und un-
verdorben sai.

Diese Verneinungen und diese Behauptungen in Bezug
auf den Menschen fihren zu anderen Verneinungen und
zu anderen Behauptungen in Bezug auf Gott. Unter der
Voraussetzung, daf? der Mensch nicht in Siinde gefallen s,
ergibt Sch die Leugnung — und es wird auch geleugnet —,
dal? der Mensch wiedergeboren wurde. Unter der Voraus-
setzung, dafd der Mensch nicht wiedergeboren wurde, er-
gibt dch die Leugnung — und es wird auch geleugnet —
der Mysterien der Erlésung und der Menschwerdung, des
Dogmas vom fleischgewordenen Logos und des Logos
sbg. Wenn man enerseits die natirliche Unversehrtheit

des menschlichen Willens voraussetzt und andererseits sich
weigert, anzuerkennen, dal3 es ein anderes Ubel oder eine
andere Siinde gebe, ds was die Philosophie dafiir ausgibt,
so folgt daraus die Leugnung — und es wird auch ge-
leugnet — des Einflusses der heiligmachenden Gnade auf
den Menschen und damit gleichzeitig des Dogmas von der
dritten gottlichen Person, des Heiligen Geistes. Aus alen
diesen \Verneinungen ergibt sich dieLeugnung des erhabenen
Dogmas von der Heiligsten Dreifaltigkeit, Ecksein unseres
Glaubens und Fundament aller katholischen Dogmen.

Daraus entspringt das umfassende System des Naturalis-
mus, der den grindlichen, algemeinen und vollkommenen
Widerspruch aller unserer Glaubenssitze darstellt. Als
Katholiken glauben und bekennen wir, daf’ der sindige
Mensch immerwdahrend hilfsbedirftig ist, und da3 Gott
ihm diese Hilfe sténdig mittels eines Ubernatiirlichen Bei-
standes gewdhrt, in dem seine unendliche Liebe und seine
unendliche Barmherzigkeit zugleich in wunderbarer Weise
wirksam sind. Fir uns ist das Ubernatiirliche die Atmo-
sphére des Natirlichen, das heif}t, jenes schlie® dieses
gleichzetig ein und erhélt es, ohne Sch flhlbar zu machen.

Zwischen Gott und dem Menschen gab es einen uner-
grundlichen Abgrund. Der Sohn Gottes igt aber Mensch
geworden und dadurch, daf in ihm beide Wesenheiten
wahrhaft vereint sind, wurde dieser Abgrund ausgefillt.
Zwischen dem fleischgewordenen Worte Gottes, Gott und
Mensch zu gleicher Zeit, und dem siindhaften Menschen
gab es noch eine unermefliche Entfernung. Um diese un-
emediche Entfernung zu Uberbriicken, setzte Gott
zwischen seinen Sohn und sein Geschdpf die Mutter seines
Sohnes, die alersdigste Jungfrau, das Weib ohne Siinde.
Zwischen diessm Welb ohne Sinde und dem slndigen
Menschen war die Entfernung immer noch sehr grof3, und
Gott setzte in seiner unendlichen Barmherzigkeit zwischen
die dlersdligste Jungfrau und den siindigen Menschen die
»heiligen Slnder".

Wer wirde nicht eine so erhabene und herrliche, ene
s0 wundervolle und so vollkommene Anordnung bewun-
dern? Der grofte Sinder braucht nicht mehr, ds seine
sindige Hand auszustrecken, um den zu finden, der ihm
hilft aus dem Abgrund seiner Sinde auf der Himmels-
leiter von Sprosse zu Sprosse bis zu den Hohen des Him-
mels emporzugelangen.

Aber dies dles it nur die schtbare und @ulRere Form
und, da diese nur auRerlich uns sichtbar ist, bis zu enem
gewisen Grade auch unvollkommene Form der wunder-
baren Wirkungen jener Ubernatirlichen Hilfe, mit der
Gott dem Menschen beisteht, damit er sicheren FuRes auf
dem rauhen Pfad des Lebens voranschreite. Um sch eine
Vorstellung von dieser wunderbaren Ubernatirlichkeit zu
machen, ist es notwendig, mit den Augen des Glaubens in
die hochgten und verborgensten Regionen vorzudringen; es
ist nétig, das Augenmerk auf die Kirche zu richten, wie de
standig durch die geheimniwvolle Wirksamkeit desHeiligen
Geiges geleitet wird. Es igt notwendig, in das geheéme
Heiligtum der Sede einzudringen, um dort zu sehen, wie
die Gnade Gottes se umwirbt und se sucht, und wie die
Sede des Menschen ihr Ohr jenem gottlichen Ruf ver-
schliefft oder Gffnet, und wie ene tille Unterredung zwi-
schen dem Geschdpf und sginem Schopfer sch anknipft
und sténdig fortsetzt. Es ist aber auch nétig, enen Blick
auf die Gegensaite zu werfen, auf das, was dort geschieht,
auf das, was dort gesporochen wird und auf das, was dort
der Geigt der Fingternis sucht. Wir misen aber auch e-
kennen, wie die Sede des Menschen hin- und herschwankt,
wie de dch miht und ermidet zwischen zwe  ewigen
Welten, um schliefdich je nach dem Geist, dem se folgt,
im Reich des Lichtes oder im Abgrund der Fingternis zu
versinken. Es ist notig, zu sehen und zu erkennen, wie uns




zur Seite der schitzende Engel schreitet und mit einem
leisen Hauche die bosen Gedanken vertreibt, damit sie uns
nicht bedréngen und wie er seine Hande vor unsere FuRle
hélt, damit wir nicht straucheln. Man muf3 aber auch einen
Ruickblick auf die Geschichte machen, um zu erfassen, in
welch wundervoller Weise Gott die Schicksale der Men-
schen lenkt zu seinem eigenen Ruhme, aber auch zum Heile
seiner Auserwéhlten. Trotzdem er also der Herr Uber die
Geschicke ist, bleibt dennoch der Mensch zugleich Herr
Uber seine Handlungen. Es ist erforderlich, dald wir er-
kennen, wie er zur rechten Zeit die Eroberer und ihre Er-
oberungen, die Feldherren und ihre Schlachten auf den
Plan ruft. Und wie er wieder alles aufrichtet und befrie-
det in einem Augenblicke, in dem er den Kriegsgeist ver-
nichtet und den Hochmut der Eroberer zu Fall bringt; wie
er zulalt, dal sich Tyrannen gegen ein schuldbeladenes
Volk erheben, und wie er zugibt, da aufsissige Volker
manchmal zur Zuchtrute ihrer Tyrannen werden. Wie er
ferner die Stdmme miteinander vereint und andererseits
die Klassen voneinander trennt oder sogar die Menschen
in alle Winde zerstreut. Wie er die Reiche dieser Erde
ganz nach seinem Willen dch bilden und wieder zerfallen
lant, wie er sie zu Boden schmettert und wie er sie bis
zu den Wolken hinauf erhebt. Und wir missen wohl end-
lich auch sehen, wie dieMenschen verloren und blind durch
dieses Labyrinth der Geschichte wandern, einer Geschichte,
die die Nationen der Menschen sich selbst schreiben, ohne
daR auch nur eine dieser Nationen erkliren kénnte, wie
ihr Aufbau ist, wo ihr Beginn und wo ihr Ende.

Dieses ganze umfassende und groR3artige System der
Ubernatiirlichkeit, das den richtigen Schliissd und die rich-
tige Erklarung fur alle menschlichen Verhéltnisse abgibt,
wird ausgesprochen oder unausgesprochen von allen denen
geleugnet, die behaupten, dal der Mensch ohne Siinde
empfangen worden sai. Und die solches heute behaupten,
sind nicht etwa blof3 einige Philosophen, nein, es sind auch
die Fihrer der Volker, die herrschenden Klassen, ja, sogar
die Gesdlschaft selbst, die vom Gift dieser zersetzenden
Héaresie angesteckt ist.

Hier i die Erklarung fur all das, was wir erleben und
was uns in jener Lage berthrt, in die wir nach der Logik
dieser Héresie geraten sind. Wenn das Licht unserer Ver-
nunft nicht verdunkelt jst, dann geniigt dieses Licht, um
dieWahrheit ohne Hilfe des Glaubens zu erkennen. Wenn
der Glaube nicht notwendig ist, dann i der Verstand ein
unabhéngiger Herr. Die Fortschritte in der Wahrheit sind
dann abhéngig von den Fortschritten des Verstandes, die
Fortschritte des Verstandes aber sind abhéangig von dessen
bestandiger Ubung. Diese Ubung vollzieht sich am besten
in-der Diskussion. Darum ist die Diskussion das wahre
Grundgesetz der modernen Gesdllschaft und der einzige
Schmelztiegel, in dem sich, eéinmal geschmolzen, die Wahr-
heiten von den Irrtimern scheiden. Auf diesem Grund-
satz beruhen die Freiheit der Presse, die Immunitét der
Abgeordneten und die wahre Oberhoheit der Parlamente.
Ferner, ist der Wille des Menschen nicht angekréankelt,
dann gentigt ihm schon die Anziehungskraft des Guten,
um seiner Spur zu folgen, ohne den Ubernatirlichen Bei-
stand der gottlichen Gnade. Wenn der Mensch dieses Bei-
standes nicht bedarf, dann benétigt er weder die heiligen
Sakramente, die ihm einen solchen Beistand gewahren
kénnen, noch auch die Gebete, die ihm dazu verhelfen.
Wenn das Gebet nicht erforderlich ist, dann ist es also
muRig. Wenn es mif3ig ist, dann ist auch das kontempla-
tive Leben nur MiRiggang. Ist dber das kontemplative
Leben muRig und unnitz, dann sind es zum groéfiten Teil
auch die religiosen Orden und Genossenschaften. Damit
erklart sich aber auch, warum uberall dort, wo diese Auf-
fassung Platz gegriffen hat, auch jene Orden aufgeldst
wurden. Wenn der Mensch nicht mehr die heiligen Sakra-
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mente bendtigt, dann braucht er natiirlicherweise auch nie-
manden, der sie ihm spendet; und wer Gott nicht bendtigt,
der bedarf auch nicht seiner Mittler auf dieser Welt.
Daraus entspringt die Verachtung und die Vertreibung der
Priester dort, wo diese ldeen Wurzel gefaldt haben. Die
MiRachtung des Priestertums lauft Uberall auch auf eine
MiRachtung der Heiligen Kirche hinaus, und die Mif3-
achtung der Kirche kommt einer MiRachtung Gottes selbst
Uberall gleich.

Wenn man den EinfluR Gottes auf den Menschen leug-
net und wenn man dadurch auch neuerdings — soweit es
Uberhaupt mdoglich j& — zwischen dem Schdpfer und
seinem Geschdpf einen unergrindlichen Abgrund aufreif3t,
dann trennt sch auch in einem Augenblick die Gesellschaft
instinktiv. von der Heiligen Kirche im gleichen MaRe.
Darum st dort, wo Gott in seinen Himmel verbannt wird,
auch die Kirchein ihr Heiligtum verbannt; und umgekehrt,
dort, wo der Mensch der Herrschaft Gottes Untertan ist,
unterwirft er dch auch selbstverstandlich und gefiihls-
maRig der Herrschaft seiner Heiligen Kirche. Alle Jahr-
hunderte bezeugen diese ewige Wahrheit, und davon legt
ebenso das gegenwartige Jahrhundert wie die vergangenen
ein beredtes Zeugnis ab.

Nachdem aber auf diese Weise alles, was ubernaturlich
ist, beseitigt und die Religion in einen unklaren Deismus
umgewandelt wurde, wendet der Mensch, der ja nun nicht
mehr der Kirche, diein ihrem Heiligtum verschlossen wird,
bedarf, noch auch Gottes bedarf, der in seinem Himmel
gefangen ist, so wie der Gigant Enkelados unter seinem
Felsen, — dann wendet also dieser Mensch sein Augen-
merk derErde zu und widmet sich ausschliefRlich der Pflege
siner materiellen Interessen. Das ist das Zeitalter der
Utilititsprinzipien, der Expansion des Handels, des In-
dustrialisierungsfiebers, des Ubermutes der Reichen und des
Unwillens der Armen. Diesem Zustand des materiellen
Reichtums und der religidsen Dirftigkeit folgt immer eine
jener ungeheuren Katastrophen, die Uberlieferung und Ge-
schichte fir ewig dem Gedachtnis der Menschen einprégen.
Zu ihrer Beschworung kommen dann die Klugen und
Schlauen im Rate zusammen. Die Sturmflut aber stirzt un-
aufhaltsam einher, wirft ihre Plane mit einem plétzlichen
Stol3 Uber den Haufen und verschlingt alle samt ihren
Beschworungen.

Damit will ich sagen, dafd es vollig ausgeschlossen idt,
den Ausbruch von Revolutionen wie auch das Auftreten
von Tyrannen zu verhindern.Denn beidesist jaim Grunde
ein und dasselbe, da beide sich nur auf eine Gewaltherr-
schaft stiitzen, die allein noch zu regieren vermag, nachdem
man die Kirche in ihr Heiligtum und Gott in seinen Him-
mel verbannt hat. Der Versuch, das Vacuum auszufillen,
dasihre Abwesenheit in der Gesellschaft erzeugt, und zwar
dadurch, daR man die offentliche Gewalt auf kinstliche
und wohlberedhnete Art aufteilt, ist eine térichte An-
maflung und bleibt vergeblich. Er gleicht hierin dem Unter-
fangen, da die Lebensgeister schon gewichen sind, auf
kunstlichem Wege und durch rein mechanische Mittel das
Wunder des Lebens wieder hervorbringen zu wollen.
Ebenso wie weder die Kirche noch auch Gott eine Form
sind, so kénnte auch nicht irgendwelche formalistischeK on-
struktion die grof3e Leere, die sie zuriicklassen, ausfillen,
wenn se dch beide einmal von der menschlichen Gesell-
schaft zurlickgezogen haben; und umgekehrt, es gibt keine
Regierungsform, die von Grund auf gefahrlich werden
kdnnte, solange sich unter ihr Gott und die Kirche frei
bewegen koénnen, das heiRt, wenn die Sitten und Ge-
bréauche ihnen entsprechen und die Zeiten ginstig sind.

Es gibt keinen Vorwurf, der merkwurdiger wére als
jener, dall man einerseits den Katholizismus beschuldigt,
die Herrschaft der Massen zu fordern, andererseits be-
hauptet, daR derselbe Katholizismus die Erringung der
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Freiheit behindere, ja sogar die Ausbreitung des Absolu-
tismus beglinstige. Gibt es etwas Widersinnigeres, als das
erstere jenem Katholizismus vorzuwerfen, der nicht auf-
gehort hat, die blutigen Revolutionen zu verurteilen und
den Gehorsam als heilige Verpflichtung fur alle Menschen
einzuscharfen? Gibt es aber auch etwas Widersinnigeres,
als die zweiteBehauptung der einzigen Religion aufErden
vorzuwerfen, die die Volker lehrt, daR kein Mensch ein
Recht Uber den anderen habe, da jede Autoritat von Gott
kommt? Die weiterhin erklért, daf} keiner GroRe besitzen
werde, der sich nicht in seinen Augen als klein erscheint?
Dal die Regierungen fir das Wohl des Menschen einge-
setzt sind? Dal} Befehlen in Wahrheit Dienen heifdt, und
daR schlieflich die Ausiibung der héchsten Gewalt ein
Dienst ist, und damit auch ein Opfer beinhaltet? Diese
Grundsatze, die uns von Gott geoffenbart und von seiner
Heiligen Kirche ganz und unversehrt bewahrt wurden, bil-
den das offentliche Recht aller christlichen Nationen.
Dieses offentliche Recht ist die fortwahrende Bekrafti'gung
der wahren Freiheit, weil es einerseits die fortwahrende
Verurteilung jenes Anspruches ist, den sich die Volker an-
malen, wenn sie, statt zu gehorchen, sich empdéren; und
andererseits auch die Verurteilung jenes anderen An-
spruches, den die Herrscher erheben, indem sie ihre Macht
in eine Tyrannei umgestalten. Die Freiheit besteht ja
gerade in der Verwerfung dieser beiden Anspriiche, und
dies ist von solcher Bedeutung, dall damit die Freiheit
unvermeidlich und daf ohne diese Erkenntnis die Freiheit
unmdglich ist. Die Begjahung der Freiheit und die Verwer-
fung jener Anspriche sind, genau betrachtet, nur zwei
verschiedene Ausdrucksweisen fur ein und dieselbe Sache.
Daraus ergibt sch aber, dal3 der Katholizismus weder den
Tyranneien noch den Revolutionen ginstig gesinnt jst.
Vielmehr, daR er allein sie bekdmpft hat. Nicht nur, dai
e kein Feind der Freheit ist, hat er allein mit jener
doppelten Verurteilung den wahren Begriff der wirklichen
Freiheit enthullt.

Nicht weniger widersinnig ist die Unterstellung einiger,
daB die Religion, die wir bekennen, und die Heilige Kirche,
die diese Religion darstellt und lehrt, die freile Nutzung
des nationalen Reichtums, eine gute Lésung der wirt-
schaftlichen Fragen und die Forderung des materiellen
Wohlstandes aufhalten wollten, oder sie zumindestens nur
ungern sdhen. Wenn es auch gewil3 ist, daf} die Religion
sich zur Aufgabe stellt, nicht die Vélker méachtig, sondern
glucklich, nicht die Menschen reich, sondern heilig zu
machen, so ist es ebenso gewil3, dald einer ihrer vornehm-
sten und erhabensten Lehrsidtze dem Menschen seine ihm
von der Vorsehung Ubertragene Aufgabe offenbart, nam-
lich die ganze Natur umzuwandeln und durch seine Arbeit
in den Dienst seiner Zwecke zu stellen. Was die Heilige
Kirche sucht, jst ein gewisses Gleichgewicht zwischen
den materiellen, den moralischen und den religiésen Inter-
essen. Was sie mit diesem Gleichgewicht will, ist, dal
jedes Ding seinen ihm zukommenden Platz einnimmt und
daB esPlatz fiir alle Dinge gibt. Und was sie letzten Endes
noch zu erreichen sucht, ist, daR der Vorrang den morali-
schen und religidsen Interessen zukommt, denen daher die
materiellen Interessen nachstehen missen. Das aber nicht
nur deswegen, weil es so die Grundsitze der Ordnung
fordern, sondern auch, weil uns die Vernunft sagt und
die Geschichte lehrt, daR jenes Ubergewicht der morali-
schen und religidsen Interessen unbedingt fur die Har-
monie des Lebens notwendig ist. Denn nur auf diese
Weise konnen und werden auch gewil3 die grofien
Katastrophen beschworen werden, die jederzeit dort
ausbrechen konnen, wo das Ubergewicht und das aus
schlieRliche Uberhandnehmen der materiellen Interessen
die Begierden der Masse in Gérung versetzt.

Andere wieder sind heute wohl davon Uberzeugt, daR
die Welt, wenn sie nicht zugrunde gehen will, der Hilfe
unserer Religion und unserer Heiligen Kirche bedarf.
Allein sie scheuen sich, diesem Joch sich zu unterwerfen,
das, wenn es auch fur die Demutigen sanft ist, doch fur
die Stolzen nur schwer zu ertragen ist. Und so suchen
se denn einen Ausweg in einer Zwitterstellung, in dem
sie gewisse Lehren und Forderungen der Religion und
der Kirche wohl annehmen, aber dafiir andere, die sie
als Ubertrieben betrachten, verwerfen. Solche Leute sind
umso gefahrlicher, als sie sich mit einer gewissen unpartei-
ischen Miene, die zur Tauschung und Verfihrung sehr ge-
eignet ist, zum Schiedsrichter aufwerfen und den Irrtum
und die Wahrheit zwingen, vor ihrem Gericht zu er-
scheinen; und mit verstellter Zurtckhaltung tun sie, als ob
sie weill Gott was fiir eine Vermittlerrolle zwischen beiden
spielten. Gewil3, die Wahrheit findet sch zwischen den
entgegengesetztesten Irrtimern. Jedoch zwischen der
Wahrheit und einem Irrtum kann es niemals eine Ver-
mittlung geben! Denn zwischen diesen beiden Gegenpolen
gibt es nichts, aber auch gar nichts! Nichts als eine
unendliche Leere. Wer sich in diesen leeren Raum begibt,
it von der Wahrheit ebenso weit entfernt wie der, der
sch auf die Seite des Irrtums schldgt. Denn in der Wahr-
heit ist nur derjenige, der mit ihr vollig eins geworden jst.

Das sind die wichtigsten Irrtimer jener Menschen und
jener Klassen, denen in unseren Zeiten das traurige Vor-
recht zuteil geworden ist, die Volker zu regieren. Wenn
man jedoch seine Blicke der anderen Seite zuwendet und
digienigen ins Auge faf3t, die mit dem Anspruch auf das
groRe Erbe der Regierung hervortreten, so kann man
diesen Anspruch einfach nicht begreifen, und es verwirren
sch einem die Gedanken, da man hier nur noch verderb-
licheren und abscheulicheren Iritimern begegnet. Das ist
vor allem jedoch beachtenswert, weil diese Irrtiimer, so
verderblich und abscheulich sic auch scin mogen, nichts als
die logischen Folgerungen, und, wcil sie logisch sind, auch
die unvermeidlichen Folgerungen decr eben behandelten
Irrtiimer sind.

Unter der Voraussetzung der unbefleckten Empféngnis
des Menschen und damit der Unversehrtheit des mensch-
lichen Wesens stellen manche wohl an sich selbst die Frage:
Wenn unsere Vernunft so klar ist und unser Wille so recht-
schaffen und vortrefflich, waitum sollen da unsere Leiden-
schaften, die in uns herrschen, wie unser Wille und unser
Verstand nicht ebenfalls gut sein? Andere wiederum
fragen sich: Wenn die Diskussion dazu dient, um zur
Wahrheit zu kommen, warum soll es da Dinge geben, die
ihrem entscheidenden Richterspruch entzogen werden?
Andere hingegen konnen nicht begreifen, daR, unter den
besprochenen Vorausset¢éungen, die Freiheit des Denkens,
Wollens und Schaffens nicht eine unbedingte sein soll. Die-
jenigen, die sich mit religiésen Streitfragen befassen, legen
sich die Frage vor, warum Gott, wenn er fur die Gesell-
schaft nidit gut genug ist, noch der Himmel zugebilligt
wird, und warum der Kirche, die ja zu nichts mehr taugt,
noch das Redit auf ein Heiligtum zustehen soll? Wieder
andere stellen sich die Frage, warum man nicht den Ver-
such wagen kdnne, den GenuRB bis zur vollen Befriedigung
der Begierden zu steigern und so dieses Trinental in einen
Garten der Freude zu verwandeln, — umso mehr, da doch
der Fortschritt im Wohlergehen ein unendlicher sein soll?
Die Philanthropen zeigen sich entriistet, wenn sie einem
Armen auf der StraBe begegnen; se kodnnen nidit be-
greifen, wie eén Armer, der doch so haRlich ist, iberhaupt
cin Mensch sein kann, ja vielmehr, wie der Mensch, der
doch so schén jst, tiberhaupt arm sein kann. Worin sie aber
alle in dieser oder jener Formulierung Ubereinstimmen
ist, daR sie es unbedingt fir erforderlich halten, die Ge-



Sdlscheft zu unterwihlen, die Regierungen abzuschaffen
und den Reichtum aufzuteilen, und so mit einem Schlage
alle menschlichen und géttlichen Gesetze aufzuheben.

Wiewohl man es kaum fir mdglich halten wirde, so
gibt es noch enen Irrtum, der, wenn auch bel weitem nicht
0 veweflich, fiur dch alein betrachtet, dennoch durch
scine Folgen schwerwiegender it als alle diese Verirrungen
sebst. Ich meine damit die Blindheit jener, die den Zu-
sa nmenhang zwischen diesen Tirtiimern und jenen Hére-
sen nicht sehen wollen und sch dagegen strauben, daf3
jene aus diesen notwendig und unvermeidlich hervorgehen
missen. Wenn die Gesdllschaft sich nicht bald von diessm
Irrtum befreit und wenn se, einma davon frei, nicht die
einen as Folgen und die anderen asihre Voraussetzungen
verurteilt, und zwar mit einer griindlichen und endguilti-
gen Verurteilung, dann ist diese Geaellscha\ft menschlich
gesehen, fur immer verloren.

Derjenige, der die hochst unvollkommene Aufzéhlung,
die ich eben von diesen furchtbaren Irrtimern gemacht
habe, liest, wird feststelen kdnnen, dafl3 die enen von
ihnen unbedingt zu einer dlgemeinen Auflésung flhren
und unfehlbar auf eine Anarchie hinaudaufen missen, die
anderen hingegen zu ihrer Verwirklichung einen Despo-
tismus in unerhérten und riesigen Ausmal3en bendtigen.
Die erste Gruppe umfaldt digenigen Irrtimer, die sdh
cine Ubersteigerung der menschlichen Freiheit und die ge-
waltsame Zerstérung aller Einrichtungen zum Ziel setzen.
Zur zweiten Gruppe gehdren digenigen, die eine vdllige
Umwé zung propagieren. In der politischen Wissenschaft
werden die Anhénger der ersteren Art von Irrtimern as
Sozidisten, digienigen, die fir deren zweite Art ein-
treten, as Kommunisten bezeichnet. Was jene vor alem
anstreben, ig die unbegrenzte Ausdehnung der individuel-
len Freiheit, und zwar auf Kosten der Staatsobrigkeit, die
beseitigt werden soll. Die anderen dagegen erstreben die
vollige Unterdriickung der menschlichen Freiheit und eine
Ausdehnung der Staatsgewalt ins Kolossae. Die ausfiihr-
lichste Darlegung des ergten dieser Lehrsdtze findet Sch in
den Schriften des Herrn Emile de Girardin und im letzten
Buche des Herrn Proudhon. Jener hat die Zentrifugal-
kraft, die3x die Zentripetalkraft der kinftigen Gesdl-
schaft entdeckt, einer Gesdlischaft, die von den sozialisti-
<hen Ideen beherrscht s8n und zwel  einander voll-
kommen entgegengesetzten Bewegungen ausgeliefert sein
wird; und zwar einer zentrifugalen Bewegung, die durch
die unbeschrankte Freiheit, und einer zentripetalen Be
wegung, die durch den Wust von Papier und Akten her-
vorgerufen wird. Was den Kommunismus betrifft, so be-
steht er in der Besdtigung aller Freiheiten und dles
Eigentums zugunsten eines Uberstaates.

Das Erstaunliche und Ungeheuerliche aller dieser sozia-
len Irrtimer ist letzten Endes auf die rdigidsen Hére-
den zurlckzufihren, aus denen de dch dlein erklaren
lassen. Die Sozidisten geben dch nicht zufrieden, Gott in
den Himmel zu verbannen; de gehen vielmehr weiter, be-
kennen dch offen zum Atheismus und leugnen das Dasein
Gottes Uberhaupt. Wenn man aber Gott, die Quelle und
den Ursprung jeder Autoritét, verleugnet, dann ergibt sich
daraus logisch die Leugnung der Autoritéat selbst, und zwar
bedingungdos und vollstandig. Die Leugnung der welt-
umfassenden Vaterschaft Gottes bringt mit sch die Ver-
neinung der Vaterschaft in der Familie. Die Leugnung der
religibsen Autoritdt hat ebenso logisch die Leugnung der
politischen Autoritét zur Folge. Wenn einmal der Mensch
ohne Gott auskommen will, dann sofort auch der Unter-
tan ohne Konig und der Sohn ohne Vater.

Was den Kommunismus angeht, so erscheint es mir offen-
sichtlich, daf3 er von den pantheistischen und verwandten
Héresien sdnen Ausgang genommen hat. Wenn Gott
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dlesund dles Gott ist, dann ist Gott vor dlem die Volks-
herrschaft und die Volksmasse; die Individuen as gott-
liche Atome und nichts weiter gehen aus dem All hervor,
das de unaufhérlich zeugt, um wieder in das All zuriick-
zukehren, das de unaufhdrlich verschlingt. In diesem
System ist das, was nicht das All ist, auch nicht Gott, wenn
es auch an der Gottlichkeit teilhaben sollte, und das, was
nicht Gott ist, ist nicht, well es auRerhalb Gottes, der ales
ist, nichts gibt. Daher kommt auch jene hochmitige Ver-
achtung des Menschen von Seiten der Kommunisten uad
jene brutale Verneinung der menschlichen Freiheit. Daher
sammen jene maldosen Anstrengungen, die Macht Uber
die Allgemeinheit durch die kiinftige Demagogie zu er-
reichen, die dch Uber ale Kontinente ausbreiten und bis
ZuU den aulersten Grenzen reichen soll. Daher kommt jene
wahnsinnige Wut, ale Familien zu zerreiffen und zu ver-
mischen, aber darUber hinaus auch dle Gesdlschafts
klassen, dle Voélker und dle Menschenrassen, um de in
dem grofen Revolutionsmdrser zu zerstoRen. Damit aus
jenem finsteren und bluttriefenden Chaos dch eines Tages
der einzige Gott, der Gott der Gleichheit, ds Seger Uber
ale Ungleichheit erhebe, der Gott des Kollektivs as
Seger Uber dles Private; der Gott der Unendlichkeit ohne
Anfang und Ende as Sieger Uber dles Entstehen und Ver-
gehen: Der Gott Demagogie, von den jingsten Propheten
verkiindet, das einzige Gestirn am Himmel der Zukunft,
vom Sturm getragen, umzuckt von Blitzen und von den
Orkanen gefeiert. Die Demagogie ist das neue All, der
wahre Gott, ausgestattet mit einer einzigen Eigenschaft,
namlich der Allmacht. Dies ist der Seger Uber die drei
Schwéchen des katholischen Gottes, der Sieger Uber die
Giite, die Liebe und die Barmherzigkeit! Wer wirde ihn
nicht an seinen Zigen wiedererkennen, ihn, den Gott des
Stolzes, Luzifer?

Geht man ndher auf diese verwerflichen Lehren ein,
dann ist es unmdglich, an ihnen das geheimnisvolle, aber
dennoch sichtbare Zeichen zu Ubersehen, das der Irrtum
in der Zeit der Apokalypse tragen mul3. Wenn die reli-
gitse Scheu mich nicht daran hinderte, die Augen auf jene
furchtbaren Zeiten zu lenken, dann fide es mir nicht
schwer, meine Meinung hierlber auf (berzeugende Ver-
nunftgriinde dhnlicher Félle zu stitzen, wonach das grofie
Reich des Antichrist eéin Kolof3 der Demagogie sein wird,
der durch einen plebgjischen Menschen, doch von satanischer
Macht regiert werden wird, némlich von dem ,Manne der
Siinde".

Nachdem ich enen dlgemeinen Uberblick (iber die
hauptsachlichsten Irrtimer der heutigen Zeiten gegeben
und nachgewiesen habe, dal3 ale in ihrem Ursprung auf
irgendeine Héresie zurlickgehen, erscheint es mir ange-
messen, ja sogar erforderlich, an einigen Beispiden diee
Abhéngigkeit zu verdeutlichen. So j& es mir eine unzwei-
felhafte Tatsache, dal? ales, was die géttliche Regierung
Uber den Menschen beeintréchtigt, in gléchem Maf3e und
auf geiche Weise jene Regierungen in Mitleidenschaft
zieht, die sch die burgerlichen Gesdischaften eingerichtet
haben.

Der erdste religiose Irrtum der neueren Zeit war der
Grundsatz von der Unabhangigkeit und ausschlielichen
Herrschaft der menschlichen Vernunft. Diesam Irrtum in
der rdigitsen Ordnung entspricht in der politischen Ord-
nung jener, der in der These von der Herrschaft der Intel-
ligenz besteht. Daher sind auch jene Gesdlschaften, in
denen die Herrschaft der Intelligenz die algemeine Grund-
lage des dffentlichen Rechtes bildete, die ersten gewesen,
die von der Revolution hemgesucht wurden. Auf diese
Weise snd die kongtitutionellen Monarchien entstanden
mit ihrem Wahlzensus, ihrer Gewaltentrennung, ihrer
Pressefreiheit und Immunitét ihrer Abgeordneten.
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Der zweite Irrtum bezieht sch auf den Willen und be-
steht im Hinblick auf die reigiése Ordnung darin, daf3
man behauptet, der Wille s5 an und fir dch schon gut
und bedlrfe weder der Anreize noch der Anleitung durch
die Gnade, um sich dem Guten zuzuwenden. Diesem Irrtum
entspricht in der politischen Ordnung derjenige, der Sch
auf die Behauptung stiitzt, dafd es nur einen guten Willen
gebe und dald es daher auch keinen Willen geben dirfe,
der geleitet wird, also dch nicht sdbst bestimmt. Auf
diesem Grundsatz grindet sich das algemeine Stimmrecht
und hier findet das republikanische System seinen Ur-
sprung.

Der dritte Irrtum bezieht dch auf die Begierden und be-
steht in der religiésen Ordnung darin, daf3 man behauptet,
der Mensth s ohne Siinde empfangen und wirde daher
durch sdine Begierden nur ausgezeichnet. Diesem Irrtum
entspricht in der politischen Ordnung jener, der die Re-
gierungen nur zu einem Zwecke geschaffen sain 1803t: néam-
lich zur Befriedigung aller Begierden. Auf diessm Grund-
satz snd alle sozidistischen und demagogischen Systeme
aufgebaut, deren Parteigénger heute um die Herrschaft
kédmpfen und die, wenn die Dinge weiter ihren nattrlichen
Lauf auf so abschiissiger Bahn nehmen sollten, de friher
oder spéter erlangen werden.

Es zeigt dch aso: Jede Héresie stort die Ordnung.
Einerseits bestreitet se die Erbsiinde und behauptet zu-
gech andererseits, dald der Mensch einer géttlichen Fih-
rung nicht bedirfe. So fuhrt se zunéchst zur Forderung der
Alleinherrschaft des Verstandes, dann zu der des Willens,
und endlich, dal3 allein die Leidenschaften zu herrschen
haben, das heif3t aso zu einer dreifachen, alle Ordnung
zerstOrenden Herrschaft.

Man braucht daher nur zu wissen, was auf reigidsem
Gebiete Gott zugebilligt oder verweigert wird, um auch
Zu wissen, was auf politischem Gebiete der Regierung zu-
gestanden oder abgesprochen wird. Wenn auf religidsem
Gebiet ein vager Deismus vorherrscht, dann kommt man
trotz des Zugestdndnisses, dal? Gott Uber die Schdpfung
herrsche, dazu, zu leugnen, dal’ er dSe regiere. Dann igt
aber auch auf politischem Gebiete der parlamentarische
Grundsatz vorherrschend:
regiert nicht!

Wird die Existenz Gottes geleugnet, dann verweigert
man auch ales der Regierung, sogar ihre Daseinsberechti-
gung. In solchen fluchbeladenen Epochen erheben dch die
anarchistischen Ideen der sozidistischen Schulen und ver-
breiten dch mit bedngstigender Geschwindigkeit.

Wenn schliedich die ldee von Gott und von der
Schopfung so sehr ineinander Ubergehen, daf3 man zur Be-
hauptung kommt, die Geschdpfe sden Gott, und Gott sd
nur ihr Inbegriff, dann bekommt, so wie der Pantheismus
auf dem religiosen, der Kommunismus auf politischem Ge-
biete das Ubergewicht. Und Gott, der endlich dieser Laste-
rungen Uberdriissig ist, Uberlé’t den Menschen verworfe-
nen und verwerflichen Tyrannen auf Gnade und Ungnade.

Ich wende meinen Blick zuriick auf die Heilige Kirche.
Es js mir ein Leichtes, nachzuweisen, dal3 Se den gleichen
Irrtimern ausgesetzt gewesen ist, jenen Irrtimern, die Sch
dem Wesen nach immer gleich bleiben, ob de sich nun
gegen Gott richten oder seine Heilige Kirche bedréngen
oder den Umsturz der Gesdlschaft betreiben.

DieHeiligeKirche kannvon zwei verschiedenen Gesichts-
punkten aus betrachtet werden: erstens in dch selbst as
eine unabhéngige und vollkommene Gesdlschaft, die in
sch sebst ales besitzt, was e benétigt, um dch ohne Ein-
schrénkung betétigen und in weitestem Umfange bewegen
zu konnen; zweitens in ihren Beziehungen zur birgerli-
chen GesdIschaft und zu den Regierungen dieser Erde.

Vom Standpunkt ihres inneren Organismus aus betrach-

Der Konig herrscht, aber er

tet, ssh dch die Kirche immer in die Notwendigkeit ver-
setzt, gegen den gewdtigen Ansturm sehr verderblicher
Irrtimer Stellung zu nehmen. Hierbel ist besonders be-
merkenswert, daf3 zu den schédlichgen Irrtimern jene
zdhlen, die ihre Einheit in dem angreifen, was an ihr das
Wunderbarste und Vollkommenste ist, némlich dem Papst-
tum, dem Grundstein des gottlichen Gebiudes. Einer dieser
Irrtimer z&hlt vor dlem dazu, ndmlich jener, der den
Stellvertreter Jesu Christi auf Erden die aleinige und un-
teilbare Nachfolge in der apostolischen Gewalt Uber die
Allgemeinheit abstreitet, indem er die Vermutung auf-
stellt, daR die Bischtfe as Miterben Sch ebenfals in diese
Gewalt geteilt haben. Wenn dieser Irrtum Oberhand ge-
winnen konnte, dann wirde dch bald heillose Verwirrung
und gréfte Unordnung der Kirche Gottes beméchtigen und
0 ene Auftellung der pdpdtlichen Gewalt, die eine un-
teilbare, nicht Ubertragbare Oberhoheit darstellt, die Kirche
in eine der unruhigsten Aristokratien verwandeln. Wenn
man dem Pontifex maximus nur die Ehre des blof3en Vor-
stzes 183t, ihm aber die Entscheidung und die tatséchliche
Regierungsgewalt wegnimmt, ja wenn dieser Irrtum zur
Herrschaft kdme, dann wirde der Papst ebenso Uberfliissig
und in sdinen Vatikan verbannt, wie unter einer Herrschaft
der deigtischen Héresien Gott Uberflissig und in sdinen
Himmel verbannt wird. Genau so wie der Kénig unter
der Herrschaft enes irrigen Parlamentarismus nutz- und
zwedcklos auf sainen Thron beschrinkt bliebe.

Digenigen, die sch nur ungern der Herrschafe der Ver-
nunft beugen, geben zumindest der Herrsdiaft des Willens
— wenn de aristokratisch gesinnt shd — den Vorzug;
sind de aber demokratischer Gesinnung, so verfalen se
dem Irrglauben, daf3 jeder sein eigener Priester sei, was
der Republik in der Kirche gleichkime, So stimmen se ja
auch dem dlgemenen Stimmrecht zu, das die Republik
in den biirgerlichen Gesdlschaften bedeutet.

Digenigen aber, die dch in die individuelle Freiheit
verliebt haben und diese so weit Ubertreiben, dal3 se ihr
ene schrankenlose Herrsdiaft zuerkennen und die Besditi-
gung aller Ubergeordneten Einrichtungen fordern,verfallen
dann, soweit es dch auf die politische Ordnung bezieht,
auf die vertragsmiflige Gesdlschaft eines Proudhon und,
soweit es dch auf die religiose Ordnung bezieht, schwir-
men gse fir die personliche Erweckung, zu der dch enige
fanatische Sektierer in den Religionskriegen Englands und
Deutschlands ds Glaubenssatz bekannt haben.

Digienigen endlich, die durch die Irrtimer der Pan-
theisten verfihrt werden, gelangen auf kirchliciem Gebiet
zur unteilbaren Herrschaft der Masse aler Glaubigen wie
auf religivsem Gebiet zur Vergéttlichung aller Geschopfe
und auf politischem Gebiet zur Einfuhrung enes dles um-
fassenden und dles verschlingenden kommunistischen
Staates.

Alle diese Irrtimer, die gegen die hierarchische Ord-
nung der von Gott geschaffenen Kirche gerichtet sind, ver-
lieren, so schwer de auch vor dem Forum der Theologie
wiegen mogen, ganz aul¥erordentlich an Bedeutung auf
dem Boden der Tatsachen, da es ginzlich ausgeschlossen
erscheint, dal se in ener Gesellschaft Sch durchzusetzen
vermdchten, die vor ihren Verheerungen durch die gott-
lichen VerheiBungen geschiitzt ist. Das Gegentell gilt von
jenen anderen Irrtmern, die das Verhdltnis von Rdigion
und Politik, von Staat und Kirdie bertihren. Diese Irr-
timer waren schon in vergangenen Jahrhunderten so
méchtig, dal} se den Frieden der Vélker stéren konnten.
Se sind es auch jetzt noch, wenn auch nicht so méchtig,
um die unaufhaltsame Ausbreitung der Kirche Uber die
ganze Erde verhindern zu konnen; immerhin aber doch
noch méchtig genug, um dieser Ausbreitung Hindernisse



und Schwierigkeiten in den Weg zu legen und den Tag
hinauszuzogern, an dem die Grenzen der Kirche die Gren-
zen der Erde sdbst s5n werden.

Diese Irrtimer sind verschiedener Art, und zwar be-
hauptet man von der Kirche einmal, dal} se dem Staate
gleichzugdlen sd, das andere Mal, dal} Se dem Staate
untergeordnet s&i, oder wiederum, dal3 Se Uberhaupt nichts
mit dem Staate zu tun habe. Oder endlich, daf3 die Kirche
zu Uberhaupt nichts nitze. Der erste dieser Irrtimer ist
die Behauptung der gemaliigteren Anhanger eines Staats-
kirchentums, der zweite eine Behauptung der radikalen
Anhdnger dieser Schule. Die dritte Auffassung entspricht
den Revolutiondren, die als erste Pramisseihrer Forderun-
gen den letzten Schlul der Vertreter einer Staatskirche
hinstellen. Der letzte Irrtum aber i eine Behauptung der
Sozidisten und Kommunisten, das heif}t, aller radikalen
Lehren, die as Ausgangspunkt ihrer Argumentation den
letzten Schlul? nehmen, bei dem die revolutiondre Schule
stehengeblieben ist.

Die Lehre der Gleichberechtigung von Kirche und Staat
veranlaldt die gemdligteren Vertreter einer Staatskirche,
eine Angdegenheit, die beide Teile angeht, fur rein welt-
lich zu erkldren, zugleich ene Angelegenheit, die aus
schlie@lich der kirchlichen Macht unterliegt, as beider-
sdtige Interessen zu behaupten. Se snd gezwungen, zu
diesen gewatsamen Aneignungen ihre Zuflucht zu neh-
men, um damit die Mitgift oder das Erbgut des Staates
zu bestreiten, das er in diese angeblich auf gleichen Rech-
ten ihrer Teile beruhenden Gesdischaft mitbringt. Nach
dieser Lehre sind nahezu dle Fragen, die das Verhdltnis
von Kirche und Staat bertihren, strittig, und dles Strittige
sl durch Vergleiche und Konkordate aus der Welt ge-
schafft werden. Nach dieser Lehre ist das Placet fur pdpst-
liche Bullen oder apogtolische Breven ebenso unentbehrlich
wie die Uberwachung, Genehmigung und Zensur, die im
Namen des Staates der Kirche gegeniiber ausgelibt werden.

Die Behauptung der Unterordnung der Kirche unter den
Staat zwingt die konsequenten Anhdnger des Staats
kirchentums, den Grundsatz der Nationalkirche aufzu-
sellen, des Rechtes der Staatsgewalt, die mit dem Heiligen
Stuhl vereinbarten Konkordate einseitig zu 16sen und Uber
die Kirchengiter zu verfiigen, sowie schliefdich die Kirche
durch Erlésse oder Gesatze zu regieren, die in den Parla-
menten beschlossen werden.

Jene Theorie wieder, nach der die Kirche mit dem Staate
nichts gemein hat, zwingt die Anhanger der revolutionéren
Schule, fur die vollige Trennung von Staat und Kirche
einzutreten. Daraus ergibt 9ch ds notwendige Folge der
weitere Grundsatz, daR’ der Unterhat des Klerus und die
Kosgten des Kultus ausschlieldich Sache der Glaubigen sind.

Die Irrlehre endlich, die die Kirche fir Uberflissig er-
klart, was ja auf ihre Leugnung hinausléuft, fihrt zur
gewaltsamen Unterdriickung des Priesterstandes, und zwar
durch Dekret, das naturgemald in einer Verfolgung der
Religion zur Durchfiihrung kommen mulf3.

Man seht also, dal’ diese Irrtimer nur eine Wieder-
holung und Abwandlung jener Irrtimer sind, die wir
schon auf anderen Gebieten festgestellt haben. Das gleich-
zeitige Dasein von individueller Freiheit und staetlicher
Autoritét in der Politik, von freem Willen und Gnade
in der Moral, von Vernunft und Glauben im Geistedeben,
von gottlicher Vorsehung und menschlicher Freiheit in der
Geschichte fihrt zuletzt zurick auf die Gleichzeitigkeit
zweier Welten, von Natur und Ubernatur, die auf dem
hochsten Gebiete der spekulativen Wissenschaft in Er-
scheinung tritt und die Gleichheit in den bejahenden und
verneinenden, jedoch in diesem wie in jenem Falle faschen
Behauptungen ebenso wie das gleichzeitige Dasein von

- 2ol - Xl

Kirche und Staat begriindet.

Alle diese Irrtimer, die ihrem Wesen nach identisch
sind, missen ihrer Anwendung nach unterschieden werden,
fuhren aber auch in dieser Hinsicht zu den gleichen ver-
héngnisvollen Ergebnissen. Wenn de némlich auf das
gleichzeitige Dasein von individueller Freiheit und staat-
licher Autoritdt angewendet werden, dann rufen de Un-
ruhe, Anarchie und Revolution in dem betroffenen Staat
hervor. Wenn dse den freien Willen und die Gnade zu
ihrem Gegenstand wéhlen, dann haben se zunéchst die
Zersplitterung und den inneren Zwist zur Folge, hernach
zugedllose Erhebung des freien Willens und schliefdich das
tyrannische Regiment der Triebein den Herzen der Men-
schen; wenn de auf die Vernunft und den Glauben ange-
wendet werden, dann kommt es zuerst zum Streit zwi-
schen beiden, hernach zur Verwilderung, zur Verwirrung
und Blendung der menschlichen Vernunft; wenn dch aber
diese Irrtimer gegen die Gleichzeitigkeit von menschlicher
Vernunft und Vorsehung Gottes richten, dann rufen de
alle jene Katastrophen herbei, von denen das Schlachtfed
der Geschichte Ubersdt ist; wenn de schlielich auf das
gleichzeitige Dasein der natirlichen und der Ubernatir-
lichen Ordnung angewendet werden, dann verbreiten se
die Gesetzlosigkeit, Wirren und Krieg nach dlen Seiten
hin und efassen dle Weltteile.

Es ergibt sch aso, dal3 ale diese Irrtiimer, so verschie-
den und zahlreich de auch sein mogen, letztlich auf einen
einzigen Irrtum zurtickgehen. Er besteht darin, daf3 man
die hierarchische und unverdnderliche Ordnung, die Gott
in die ganze Schépfung gelegt hat, entweder verkennt oder
verkehrt.Diese Ordnung begriindet die hierarchische Ober-
hoheit alles dessen, was Ubernatirlich ist Uber dles das,
was natlrlich ist; folglich auch des Glaubens Uber die Ver-
nunft, der Gnade Uber den freien Willen, der géttlichen
Vorsehung Uber die menschliche Freiheit und der Kirche
Uber den Staat, mit einem Wort, die Oberhoheit Gottes
Uber den Menschen.

Der Angpruch des Glaubens, die Vernunft zu erleuch-
ten und ihr den Weg zu weisen, ist keine widerrechtliche
Besitzergreifung, sondern ein Vorrecht, das Sch aus seiner
vorziiglicheren Natur &bleiten 183t. Anderersdits i das
von der Vernunft beanspruchte Vorrecht, dem Glauben
sine Grenzen und sein Gebiet zu bestimmen, kein Recht,
sondern nur eine ehrgeizige Anmal3ung, diein keinem Ver-
haltnis zu ihrer niedrigeren und untergeordneten Wesens-
art steht. Die Hingabe an die geheimen Eingebungen der
Ghade entspricht der algemeinen Ordnung, weil es nichts
anderes gibt, als Sch den gottlichen Anregungen und Be-
rufungen hinzugeben. Hingegen versetzen die Mifachtung
der Gnade, die Abweisung der Gnade oder die Auflehnung
gegen die Gnade den freien Willen innerlich in einen Zu-
stand von Durftigkeit, so wie de ihn auch @ul¥erlich als
Widersadler des Heiligen Geigtes erscheinen lassen. Die un-
umschrénkte Herrschaft Gottes Uber die grofen Ereig-
nise der Geschichte, die er bewirkt und die er zuldf, ist
sin auschliediches Vorrecht; die Geschichte ist ja eine
Art Spiegd, in dem Gott seine Plane im &ul3eren Bild er-
blickt. Wenn dagegen der Mensch in seiner Anmaliung be-
hauptet, dal? er die Ereignisse bestimme und die wunder-
vollen Muster der Geschichte wirke, so ist das eine tdrichte
Uberheblichkeit; denn sein ganzer Anteil an diessm Ge-
webe besteht in jenen Handlungen, die er gegen das gott-
liche Gebot begeht und im Ubrigen nur in der Mithilfe an
jenen Geschehnissen, die dem Willen Gottes entsprechen.
— Der Vorrang der Kirche gegeniiber den birgerlichen
GesdIschaften entspricht durchaus der gesunden Vernunft,
die uns lehrt, daR das Ubernatiirliche tber das Natiirliche
und das Gottliche Uber das Menschliche erhaben ist. Daher
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ist jeder Versuch des Staates, die Kirche sich einzugliedern,
von sch zu trennen, Uber e zu herrschen oder auch nur
sich mit ihr gleichzustellen, ein Appell an die Anarchie, der
die Konflikte und Katastrophen herbeiruft.

Von der Erncuerung dieser ewigen Grundsétze der reli-
gidsen, politisdien und sozialen Ordnung hangt einzig und
alein die Errettung der menschlichen Gesdlschaft ab. Diese
Grundsétze kénnen jedoch nur von einer Macht wieder-
hergestellt werden, die se genau kennt; niemand kennt
se, es &= denn die katholische Kirche. Ihr Recht, alle Vdl-
ker zu lehren, das ihr von ihrem Stifter und Herrn zu-
gesprochen wurde, grindet dch nicht allein auf diesen
géttlichen Ursprung, sondern wird auch durch das Gesetz
der gesunden Vernunft gerechtfertigt, nach dem der Un-
wissende zu lernen und der Wissende zu lehren ver-
pflichtet ist.

Selbst wenn also der Kirche nicht von ihrem Herrn das
oberste Lehramt Ubertragen worden wére, so wéare se
immer noch berechtigt, es auszuiiben, allein aus der Tat-
sache heraus, dal se die Hiterin dieser einzigartigen
Grundsétze i, denen die geheimnisvolle und wunderbare
Kraft innewohnt, die harmonische Ordnung zu erhalten
und diese Ordnung in allem herzustellen. Wenn man von
der Kirche behauptet, daR se das Recht habe, zu lehren,
S0 ist diese Behauptung — so begriindet und verniinftig
e i — nodh nidit die ganze und volle Wahrheit, wenn
man nidit zugleich zugibt, daR die Welt die Pflicht hat,
gch von der Kirche belehren zu lassen. Die birgerlichen
Gesellschaften verfiigen ja zweifellos nicht Uiber die Macht,
die hochgen Gipfel der ewigen Wahrheit zu erklimmen,
oder auch nur das kraftlose Abrutschen auf den geilen
Hangen der Irrtimer bis zum Sturz in den Abgrund zu
verhindern. Die Frage heif3t also, ob man demjenigen, der
den Verstand verloren hat und daher eine Torheit be-
geht, dazu auch das Recht zugestehen kann, oder, kurz
gesagt, ob derjenige ein Recht ausiibt, der auf alle sene
Rechte verzichtet, indem er Selbstmord begeht.

Das Unterrichtsproblem, das in letzter Zeit zwischen
der Universitétspartei und den franzésischen Katholiken
erdrtert wurde, is von diesen nicht genau bestimmt wor-
den. Die dlgemeine Kirche kann eine solche Bestimmung
nicht annehmen. Wenn man auf der einen Seite die Kultus-
fretheit und auf der anderen Sdte die besonderen Um-
stdnde, in denen sch Frankreich befindet, as gegebene Tat-
sachen betrachtet, dann ist es véllig einleuchtend, dai3 die
franzdsschen Katholiken nicht imstande waren, etwas an-
deres fir die Kirche in Anspruch zu nehmen, as nur die
Freiheit, die hier ein algemeines Recht ist und die as
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solche der katholischen Wahrheit zur Zuflucht dienen
muf3. Allein der Grundsatz der Freiheit des Unterrichts
ist, wenn man ihn flr dch dlein betrachtet und die be-
sonderen Umstinde, unter denen er verkiindet worden s,
abzieht, ein fascher Grundsatz, der deshalb von der ka-
tholischen Kirche nicht anerkannt werden kann. Das Prin-
zig der Freiheit des Unterrichts kann von ihr nicht an-
genommen werden, ohne dal’ Se dch nicht sdbst in offe-
nen Widerspruch zu alen ihren sondigen Lehren dellen
wirde. Wenn man verkiindet, daR? der Unterricht frei sdin
soll, so heifdt das tatsichlich nichts anderes ds zu verkiin-
den, daR es unter den schon bekannten Wahrheiten keine
gibt, die geehrt werden mite und dal3 die Wahrheit
eine Sache &4, die noch nidit gefunden wurde, und die man
suche, und zwar durch umfassende Diskussion aler Mei-
nungen. Wenn man verkiindet, da3 der Unterricht fre
sin miissse, dann heilt das, da3 die Wahrheit und der
Irrtum die gleichen Rechte besitzen. Nun bekennt sich aber
die Kirche zu dem Grundsatze, daR die Wahrheit aud:
ohne die Notwendigkeit besteht, dal? man se sucht, und
ferner zu dem Grundsatz, dal? der Irrtum rechtlos ge-
boren werde, daf? er rechtlos lebe und so auch sterbe, die
Wahrheit aber im Bedtze des unbedingten Redites ver-
bleibt. Die Kirdie kann aso nicht — auch wenn se es
nicht unterlalt, die Lehrfreiheit anzunehmen, dort, wo
eben eine andere Losung vollig unmdglich erscheint —
diese Freiheit as eine Grenze ihrer Wiinsche betrachten,
%0 wie se auch eine solcheFreiheit nidit as das einzigeZiel
ihrer Bestrebungen begriffen kann.

Das sind die Ausfiihrungen, die ich meiner Anscht nach
verpflichtet bin, Uber die verderblichsten Irrtimer der
heutigen Zeit vorzulegen. Aus dieser objektiven Unter-
suchung ergeben sch meiner Meinung nach zwei Erkennt-
nisse ah bewiesen: 1. dald ale Irrtimer ein und densdlben
Ursprung haben und den gleichen Mittelpunkt besitzen und
2., dal} se dle, mdgen se nun rach ihrem Mittelpunkte
oder nach ihrem Ursprung betrachtet werden, religitser
Natur sind. Das j& so gewif3, daf3 die Leugnung auch nur
einer einzigen gottlichen Eigenschaft zur Unordnung auf
alen Gebieten fuhrt und die menschlichen Gesdlsdiaften
der Gefahr des Unterganges audiefert.

Wenn ich das Gliick hétte, da meine Darlegungen Euer
Eminenz nidit vollig unniitz erscheinen, mochte ich mir
erlauben, Se zu bitten, diese Denkschrift zu FlRen seiner
Heiligkeit niederzulegen mit der Versicherung der tiefsten
Ehrfurcht, die ich ads Katholik seiner geheiligten Person,
sinem unfehlbaren Urteil und der Endglltigkeit seiner
Entschliisse gegeniiber hege.
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BUCHERANGEBOT! Bestellungen bitte an die Redaktion richten.

1. Pastor, Ludwi g Freiherr von: "Geschichte der Papste" Freiburg 1926-1933, insgesant
22 Bande, gut erhalten; Preis 500.-DMplus Versandtkosten.

Schot t - MeBbuch, Sonntagsschott von 1951; Preis: 14.-DM gut erhalten.

Trochu, Francis (ubers. Wdl 6cher): "Der heilige Pfarrer von Ars" Suttgart 1930;
Standartwerk in dt. Ubpersetzung; Preis: 15.-DM (480 Seiten.)

Hiimmler, Hans: "Helden und Heilige" Bonn, gut erhalten; Preis: 16.-DM
Schott-MeBbuch (vol I standig), Freiburg 1914; Preis: lo.-DM

Beck, Alois: "MRerkl & ung nach dem Rundschrei ben Papst Pius XI|. 'Mdiator Dei'"
Midling / Wen 1949; Preis: 15.-DM
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7. Eisenhofer, Ludwi g: "Katholische Liturgi k" Freiburg 1924 (Handbuch);Preis: 20.-DM

8. Stapper, Richard: "Gundri der Liturgik" Minster 1922; Preis: 25.-DM (brosch.)

9. Dillersberger, Josef: "Das neue Wort (ber Maria ... nach 'Mstici corporis' Pius XL
Sal zburg 1947; Preis: 12.-DM (brosch.)

lo. Papst Pius Xll.: "Gerechtigkeit schafft Frieden" Reden von 1939-1943, Hanburg 1946;

Preis: 18.-DM
11. Brinktrine, Johannes: "D e heilige Messe in ihremWrden und Wesen" Paderborn 1931,
Preis: 15.-DM
12. Rat hgeber, Al phons Maria: "Der heilige Franziskus" Nirnberg 1926, G ofBquart, mt
vi el en Abbi | dungen, zum 700. Todestag, Prachtausgabe, einige Stockflecken, 4o0.-DM
13. Pachtler: "Buch der Kirche" vom Pal nsonnt ag- Wi Rensonnt ag, Regensburg 19l (lat./
dt. Liturgiebuch; sehr schoner Einband! Preis: 16.-DM (mt Schuber)
14. Perk, Johann: "Deutsche Synopse der vier Evangelien" GCsnabrick 1934; Preis: lo.-DM.
15. "De antiquis liturgiis et de disciplina arcani" Argentorati 1829; Preis: 35.-DM
(fdr Liturgie-Fachl eute; neuer Einband.)
16. Stolberg, Friedrich Leopold G af von: "Leben des hl. Vincentius von Paulus mt
ei nem Gespréach der hl. Katharina von Siena" Wen 1819; neuer Einband; Preis: 4o.-IM
17. Silbert, J.P.: "Schriften des hl. Bernhards" Wen 1820; nmit einer Vorrede von Joh.
M chael Sailer; neuer Einband; Preis: 35 -DM
18. Fiilop-Miller, René: "Macht und Gehei mis der Jesuiten" Berlin 1929; Preis: 4o0.-DM

19. He fele, Karl: "Der hl. Bernhardin von Siena und die franziskani sche Wander predi gt
in ltalien wahrend des XV. Jahrhunderts" Freiburg 1912; Preis: 25.-DM
20. Johner: "Cantus ecclesiastici ... ad usum clericorum" 1926 Regensburg; 20.-DM

21. Gasparri: "Katholischer Katechisnus" Minchen 1939, Preis: 14.-DM

22. Klug: "Der kath. d aubensinhalt. Ei ne Darlegung und Verteidigung der christlichen
Haupt dogmen" Paderborn 1915; Preis: 22.-DM

23. U fenheiner, Leopold: "Die Heilslehre der kath. Kirche" Einsiedeln 1880; 20.-DM

24. "Lehrbuch der kath. Religion fir die oberen Kl assen" Minchen 1897; Preis: 20.-DM

25. W ndel band- Hei nsoet h: "Lehrbuch der Geschichte der Philosophie" 1935; 25.-DM

(Al'le Blucher konnen bis zwei Wochen nach Erhalt bei Nichtgefallen w eder zurickgesandt
wer den; abzugeben ferner: verschiedene &ltere Gesangbucher zu verschi edenen Anl &ssen
- z.B. Erstkommunion, Beichte etc.- gegen geringe Spende.)
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Schul szenen 1980, aus DER SCHWARZE BRI EF, 44/8o0, von GQaus P. Causen: "Min
Sohn Peter, 18, Schiuler der Ooerstufe des Gymasi uns Schl o3 Overhagen in Lippstadt, be-
teiligt sich in der Kl asse an einer Diskussion uber Schul problene. Sein Lehrer, Eike Ho-
vermann, Kandidat der SPD fir den Landtag in NRW bezeichnet den Coberstudiendirektor des
Li ppst adt er Gstendorf-Gymmasi uns al s gei steskrank. Mein Sohn, h&ufig Ziel scheibe der Pro-
vokationen di eses Lehrers: Wenn hier einer geisteskrank ist, dann Sie! Hovernmann: |m Ge-
gensatz zu anderen Leuten bin ich mr dessen bewl3t. Peter: Dann gehdren Sie trotzdem

in eine geschl ossene Anstalt. Hovermann: Was ist denn dies hier anderes? - Deutsches G/m
nasi um 1980, eine geschl ossene Anstalt? Wenn man drei schul geschadi gte Sohne hat - beim
vierten ist das Rennen noch offen -, dann gibt es nicht nehr viele Szenen, die einen auf-
regen konnen. Doch geschehen immer wieder Dinge, die nicht nur ungeheuerlich, sondern
auch typisch sind. Die 2. Szene: Schiill er einer Real schule, die friher ein G/masi umbe-
suchten, ziehen auf der Jungentoilette ein Midchen aus. Uber die Einzel heiten wird nur
getuschelt. Es hei3t, das Madchen habe von sich aus mtgemacht. (...) 3.Szene: Ei n Freund,
Lehrer an einer Hauptschule (...), sieht in der Pause auf dem Schul hof imKreis jolender
M tschil er einen Jungen und ein Madchen bei m Geschl echt sver kehr.
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am Fest des hl. Martin
Verehrte Leser!

Unsere religi 6dse Lage bietet wenig Anl al, hochgemut zu sein. In "Celle qui pleure"
zieht Leon Bloy das einfache Reslinee: La Salette war die |letzte Bastion der Christen-
heit, doch diese Festung kapituliert seit 1846. Ein klareres Urteil Uber den all genei-
nen Zusammenbruch, (ber das feige, hochnitige Versagen derjenigen, die durch die Fir-
mung Streiter CGottes hatten werden sollen, gibt es nicht. Wenn man neben der heuchl e-
ri schen, erpresserischen konservativen Diplomatie die Passivitat, den Heil segoi snus,
das religi 6se Hei nzel mannchen- Dasei n viel er G aubi ger, die bewfte Blindheit vieler kon-
servativen Kl eriker mt ihremDinkel - getarnt als beschei dene Zurilckhaltung - sieht,
nit e man ohne Cottes Hilfe verzweifeln. |Imrer wi eder lberkommt mnich der Gedanke, dal
es letztlich einfacher sein nuf3, fir eine Sache ins Geféangnis zu gehen, als aus sich
heraus, aus inneremAntrieb etwas Konstruktives fiUr sie zu tun, sich - wie imvorlie-
genden Fall - fir die Sache Cottes zu verzehren. Wenn ich an bestimte Personen denke,
so kann ich mir nicht vorstellen, daR sie, auf die Probe gestellt, Gott direkt verra-
ten wirden. Doch jetzt, wo in dieser Not jeder auf seinemPlatz stehen nmifte, verweigern
sie sich und | dhmen danmit zugleich ihre Urgebung. Verweigern hei3t, sich CGottes Befehl
verschlieBen, 1hn nicht ganz annehmen, |hn nicht wirklich aufnehmen.Wie ein einziger
grolRer Wehklang hallt diese Verweigerung in Christi Heilsbotschaft wi der. Selbst das

Fest der Menschwerdung CGottes ist davon uUberschattet: "Er kamin sein Eigentun, doch
di e Seinen nahmen ihn nicht auf."... die Seinen!

"Ach!" rufen die Triumphalisten, "Bloy hatte kein Gottvertrauen, wenigstens
kein echtes, wie wir es verstehen, und Sie natirlich auch nicht! Sie kdnnen nicht ab-
warten!" Sicher, Cott hat uns prophezeit, die Pforten der Holl e werden die Kirche nicht
uberwdl tigen - und ich zweifele daran auch kei nen Augenblick -, aber jeder, der an der
wi rklichen Not nicht blind vorubergeht, der nur mit ein klein wenig Aufmerksamkeit und
Nichternheit die derzeitige Situation betrachtet, sieht, daR diese Unluberw ndbarkeit
der Kirche allein fast nur noch von Cott gewollt und allein von Ihmgesichert wrd.

Die neisten von denen, die Er zun Hrtenant berufen hat, stehen mt den Handen in den
Hosent aschen abseits; ihnen reicht Gottes Versicherung von den Pforten der Holle, die
die Kirche nicht Uberwéltigen. Al diejenigen, die unfahig sind zu leiden, die sich ver-
antwortungslos abwenden, sich verschlieBen, erinnere ich an die Wrte unseres Heil an-
des, die Er in diese Zeit hineingesprochen hat: "Und wirden jene Tage nicht abgekirzt,
wir de kein Mensch gerettet werden, doch un der Auserwdhlten willen werden jene Tage ab-
gekurzt werden." (M. 24,22) Noch einmal: "Und wirden jene Tage nicht abgekirzt, wirde
kei n Mensch gerettet werden." Man w ederhol e sich diese Worte, die vor jedem von uns
we—ein R chrerspruchrdastenen missen, nehrfach; so |lange, bis das Terzte Brischen Ar-
roganz, Dinkel aus einemgew chen ist. Nur Cottes UbergrofRer Barmherzigkeit werden et -
liche ihre Rettung, wird die Kirche ihren Witerbestand zu verdanken haben.

Auch drauflen ist es nmittlerweile dunkel geworden und kalt. Da plo6tzlich: auf
der Strafle ein lautes, wldes Singen. Ich habe vergessen, dall heute St. Martins-Tag ist.
Unten stehen die Kinder, schwenken ihre Laterne. Sie rufen mich heraus, sie singen das
Lied vomhl. Martin noch einmal, laut und unbekimert. In der Dunkel heit hipfen ihre
Laternen hin und her. Ach, wenn diese Kl einen doch ihr Licht behalten kénnten, in die-
ser netaphysi schen Dunkel heit, un so Cottes Barmherzigkeit auf sich herabzuzi ehen!

I m Namen der Redaktion winsche ich |hnen ein gnadenreiches Weihnachtsfest.

=y
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