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OSTERPREDI GT
VOM HL. BERNHARD VON CLAI RVAUX

Vi el es haben die Heiligen der vergangenen Jahrhunderte zu sagen. Vieles und hochaktuel -
les. Horen wir die Osterpredigt des hl. Bernhard von Cl airvaux. (lo90o-1153). Ist sie
nicht wie eigens in unsere Zeit hineingesprochen? Nein, sie denkt und spricht fur

alle Zeiten! Manfred Jacobs

"Es hat (berwunden der Léwe. Uberwdltigt ward die Bosheit von der Wahrheit,
die machtig von einem Ende zum anderen reicht und alles in lieblicher. MIde ordnet.
Am Kreuz Uberwand er die Lasterungen der Juden, an des Gabes Tur fesselte er die
stark Gewappneten, und Uber die Macht des Todes selbst triunphierte er.

W sind nun dei ne Schméhungen, o Juda, wo sind o Satan, die Werkzeuge dei -
ner Gefangenschaft, wo dein Sieg o Tod? Ja, eine ganz neue Art von Herrschaft ist an-
gebrochen, in Schrecken erbl a3t der bisher inmer siegreiche Tod.

Was, o Juda, sagst du nun, der du friher dein gottesl asterliches Haupt vor
dem Kreuze schittel nd, das hochheilige Haupt, Christumden Herrn, mt schné@hlichem
Hohne | &stertest? Also riefst du: Ist er Christus, der Koénig in Israel, so steige er
herab vom Kreuze! 0, giftige Zunge, Wort der Bosheit, ruchlose Rede! Das ist so ganz
deine Art, oder vielnehr die Art desjenigen der ein Ligner von Anfang an war. Ein Ko-
nig steigt hinauf, nicht herab! Hast du es vergessen, alte Schlange, w e bestirzt du
ei nst zuruidckgew chen bist, als du dich erkihntest zu sagen: Sturze dich hinab, das
alles will ich dir geben, wenn du niederféllst und m ch anbetest. So ist es auch dir,
0 Juda, entfallen, was du gehdort hast: Der Herr hat vomHol ze regiert (Ps. 96,10).
Aber sicher hast du auch nicht vernonmen, dall di ese Verhei Bung nicht den Juden, son-
dern den Heiden gehoért: Saget unter den Hei den, dall der Herr Konig sein wird amKreuz!"

"Er steige herab", riefen sie, "ist er der Konig Israels!" Gerade weil er
der Konig ist, wird er nicht herabsteigen, wird er den Titel seines Reiches nicht ab-
| egen und das Zepter seiner Herrschaft nicht preisgeben. Und sie riefen weiter: "An-

dern hat er gehol fen, sich selbst kann er nicht helfen." Allerdings, wenn er herab-
stiege, wirde er niemand helfen. Denn da niemand selig werden kann, der nicht bis
ans Ende harret, wum wieviel weniger hatte er Erl dser sein kdnnen? Andern hat er ge-
hol fen, denn da er selbst das Heil ist, so bedarf er keines Heils.

Ursonst, Ruchloser, hdlst du die Pfeile in dei nemKdcher bereit und rech-
nest damt, dal die Jinger sich verlassen fihlen und in der Beharrlichkeit wankend
wer den. Deine Geschosse schaden dem Herrn nicht; denn eine andere Zeit hat er zur
St rkung sei ner Junger, w eder eine andere zur Dénpfung seiner Wdersacher gewdhlt.
Dazwi schen bekundet er Geduld, enmpfiehlt Dermut, ist gehorsam vollendet die Liebe.
Mt diesen Tugendedel steinen sind die vier Arme des Kreuzes geschmickt: alle uber-
ragt die Liebe, zur Rechten ist der Gehorsam zur Linken die Geduld tief unten sprofit
die Denut als aller Tugenden Wirzel.

Du suchst Zeichen, Juda? Erwarte m ch am Tage nei ner Auferstehung! WII st
du aber Uberhaupt gl auben, so habe ich dir schon groRere Dinge gezeigt. Gestern und
ehegestern heilte ich allerlei Krankheiten, hieRR die bdsen Geister weichen, lielR die
G cht brichi gen und Toten aufspringen. Ist das alles nicht groRer, als wenn aus nei nen
Handen und FuRBen di e Nagel herausspridngen, di e du hineingeschl agen hast? Jetzt ist
die Zeit zu leiden, nicht zu w rken, und wie du dich vergeblich bemihtest, die Stunde
meines/Zu beschl eunigen, so wirst du di esel be auch ni mmernmehr hindern. Doch wenn deine
ehebrecheri sche Art noch ein Zeichen sucht, so wisse, es wird kein anderes geben, als
das Zei chen des Propheten Jonas (Matth. 12,39), nicht das Zeichen des Herabstei gens,
sondern der Auferstehung. Wenn es nun der Jude nicht sucht, so unfasse es voll Freude
der Christ. Denn es hat uUberwunden der Lowe.

Sie verwahrten den Stein nit Hitern und siegelten ihn. Aber aus dem ver-
schl ossenen Grabe kehrte er ins Leben zurick, wi e er aus dem verschl ossenen jung-
fraulichen SchoBe ins Leben und bei verschlossenen Tiren zu den Jingern in den Saal
trat. Nur aus einemOte wollte er nicht bei verschlossenen Tiren hervorgehen, nam
lich aus dem Gefdngnis der Holle; denn hier zerbrach er die eisernen Pforten, zer-
sprengte alle Riegel, danmt er die Seinen, angetan mit den weiBen Kleidern, die im
Bl ute des Lanmes gewaschen waren, frei hinausfihrte aus offenen Toren.

Aus dem G abe brach der Lowe hervor! Hat er nicht ein weit groReres Win-
der getan, als sie verlangt hatten? Zuvor waren andere von den Toten auferweckt wor-
den. Er aber hat sich selbst auferweckt. Einzigartig ist es und keiner vermag es bis
/" Todes
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auf einen. Der Prophet Elias weckte einen Toten auf, aber einen anderen nicht sich
sel bst. Deshalb nennen wir die anderen auferweckt, Christum aber den Auferstandenen,
weil er aus eigener Kraft als Sieger aus dem G abe ging. Uberwunden hat der Loéwe aus
Juda.

Amdritten Tag stieg er auf, damt der Prophet wahrhabe, der da spricht:
"Er macht uns |ebendig nach zwei Tagen. Er wird uns amdritten Tage aufrichten, daf3
wir vor ihmleben werden" (Hos. 6,3). Wahrlich, es ziem sich, daB, w e das Haupt
vorangi ng, auch die dieder folgen. Am sechsten Tage erl dste er den Menschen am Kreuz,
an demsel ben Tage, an dem er den Menschen im Anfang erschaffen hatte. Am fol genden
Tage hielt er Sabbatruhe im Grabe, feiernd von demWrke, das er vollbracht hatte.
Amdritten aber, als amersten Tage, erschien er als der Erstling unter denen, die
da schliefen, als der neue Mensch, als der Sieger Uber den Tod.

CGeben wir ni emand Gehdr, neine Briuder, nicht Fleisch oder Blut, nicht ir-
gend ei nem beli ebi gen Geiste, der uns belehren will herabzusteigen. Lasset uns aus-
harren am Kreuze, sterben amKreuze. Andere sollen uns herabnehmen,nicht aber unser
Wankel mut. Uns nmbgen nach Seiner Huld die heiligen Engel herabnehmen, damt wir nach
mannl i ch Uber st andenen Kreuzestagen am fol genden Tag, nach unserem Tode nam ich, sanft
ruhen und selig im G abe schlunmern, voll Erwartung in seligen Hoffnungen der Ankunft
der Herrlichkeit des groRen Gottes, der unsere Leiber endlich amdritten Tage aufer-
wecken wird, daR sie &hnlich werden seinem verklarten Leibe. Die Erfindung aber der
S6hne Adams nur wei 3 von einem vierten Tage, den sie nicht vom Herrn enpfangen haben.
Deshal b sind sie verderblich und abscheulich geworden. Gottlicher Odnung sind die
drei Tage: der Tag der Arbeit, Der Tag der Ruhe und der Tag der Auferstehung. Sie ge-
fallen den Menschenki ndern nicht, vielnmehr ziehen sie ihren von ihnen erfundenen Tag
vor und verschieben die BuBe umihrer List zu fréhnen. Das ist der Tag nicht, den
der Herr gemacht hat, sie sind viertagig geworden und riechen schon.

W bleibt ihr nun mt eurer Rede: er steige herab vomKreuze, so wollen wr
an i hn gl auben? Seht, das Gab ist gedffnet, so kommt doch! d aubt ihr aber dem Auf -
erstandenen ni cht, wieviel weniger hattet ihr dem vom Kreuze Herabgesti egenen ge-
gl aubt. Aber vielleicht ist euch die Auferstehung ein noch gréReres Argernis als das
Kreuz!

Deshal b halten wir uns nicht |anger mt euch auf. Der &ltere Bruder nag
ni cht die Gesédnge und den Reigen hdren, er ist zornig dariber, dall uns ein gemdBtestes
Kal b geschl achtet ist (Luk. 15.28). Drauf’en steht er und will durchaus nicht herein-
komren. Nun, so laflt uns hinei ngehen, Bruder, und das Mahl geniefen mit dem ei nge-
sauerten Brote der Lauterkeit und Wahrheit. Denn wir haben ein Osterlamm, das ist
Christus, der sich fur uns opferte (1 Kor. 5,7). AME N.

(Aus: Vogt, Karl Anton: "Bernhard von
Cl ai rvaux; ein Mdnch |enkt das
Abendl and.)
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WO STEHEN W R?

von
Dr. Eberhard Heller

"Credo ... in unam sanctam, catholicam
et apostolicam Eccl esiam"

Die Frage lautet prézise: W stehen wir in unseremKirchenkanmpf? Sie ist nicht |eicht
zu beantworten. Die Propagande und Tauschungsmandver der sog. Reform'Kirche', die in
der Person von Wjtyla und der ihn tragenden offentlichen Meinung Uber ungeheure Sug-
gestivitat verfugt, und die bewBte Irrefihrung seitens Econes und seiner klerikalen
Vasal |l en auf der einen Seite, das Unwi ssen vieler G &ubiger (aber auch deren naiver

Hei | segoi smus) und di e unent schul dbare Zurickhal tung bzw. Verwei gerung des treuen Kl e-
rus, das kirchliche Dunkel aufzuhellen und die d &ubigen Uber die w rkliche Katastrophe
zu inform eren, haben dazu bei getragen, dall sich unsere eigene kirchliche Situation

al s schwierig durchschaubar darstellt. Zusatzlich wird die Beurteilung, wo wr stehen,
durch die unterschiedliche Bewertung und Einschatzung der seit 1981 erfol gten Bischofs-
wei hen nicht erleichtert. Die einen rufen "Schisma, Schism", die anderen sehen durch
di e Sicherung der apostolischen Sukzession - so Gott will! - alle Problenme als gel 6st
an. (Das soll dann so gehen: Man sucht sich einen Bischof aus, den man bittet, irgend-
wel che nitgebrachten Kandi daten pede stante zu Priestern, ja sogar zu Bischdéfen zu wei-
hen... so auf der Ebene privater Unternehnungen oder einer Good-will-Tour.) Das Argu-
nment di eser Leute ist zwar richtig, dall die Kirche (mt ihren Antstréagern) als Verwal -
terin der Heilsmittel Cottes umder Rettung der Seelen willen gestiftet wurde, d.h. die
H erarchie ist fur die Seelen da, und nicht ungekehrt: die Seelen fur die Hi erarchie.
(Das sollten sich die Legalisten unter uns gehdrig hinter die Chren schreiben!!!) Aber
di e Bevol | machtigung zur Verwaltung der Heilsmittel hat Christus Seiner Kirche gegeben
- und—mcht—onzaitTgen Sekten. Beides nmuf3 man i mrer zusammen sehem—obwolt—m—Konf | i kt -
fallen die Rettung erst den Heilsmitteln gilt.

Wel che Mogli chkeiten haben wir nun angesichts der schw erigen, scheinbar ver-
wirrten Verhaltnisse, uns Rechenschaft (ber unsere Situation abzul egen und unseren
St andpunkt zu besti nmen? Denn nichts schadet bei der Bewaltigung von verwirrten Gege-
benheiten bzw. gravi erenden Probl emen nehr als blinder, unuberlegter Aktivisnmus oder
unkontrol lierter Defdatismus und Resignation.

Man ist gelegentlich erstaunt zu sehen, w e man gerade bei konplizierten Auf-
gaben durch di e Anwendung schei nbar zu ei nfacher, unscheinbarer Hilfsmittel sehr schnell
zu einer Ldsung gelangt. - Ich werde nie vergessen, wi e uns einst ein Professor fir
Kunst geschi chte durch die Analyse der typischen Ornanmente das gesante Wesen des Barock
erschl of3.

I m apostol i schen d aubensbekenntnis beten wir so hdufig: "Credo ... in unam
sanctam catholicamet apostolicamEcclesiam" ("Ich glaube an die eine, heilige, ka-
thol i sche und apostolische Kirche.") Ich glaube als Uberzeugter Katholik an Christi
Stiftung, die als Institution unser Heil garantieren soll. Die Merkmale "einig", "hei-
lig", "katholisch", "apostolisch" definieren unseren dauben an die Kirche. Sie werden
uns als Kriterien dienen umfest zu stellen, wo wir kirchlich stehen, und was es zu
tun gilt.

I mfol genden werden diese Attribute zunachst einmal erl&utert, umdann nit ihnen
unsere Situation zu bel euchten. Di ese Ausflihrungen kénnen das nur sehr knapp, skizzen-
haft leisten. Mt ihnen soll dieses Thema Uberhaupt erst einmal angeschnitten werden,
um das Augenmnerk auf die sich zum Schl uR stell ende Aufgabe hinzul enken, der wir uns
gegenuber gestellt finden.

I. EINHEIT
Di e Dogmatik (man vgl. u.a. Bartmann, Bernhard: "Lehrbuch der Dogmatik" 2 Bde. Frei-
burg 1928) spricht von

a) der Einheit imd auben (Depositum fidei),

b) der Einheit imKultus und den Sakranenten,

c) der Einheit der kirchlichen Geneinschaft in ihrer hierarchischen diederung.
Der d aubensinhalt ist durch das Lehrant im Depositum fidei ni edergel egt, das alle Glar
bi gen zu gl auben verpflichtet sind. Die Sichtbarkeit und die Erkennbarkeit der kirch-
lichen Einheit tritt amdeutlichsten hervor in der 6ffentlichen Anerkennung des Primats
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des Papstes. (Man vgl. dazu Joh. lo,16: "Eine Herde, ein Hirt"; Matth. 12,25: "Das
Reich Gottes darf in sich nicht uneins sein.'"; Paulus, 1 Kor.l,lo; Enzyklika Pius IX
vom 6. 9. 1864 - Dz.1685-1687; Leo XIII. in "De unitate Ecclesiae" vom 29.6.1896 - Dz.
1954-1962). Die Einheit der kirchlichen Geneinschaft und die Einheit imd auben und
der Sakramente bedi ngen sich gegenseitig: die Einheit der kirchlichen Geneinschaft nit
ihrer Herarchie ist der Garant fir die Einheit imd auben. Ungekehrt ist die Einheit
i md auben und der Sakranmente die Fessel, die die kirchliche Geneinschaft in ihrer E n-
heit zusanmmenhélt.

Sinden wi der die Einheit des d aubens sind Hiresie und Apostasie; im Schisnma
steht, wer gegen die Einheit der kirchlichen Geneinschaft handelt und sich vom Pri nat
des Papstes | ossagt.

I1. HEILIGKEI T
Die Heiligkeit neint dogmatisch gesehen:
a) eine objektiv wirkliche - in der Institution der Kirche,

b) eine personliche - als Aufgabe fir alle d &ubigen.
Bei der objektiv wirklichen Heiligkeit unterscheidet man:

1. eine passive: durch Konsekration verliehene (Kirche, Altar, Geréate),

2. eine aktive, sofern sie persodnliche Heiligkeit bew rken kann (Sakranente,

G aubensl ehre) e

ojektiv heilig ist also die gesante Stiftung der Kirche durch Christus, mit allen ihren
Ei nri chtungen, denn sie ist "Kirche Gottes" (man vgl. z.B. Apg. 20,28; 1 Kor. 1,2).
Die personliche Heiligkeit neint die durch die Ghade der Taufe ero6ffnete Miglichkeit
der Vervollkommnung des eigenen Wllens in der Nachfolge Christi, in der Nachahnung, in
dem Nachl eben von dessen vol | kormen gutem heiligstemWIlen. Diese Selbstheiligung
(oder besser noch: Verheiligung) bleibt eine stéandige Forderung an jeden einzel nen, an
die Geneinschaft als Korper. Es geniigt also nicht, umselig zu werden, keine direkten
Sinden zu begehen, sondern wir sind aufgefordert, aktiv den Weg nachzugehen, den uns
Christus vorgegangen ist. Das Verharren in der Verweigerung, in der Selbstheiligung
voran zu gehen, hei 3t eben, die Nachfolge Christi abzul ehnen; konkret hei 3t das: ein
sol cher Mensch liebt nicht und ist nicht bereit, Opfer auf sich zu nehmen.

Ich darf es noch einmal betonen: Diese Selbstheiligung ist nicht nur individu-
alistisch zu verstehen, sondern betrifft auch die Geneinschaft der 4 &ubigen als solche,
die durch und in der Liebe zu Christus sel bst untereinander auch di esen Liebesbund
schlieBen soll. (D ese Verpflichtung wird von viel en tbersehen.)

I11. KATHOLI ZI TAT
Diese liegt vor als

a) ein inneres und

b) als ein auBeres Merknal .

Innere Katholizitat neint die Universalitidt der Kirche als Heilsinstitution in der Hn-
sicht, dal durch den G auben und das sakranentelle Leben (religio) unsere gesamte Wrk-
lichkeit betroffen wird. Der G aube und das religidse Leben geben Antwort auf alle we-
sentlichen, |etztentscheidenden Fragen und erdffnen die Miglichkeit fir ein voll konmen
sinnerfilltes Leben. Diese innere Allunfassendheit ist dergestalt, dal niemand wegen
sei ner Herkunft, sozialen Umelt etc. von der Kirche ausgeschl ossen bl eiben muR. Die
innere Universalitat von Anspruch und Erfillung der O fenbarung Gottes betrifft also
all e Menschen und VOl ker und gilt (ohne Einschrankung) zu allen Zeiten.

Di e &uBere Katholizitéat besagt, dal sich die Kirche als Institution bzw. als
Glaubensgemeinschaft auf alle Volker und in allen Landern der Erde ausbreitet bzw. aus-
breiten soll. Diese Katholizitat setzt selbstversténdlich die Einheit der Kirche (in
d auben, Sakranmenten und Hierarchie) voraus. Da die &ulere Katholizitat eine Aufgabe
ist, die die Kirche imVerlauf ihrer Geschichte verwirklichen soll ("Ght hinaus in al -
le Welt..."), genigt es fur die jeweilige historische Situation, daR dieses Ziel er-
reichbar bleibt, d.h. dal die Kirche in sich als Heilsinstitution intakt ist. Die Kir-
che nmuR sich demmach hinsichtlich ihrer Universalitat in Raumund Zeit inmer so dar-

stellen, daR daraus ihre Kraft und Hoheit, ihre Expansionsfahigkeit und Uberzeugungs—
gewal t sichtbar und erkennbar wird (virtuelle Katholizitat). Her ist u.a. der Missions-
auftrag der Kirche begrundet. Und es geht nicht an , daf jemand nur fir sein Seel en-

heil Sorge zu tragen hat, daR sich sein Benithen nur darauf beschranki, daB er allein
in den H mmel kommt, sondern der d aube schlieBt™1Th sich die Mtverantwortung fir die
Mt menschen, die Nachsten nmit ein. Es ist jedermans Pflicht, religidse Pflicht, sich
nach seinen Kréaften darum zu bemihen, auch den anderen den Weg zur Teil habe am Leben
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Jesu zu eroffnen bzw. auf ihn hinzuf dhren.

V. APCSTOLI ZI TAT
Sie erstreckt sich auf:

a) den Ursprung (apostolicitas originis),

b) die Lehre (apotolicitas doctrinae),

c) die Nachfolge (apostolicitas successionis).
Die Kirche ist apostolisch, sofern sie auf dem Fundanent der Apostel aufgebaut i st,
das sie von Christus unnmittel bar erhalten hat, und insofern dieses Fundanent in den
Nachf ol gern der Apostel fortdauert bis ans Ende der Zeiten.

Wenden wir nun die erlé&uterten Kriterien auf die heutige Situation der sog.
Reform'Kirche' einerseits (a) und zum anderen (b) auf die eigene kirchliche Lage an.

I. EINHEIT:

a) Die sog. Reform'Kirche' hat die Einheit des d aubens dadurch verlassen, daR sie ha-
retische Auffassungen offen und antlich vertritt (Mdernisnus, Okumenisnmus, 'Messe'als
Mahl etc. - man kann daraufhin séntliche Jahrgénge der EINSICHT durchgehen, die den

d aubensabfal | ununterbrochen dokunentieren). Man denke nur einmal daran, w e sich Mr.
Wjtyla als Chef dieser 'Kirche' die Wedervereinigung nmit den Othodoxen vorstellt:
um den Schwi erigkeiten mt dem Dogna der Unfehl barkeit des Papstes aus dem Wg zu ge-
hen, brduchten die Othodoxen dieses nicht anzuerkennen, nur die romsche 'Kirche' sei
gl aubensnméflRi g darauf wverpflichtet. (So geduBert bei seiner Turkeirundreise.) Also er
micht e zugunsten der Einheit der Geneinschaft die G aubenseinheit aufgeben! Wl che Vor-
stellung hat dieser Mann von ei nem kat holi schen Dognma?! - Eine Einheit imKultus und
den Sakranmenten gibt es nicht nur nicht zur Tradition der Kirche, sondern untereinan-
der erst recht nicht. Jeder sog. 'Amtstriger' bastelt sich seine 'Liturgie' selbst zu-
recht - und Paul VI. hat sich dariber noch gefreut (die beliebte Masche der "Vielfalt
in der Einheit"). Auf seiner Afrikafahrt beteuerte Wjtyla inmmer wi eder, daB es ihm
nicht umdie Disziplin in der Liturgie ging - da kdnne jeder Schwertertéanze auffihren

wie er wolle -, sondern umdie Einheit der 'kirchlichen' Gemeinschaft. Di e neuen
Sakranentsriten sind gefdalscht, so daR durch sie das Sakranent nicht nehr bew rkt wer-
den kann. Durch den G aubensabfall hat sich die Hierarchie ipso facto in die Illigi-

timitdt begeben und ihrer Antsfunktion verlustig geworden.

b) Unser ganzes Streben imWderstand gegen die "Reformer' galt zundchst der Rettung
der hl. Messe, der Verteidigung der wahren Mef-Theologie und der Bewahrung des d au-
bensgutes, insofern wiurde die Einheit in Sachen der d aubenslehre und in der Praxis
der Sakrament enspendung zur Tradition der Kirche und zum anderen innerhalb der W der-
st andsgruppen gewahrt. Auch wurden innerhalb dieser Kreise keine Anderungen eingefihrt,
wozu natidrlich niemand autorisiert wire. \Was aber fehlt, ist die Ei nheit der Cenein-
schaft der G aubigen unter hierarchischer Fihrung. Ein Oberhaupt, das Christus zur Lei-
tung Seiner Kirche bestellt hat, fehlt (noch), ebenso die fir bestimte Gebiete einge-
setzten Bischofe und Priester. Danit fehlt nicht nur die Reprdsentanz der Einheit der
ki rchlichen Gemeinschaft, sondern - und das ist viel gravierender - die juridische Be-
auftragung fir die noch vorhandenen Antstrager (Bischdofe und Priester), die somt ihrer
priesterlichen Verpflichtung in dieser papstlosen Zeit durch unmittel bare Bezi ehung
auf den Auftrag Christi gerecht werden kénnen und diesen legitimnur dann erfillen,
wenn sie es imH nblick auf die Kirche tun, deren Einheit in der hierarchischen O d-
nung - mt dempépstlichen Primat - intendiert sein nuf3. (Zur genauen Bestimung der
bischéflichen und priesterlichen Rechte in dieser Situation erwarten wir noch den an-
gekindigten Beitrag von Mgr. Querard des Lauriers QO P.)

Man betrachte unter diesemkirchlichen Aspekt einmal das Handel n Econes: Es
anerkennt eine 'Herarchie' an, die ihre Legitinmtat |&angst verloren hat. Damit ver-
| &kt es sel bst ipso facto die wahre Geneinschaft der Kirche und steht im Schisnma
- wobei diese Beurteilung nur die eine Seite dessenVerfehlung abdeckt; die gravieren-
dere ist die, daB es sich den bewulBten Zerstorern der Kirche, den Anti-Christen unter-
stellt , und das imvollen Wssen umdie wirklichen Absichten dieser sog. 'Reforner'.)
Da es dadurch zugleich die Restituierung der Kirche und ihrer wahren Einheit negiert
und zu verhi ndern sucht - wenn es die Econer nicht gegeben hatte, héatten sie die Frei-
maur er erfinden missen, wie ein Bekannter im Kirchenkanpf treffend forrmulierte -, han-
deln sie in der (wahren) Sakramentenspendung ohne |egitine Beauftragung. Denn nur Seiner
Kirche hat Christus auch die Vollmcht gegeben, in SeinemAuftrag zu handeln. D.h. -
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sieht man von der Problenmati k von Lefebvres Wi hen durch den Freimaurer Lienart ein-

mal ab - dann verfehlen sich die Econer gegen die Einheit der Kirche. Es ist dend &u-
bi gen unter Sunde verboten, die von diesen Priestern gespendeten Sakramente (aufler in
extrem s) zu enpfangen.

I'1. HEILI GKEI T:

a) DReform'Kirche' hat durch die Verfal schungen in d aubenssachen und der Sakranente,
als auch die dadurch ipso facto mtvollzogene Aufhebung der hierarchischen Institution
die objektiv wirkliche Heiligkeit zerstdrt. Die Selbstheiligung des einzel nen und der
Glaubensgemeinschaft in sich ist weitgehend erloschen, da diese Forderung zugunsten
eines diffusen Appells an die Mitmenschlichlkit (Humani snus) auf gegeben wurde. (Der Sl o-
gan eines 'Seelsorgers': "Leute bleibt wie ihr seid.") Vomersten Gebot (Cottesliebe)
redet ni emand nehr.

b) Zwar haben wir im objektiven Bereich die Institution der Kirche (als Torso - s.b.
unter 8 I. EINHEIT), die d aubenslehre, die Sakramente in ihrer Heiligkeit bewahrt.

Bei der Erinnerung an die Verpflichtung zur Nachfolge Christi, d.h. zur Selbstheili-
gung des einzelnen und der Gemeinschaft, zur personlichen sittlich-religidsen Vervoll -
kommung schl age sich jeder, der noch ahnt, was Denut hei Bt, kraftig an die Brust und
bekenne ununterbrochen: "Mea cul pa, nea culpa, nmea culpa..." - Mehr gibt's zu diesem
Punkt nicht zu sagen!! !

I11. KATHOLI ZI TAT:

a) wWenn man den fal schen Okumeni smus favorisiert wie es Montini tat, wie es Wjtyla
tut ("Redenptor honinis", geneinsane 'Cottesdienste’ mt Anglikanern) (umn.b. die
Wl teinheitsreligion zu schaffen), gibt man den Anspruch auf Universalitéat der Kir-
che auf. Eine solche '"Kirche' wird eo ipso zur bloRen Partei - neben anderen, die als
gl ei chberechti gt anerkannt werden, wonit der Anspruch der Kirche, allein seligmachend
zu sein, fahren gelassen wird. Da sonmt die innere Katholizitat fehlt, entfallt auch
der Missionsauftrag.

b) Durch die Bewahrung des von Gott geoffenbarten A aubensgutes haben wir die innere
Kat hol i zitat behalten. Der Abfall der Hierarchie, der die Uberw egende Mehrheit der

d &aubi gen verfihrt und mt sich gerissen hat, zudemnoch der Verrat Lefebvres, der un--
ter der Maske der Orthodoxie den Plan verfol gt, naive, unw ssende, vertrauensselige

d &ubi ge an das abgefall ene Rom anzukuppel n, und die Rei hen der Treuen noch einmal ge--
lichtet hat, lieRen die Schar der gl &ubigen Katholiken erheblich zusammenschrumpfen.
Reste der sich zur Kirche Christi und seiner Stiftung (d auben und Sakranente) beken-
nende Gemeinschaften oder |ose G uppen gibt es aber noch in Europa, Sud- und Nordane-
rika, in Afrika, in Indien, Australien und Neuseel and. Da aber die hierarchische Ein-
heit fehlt, ist es nicht miglich, die virtuelle Katholizitat, d.h. die Hoheit und
Kraft der Kirche sichtbar darzustellen... zumal Kleriker, die glaubensnaflig nicht ab-
gefallen sind, ihre kirchliche Position aus Opportunitét oder Feigheit unterdricken.

V. APOSTOLI ZI TAT:

a) In ihren Fehl-Anschauungen kann sich die Reform'Kirche' bestimt nicht auf die A
postel berufen. Wenn die alten Bischofe, die zwar noch gultig gewei ht sind, aber den
Refornkurs mittragen, sterben, erlischt auch die apostolische Sukzession, da der neue
Ritus der Bischofsweihe ungultig ist (zum ndest imhochsten MalRe suspekt). Auch wenn

i nnerhal b der Refornorgani sation wi eder einmal der alte Ritus der Bischofsweihe be-
nut zt wirde, blieben diese Wihen ungiltig, da man davon ausgehen kann, dal die 'Prie-
ster' als Kandidaten fir die Konsekration selbst nicht gultig zu Priestern gewei ht

wur den.

b) ImVertrauen auf Cottes Beistand und dank des Handel ns von Mgr. Ngo-dinh-Thuc konnte
- wenn es imHeilsplan Gottes gelegen ist - die gefahrdete apostolische Sukzession ge-
rettet werden. Auch die Apostolizitat hinsichtlich der Lehre und des Ursprungs wurde
durch das unbeirrbare Festhalten an der Tradition gewahrt.

Man erlaube mir, zu den Bischofsweihen noch eine Erl auterung anzufigen. |n ge-
wi ssen Kreisen wird auch in Zukunft noch Uber das Problem der Erlaubtheit der erteil-
ten Konsekrationen (gegen CIC 8§953) diskutiert werden. Man kdonnte noch ei nwenden, die
Gef ahr des Abrei Bens der Sukzession sei so lange nicht zu befirchten gewesen, sol ange
in der Reform'Kirche' noch glltig gewei hte Bischofe gewesen wiaren, die zu einer Um
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kehr f&ahig sein wirden. Dabei wird dann auf die Qpportunisten unter den Reformbischdfen
wie Mgr. Graber, Mgr. Siri u.a. hingew esen. Eine solche Miglichkeit, dall ein Reform

bi schof (mt gultiger Weihe) zur wahren Kirche zurickkehrt und sich bekehrt, kann nie-
mand von uns ausschlielRen. Aber selbst wenn es so ware, wirde sich kein prinzipieller
Unterschied zu den von Mgr. Ngo-di nh-Thuc erteilten Bischofsweihen ergeben kénnen, oder
hi nsi chtlich der Restituierung der kirchlichen Hierarchie. Die Ansicht, daR namich die
in der Reform'Kirche' 'residierenden, giltig gewei hten Bischéfe bzw. Kardindle (die von
Pius XIlI. ernannt worden sind,) bei ihrer Unrkehr ihre hierarchische Antsposition beibe-
hal ten wirden, ist falsch. Das durch ihren d aubensverrat verlorene Amt wirden sie bei
ei ner Unkehr, die offen bekundet werden nifite (durch eine abiuratio), nicht w eder ge-
wi nnen. Das Probl em der Deposition und der Papstwahl so wi e die Neugestaltung der Hie-
rarchie ware al so nur verschoben worden. Gewonnen wére dadurch nichts. Das Risiko fur
di e Bewahrung der Sukzession wire nur unndtig vergroRert worden und die d dubigen hatten
auf die Spendung der den Bischdfen reservierten Sakramentenspendung (Priesterweihe, im
al | genmei nen auch die Firmung) verzichten niissen.

V. ZUSAMVENFASSUNG

a) Die Reform'Kirche' besitzt weder die Einheit, noch die Heiligkeit und die Katholi zi-
tat und ist imBegriff, die apostolische Sukzession zu verlieren: sie ist eine Pseu-
do'Kirche', eine einfache Sekte, wenn auch nit straffer Organisation, nmit (berwdltigen-
demEinfluR ins offentliche Leben... und einem lefebvreistisch gepréagten Anhangsel von
Pseudo- Ort hodoxen. Man Uberl ege nochmal s, was die Econer von der Sache her wollen - unab-
héngi g von i hren subj ektiven Absichten: Unterstellung unter eine Sekte und Koexistenz von
Har esi e, Apostasie und wahrem d auben, womt sie auf dieser Ebene den gl eichen Okumen-

i smus betrei ben, den sie Montini und Wjtyla vorhalten!!! Und dann redet Pfr. M ch,
nachdem es Econe gelungen ist, das Saarbricker Zentrum ganz in seine Hande zu bekommen,
vom "strahl enden Sieg der katholischen Sache" (Rundschreiben vom 13.2.83) uber die 'pro-
fessoral en und ni cht professoral en Hal bdenker”. - Dieser H nweis auf Econe und seine kle-
rikalen Hilfstruppen soll nur zur Bel euchtung der grotesken Szenerie und sol ch perver-
ser Einstellung dienen.

b) W stehen aber nun wir? Und danmit kommen wir endlich zu unserer Frage zurick. Sieht
man ei nmal von dem desol aten Zustand hinsichtlich der Selbstheiligung der kirchlichen
Genei nschaft und der schwi ndenden &ufl’eren Katholizitat ab, so ist und bleibt das Haupt-
problem in unserer derzeitigen Situation die Wedergew nnung der kirchlichen Einheit

als hierarchisch strukturierter Glaubensgemeinschaft. Das bedeutet die Verwirklichung

f ol gender Aufgaben: Deposition des 'Papa haereticus', Verurteilung der Haresien und der
Hareti ker, Wahl eines Papstes, Wederaufbau der Hi erarchie und Sich-Behaupten der Kirche
als sichtbare juridische Kirchengemeinschaft, die die Hoheit und Erhabenheit der gott-
Iichen OFfenbarung darstellt. Was das Sich-Behaupten der G uppen imreligi dsen Unter-
grund als Kirche angeht, so nmuf3 man zu demjammerlichen Verhalten, besonders der tra-
ditionalistischen Kleriker eine Anmerkung machen: Wer erfahren ndichte, ob sich ein Prie-
ster zur wahren Kirche bekennt, bitte ihn bei passender Gel egenheit, ein gestenpeltes
Trauzeugni s auszustellen und die Trauung vorzunehmen, oder man versuche ein Taufzeug-
nis plus Taufe zu erhalten - zu lesen in dieser Reihenfol ge: gestenpeltes Zeugnis plus
Sakrament. Das Ergebnis ulberrascht sicherlich nur Unerfahrene: Am Stenpel scheitert's
mei stens, und dann wird man von diesen Klerikern an die Reform'Kirche” zum Enpfang un-
gul tiger oder zweifelhafter Sakramente, auf jeden Fall zu Sakrilegien verfihrt, weil
die Reform Sekte den Stenpel noch hat.

Man konnte ei nwenden: Auf die hierarchische Struktur, die Sichtbarkeit und Ho-
heit (sprich:'Stempel') haben wir bisher nicht nehr oder nur sehr begrenzt gehabt, wir
konnen auf sie auch in Zukunft verzichten, da wir die Sakramente, den d auben und die
Sukzessi on haben. Ich gebe gerne Antwort: Das diirfen wir nicht. Einmal abgesehen davon
dalR die &AuRere Katholizitat verschw nden wirde, hat Christus die Heilsnittel Seiner
KI RCHE zur Verwal tung Ubertragen, die das in der von |HM angeordneten Wise tun nmuf3!!!
Und Christus hat SEINE KIRCHE als Heilsinstitution geschaffen, und nicht blofl3 als Be-
kennt ni sgenei nde, die dadurch gekennzeichnet ist, dall alle die gleichen (theoretischen)
Ansichtén vertreten, ohne.eine eigentliche Lebensgemeinschaft zu bilden (wie z.B die
Protestanten). Und diese Institution ist als eine geschaffen und nicht als eine Viel-
zahl von Sekten. Verzichtet man auf die Wederherstellung der Kirche als hierarchisch
gegliederter Organi snus, verliert man wegen sektiererischer Absichten die Voll macht,
Seine Heilsmttel, die Sakranente legitimzu spenden und zu enpfangen. Daridber hinaus
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gi bt es aber noch andere, sehr entschei dende Punkte. Es wurde anfangs bereits gesagt,
daR der Garant fir die Einheit imd auben die Einheit der kirchlichen Geneinschaft

mt i hrem Oberhaupt, demPapst ist. Chne oberstes Lehrant, das verbindlich in seinen
dogmati schen Ent schei dungen ist, ist die Einheit des d aubens in Gefahr. Denn in Zu-
kunft werden wondglich neue Problene auftreten, die aus dem d auben heraus gel 6st wer-
den nilssen. Wer gibt uns eine (von Christus her) autorisierte Antwort? Wr werden wo-
mbgl i ch gezwungensein, eine Antwort geben zu missen, die W r aus unserer Uberzeugung
heraus geben und die wir vertreten. Aber wir missen uns dabei bewuBt bleiben, daR sie

un-autorisiert ist. GChne wirkliche Autoritat besteht die Gefahr, in einen unfreiwilli-
gen Protestanti snmus abzugl eiten, die die neisten lbersehen.
Ein Problem an demjeder das Fehlen der Hi erarchie amdeutlichsten fihlt, ist

die viel zitierte Uneinigkeit und Zerstrittenheit unter den traditionstreuen Personen
und Gruppen. Einmal abgesehen von den Tarnorgani sati onen, die entweder auf das Ankup-
peln an 'Rom' (z.B. Lefebvre und seine Organisation) oder die Zersplitterung der W -
der st andsgruppen hinarbeiten - mt denen wird es sel bstverstéandlich kei ne Einigung
geben! -, und den vielen persénlichen Differenzen und Querel en innerhalb und zw schen
den einzel nen Gruppen, hat die fehlende Einigkeit ihre Ursache in der noch nicht auf-
gebauten Hierarchie nmt einer verbindlichen D sziplin.

Unser Hauptaugennerk nmuf3 also in Zukunft auf die Wederherstellung der kirch-
lichen Einheit mit einer intakten Herarchie gerichtet sein, die es unter der pasto-
ralen FUhrung der Bischdfe und Priester zu erringen gilt. Wer zur wahren Kirche ge-
héren wi rd, das entscheidet sich daran, was jeder zu dieser Einheit bzw zu ihremAuf-
bau, der sich auch in Etappen vollzi ehen kann, beitragen will. Es gentgt nicht mehr
nur, gegen den sog. 'N.O.M.', gegen den Okkupanten Wjtyla und seinen Anhang oder ge-
gen das Lefebvre-Programm des Ankuppeins zu sein. Vorrangig wird sein, daB wir uns
neben dem Bekenntnis zur Hl. Messe, zumwahren d auben positiv auf die Wederherstel-
lung der kirchlichen Einheit verpflichten.

W stehen wir nun? Am Schei deweg zwi schen Sektierertumund wahrer Kirche!
*onwE
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PREDI GT UBER DIE HEILIGE KIRCHE

von
+ HH Dr. Oto Katzer

\

Wr haben uns das letzte Mal gefragt, was es eigentlich heif3t: ich bin Mtglied der
Kirche. Wr sagten, das Wrt Kirche sei urspringlich ein griechisches Wirt: Kyriakéae -
man erganze (griechisch): oikia -: des Herren Haus. Natirlich wird hier nicht an ein
Haus i marchitektoni schen Sinne gedacht, sondern an die Fanilie, an die, die zum Haus
gehoren.

Al's der goéttliche Heiland noch unter uns weilte, scharte sich eine Guppe von
Menschen um i hn, die buchstédblich eine Famlie bildete: die Kyriakae. Das Wrt ist uns
nicht fremd. Wr deuteten schon darauf hin, daB wir es oft in der Hl. Messe horen: Ky-
rie eleison (Herr, erbarnme Dich unser). Wenn Sie also jemand fragt: Was hei 3t es, Du
bist Mtglied der Kirche? Dann werden Sie einfach antworten: Ich bin Mtglied der Fam -
lie des Herrn.

Wr sagen: die hl. Kirche ist eine Famlie - kein Verein (!). Es dirfte jedem
klar sein, dalR, wenn es nur einen Herrn gibt, der unter uns weilt imAllerheiligsten A -
tarsakranent, es auch nur eine Kirche geben kann - eine einzige. Also nicht - wie nman
heute inmmer hort -: eine protestantische, baptistische etc. etc. 'Kirche' (Wr kann die-
se 'Kirchen' alle aufzahl en?)

Wenn wi r nun von der Kirche zu sprechen haben, nissen wir bedenken, dal wr
den Terminus Kirche in einemzwei-fachen Sinn gebrauchen: Zuerst Kirche als Gotteshaus.
(Bei dieser Bedeutung werden wir uns nicht aufhalten.) Dann aber wird die Kirche als ein
Ver ei n angenonmen, ganz besonders uberall in der Welt. Wr sagten, die staatlichen Be-
horden - das ist ihr Recht - bezeichnen die Kirche als einen Verein. Und wenn wir be-
denken, daB wir in unserem Jahrhundert das religi dse Leben stark verpolitisiert haben
und wir die '"Kirche' vielfach als eine politische Partei betrachten, die gar verschie-
dene Fraktionen aufwei sen kann, dirfen wir uns nicht wundern, wenn ein Wrt sich einge-

schlichen hat, namich der Term nus: Kirchenaustritt. Ei nem Verein kann ich beitreten,
wann ich will, und kann ihn verlassen, wann ich will. Aber in die Kirche kann ich nicht
so ohne weiteres eintreten und sie w eder verlassen, wann ich will; denn die Kirche ist

kein Verein. Sie ist eine Fanmilie, von der wir sagten, daB wir Mtglied in ihr werden
durch die Geburt. Wenn ich z.B. in die Fanmilie Miller hineingeboren werde, so kann ich
di ese Fanilie nicht verlassen in dem Sinne, daBR ich etwa aus ihr austrete. Ich kann mich
von neiner Fanilie |ossagen, ich kann ausgestofen werden, ich kann enterbt werden, aber
auf horen - dem Ursprung nach -, Mtglied dieser Fanilie zu sein, kann ich nicht. So ver-
halt es sich auch mit der Zugehorigkeit zur Kirche, deren Mtglied ich durch die Taufe
geworden bin, die eine Wedergeburt ist. Denn wenn z.B. jemand aus der Kirche 'ausgetre-
ten' ist (was falsch ist, er hat sich nur von ihr |osgesagt), so wird er nicht noch ein-
mal getauft, wenn er reuig zurickkommt, sondern es wird nur die Exkonmunikation, die O-
ber ihn verhangt war, aufgehoben. Denn dieser war er durch seinen Schritt verfallen.

Wr nilssen uns aber eine weitere Frage stellen: Wr ist Mtglied dieser Fami-
lie? Es gibt ein vier—-faches Band, welches uns mt ihr verbindet:
der genei nsane d aube
di e Anteil nahme an densel ben Sakrament en,
die Unterwerfung unter die hierarchische O dnung,

4. das Band der Liebe - was sehr oft vergessen wird.

Wenn wir uns nun noch einnmal die Frage stellen, als was missen wir die Fanilie des Herrn
betrachten? Dann nilssen wir antworten: Die Fanmlie des Herrn, die Kirche, ist die Ge-
nmei nschaft aller rechtgl dubi gen Christen, die dieselbe Lehre bekennen, densel ben d au-
ben aufwei sen, an densel ben Sakranenten teil nehmen und den ronmi schen Papst als ihr hoch-
stes, sichtbares Oberhaupt anerkennen.

Heut zut age kann man |eider sehr oft horen, dalR der oder jener, weil er bei dem
oder jenen nicht mttut, auBerhalb der Kirche steht. Eine rechte Einstellung zu den be-
treffenden Fallen scheint oft schwierig zu finden zu sein. Und doch ist es fur einenje-
den sehr leicht, die richtige und einzig wahre Antwort zu geben - vorausgesetzt, dal3 er
noch ei nen Rest von dem W ssen Uber die Kirche, das imKatechisnus steht, behalten hat.
Wr hatten gesagt: die Kirche ist die Geneinschaft aller Rechtgl aubigen. D.h. wenn je-
mand ni cht nehr rechtgl aubig ist, hat er sich von der Kirche |osgesagt, er nag sein, wer
er will.

Hi er nun einige Beispiele, aus denen wir erkennen kénnen, w e dies zu verstehen
ist. Ein jeder von euch ist sich doch bewuf3t, dall das Bitterste imLeben des Heil andes

w N =
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- bitterer als der Augenblick am O berg, bitterer als die GeiRelung - jener Augenblick
war, als er bei der Einsetzung der Hl. Messe, des Allerheiligsten Al tarsakranments nicht
sagen konnte, die Frichte Seines Opfers seien fir alle bestimm, sondern nur fir wenige,
wenn es auch hei Bt: fir viele. Diese vielen sind jedoch imVergleich zu denen, welche

| eider Gottes fur inmer verdammt werden, wenige. Sagt nicht der Herr, es gibt einen brei-
ten Weg, und viele sind es, die ihn gehen, wenige aber, die den richtigen und einzig
wahren, harten, steilen und steinigen Weg zum Herrn enporsteigen? Es war al so auflerst
bitter fiur Unseren Herrn - jeder nmbge einnmal darUber nachdenken bzw. neditieren -, als
er sagen nmuf3te: Nehnet hin und trinket, dies ist Mein Blut, der Kelch Meines Bundes, das
vergossen wird nicht fdr alle, sondern leider nur fir viele, nur fir die, die Mtglieder
am nystischen Lei be des Herrn sind und es noch sein kénnen. We sehr sich der Heil and
danach sehnte, was Er alles bei Seinemblutigen Opfer amKreuz getan hat, umuns zu er-
| 6sen! Retten konnen sich bzw. gerettet werden nur die, die sich selbst mit Ihm durch
Ihn und in I'hmbei di esem neuen unblutigen Opfer aufopfern. Wenn wir das Evangelium des
hl . Johannes nehnen, so wie wir es amEnde der hl. Messe |lesen, so heif3t es da: Die Welt
ist durch Ihn erschaffen worden, und doch (an)erkannte die Welt lhn nicht. Er kamin Sein
Ei gentum wund di e Seinigen nahmen |hn nicht auf. Sie haben Ihn verstoflen. Deshal b werden
nicht alle gerettet, nur diejenigen werden Anteil am Leben CGottes haben - so heif3t es in
di esem Evangeliumweiter -, die an Sein Wrt glauben, die nicht aus demWllen des Flei-
sches, nicht aus demWl | en des Mannes, sondern aus Gott geboren sind. Das hei Bt: Nur
jene, die - bei aller Schwache der nenschlichen Natur - mit allen Kraften versuchen,
das Programm das Er der Welt gebracht hatte, zu verw rklichen: |eben, so wi e Christus
gel ebt hat; denken, wie Er gedacht hat. Und ein jeder nodge sich priufen, in wiewit er
das verwirklicht: unsere Wirte sollen sein Seine Wrte. Dall ja nicht unseremMnd etwas
entschl ipft, was nie aus dem Munde des Heil andes gekommen wire, und dafl unsere Taten
Seinen Taten stets gleich waren. - Da sehen wir nun ganz klar, dall hier der Heiland nicht
sagen konnte: "dall di eser Kelch vergossen wird fur alle zur Vergebung der Sunden". Da
waren wir imProtestantismus drin, so w e Mrtiftuwther sagte: "Sundige tuchtig drauf

| os, aber gl aube noch tichtiger!" Nein! Nur diejenigen, so sagt der hl. Apostel Johannes,
die I hn auf genommen haben, die Ihn an sich ziehen wollen, die wie Er sein wollen, haben
wirklich Anteil an Ihm Aber dazu ist es notwendig, dal ich mein Ich restlos aufopfere.

Das zweite, das wir leicht zu gl auben befol gen kénnen, ist - und ich nehne an,
es ist euch aus dem Kat echi smus noch gut bekannt -, daR Christus unter den konsekrierten
Gestalten von Brot und Wein gegenwartig ist, selbst in den kleinsten Teil chen beider Ge-
stalten. Wenn jemand behaupten wirde: In diesen kleinen Teilen der Gestalten von Brot
und Wein ist Christus nicht mehr gegenwdrtig, so wirde er danmit zugleich behaupten, dal
Christus auch imGanzen nicht nehr gegenwértig sei. Aber jeder, der das behauptet, be-
kennt nicht mehr den rdm sch-katholischen d auben. Und in di esem Augenblick hat er sich
von seinem G auben | osgesagt. Denn wer eine einzige Wahrheit aufgibt, gibt hiernmit alle
anderen auch auf und zerstort sie.

Ein Problemist auch nmit dem Termi nus Kirche verbunden. Wr haben gesagt, dal
di eser oft niBbraucht wird. Und doch betet ja ein jeder von euch: Et unam sanctam ca-
tholicam et apostolicamEcclesiam (lch glaube ... an die eine, heilige katholische
und apostolische Kirche.) Es gibt keine andere - nur die einzige, und nur durch sie und
in ihr kann jemand gerettet und selig werden. Das hei 8t nicht, meine |lieben Christen,
dal jemand, der unschul di gerwei se auRerhalb des Bandes nit der rdm-kath- Kirche steht,
schon verurteilt, verdanmmt ist. Nein! Ich betone: wenn er unschul di gerwei se von ihr ge-
trennt ist, aber so lebt, wie das Gewi ssen es ihmvorschreibt, der wrd gerettet, aber
eben durch diese Kirche, denn die Kirche ist ja Christus sel bst, der durch die Geschichte
schreitet, und es gibt nur einen einzigen Christus. Also, wir sehen hier noch einmal,
wi e grundfal sch es ist, wenn man von verschi edenen 'Kirchen' spricht! Nein! Es gibt eine
einzige Kirche, eine einzige Fanmilie des Herrn, weil es nur einen Herrn gibt. Der Fehler
berunt darin, dal wir uns Uberhaupt nicht klar sind Uber di e Bedeutung des Begriffes
Kirche. Wenn also jemand von der sog. 'Wiedervereinigung' der 'Kirchen' redet - von der
heute so viel gesprochen wird -, so ist das unlogisch; denn das, was als 'Kirchen" be-
zeichnet wird, sind bloRR verschi edene Konfessionen und/oder Sekten. Aullerhal b der kath.
Kirche gibt es keine Kirche. Da handelt es sich hdchstens um Vereini gungen von Ander s-
gl 4ubi gen. Dall man innerhal b di eser G uppi erungen an etwas anderes glaubt, als was die
Kirche lehrt, brauchen wir nicht extra betonen. Es gibt fir diese Verirrten nur eine Mg-
lichkeit, dieses Problemzu | dsen, namich zurick zu kehren in den Schafstall Christi,

di e Rickkehr zur hl. Miutter, der einen, heiligen, katholischen und apostolischen Kirche.
Wer al so von der Existenz nehrerer Kirchen ausgeht, der stellt sich bereits auerhalb
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der Rechtgl aubi gkeit der kath. Kirche und hat sich damit bereits von ihr |osgesagt.

W r kommen nun zu einem gravi erenden Problem Es ist, neine Lieben, sehr bitter
aber unter Unstéanden missen wir auch das Bittere erfassen. Sicher wird sich ein jeder
erinnern, daB wir in der Allerheiligen-Litanei ein inbrinstiges Gebet haben, um Cott
zu bitten, er mige den apostolischen Goherhirten der Kirche und alle Stéande der Kirche
beimhl. d auben behalten. Die hl. Kirche schliellt also die Miglichkeit nicht aus, dafl
sel bst ein Papst auf dogmati sche Irrwege geraten kann. Deshalb betet sie: Dall Du den
apostolischen Hirten und die Stande der Kirche beimheiligen d auben behalten woll est.
- Nun, wie verhalt sich die Sache? Da wird jemand sagen: "Der Papst ist doch unfehlbar."
Das ist ungenau gesagt. Ein Papst hat die Unfehlbarkeit nicht als personlichen Charak-
ter bei seiner Wahl bekomen, sondern die Unfehlbarkeit gebihrt ihmin dem Augenbli cke,
wo er als oberster Hirte der ganzen Kirche waltet, indemer in Sachen des d aubens und
der Sitten endgultig verpflichtend fur alle Christen entscheidet, was zu gl auben ist
und was nicht. Ein Papst ist nicht unfehlbar, wenn er nur als Bischof von Rom spricht,
wenn er als privater Gelehrter spricht; er ist unfehlbar, wenn er als héchster Oberhir-
te endgultig seinen Spruch fallt. Und das kommt nicht so haufig vor. Bei seiner Krénung
muf3 ein Papst einen Eid abl egen. Dieser E d bleibt, auch wenn er sich von der Form her
von Zeit zu Zeit &ndert, dem Wesen nach dersel be. So hei 3t es imKrénungseid der mit-
telalterlichen Papste: "Sollte ich etwas zul assen, dall das d aubensgut der Kirche zer-
st6ren wirde, oder dal ich mich sel bst daran beteiligen wirde, wirst Du mr nicht gna-
dig sein an jenem furchtbaren Tage des Gerichtes!" Meine lieben Christen, das ist ein
Fluch, der schwer wiegt! Und in einer anderen Eidesfornel verspricht der zu kroénende
Papst: "Und sollte ich es etwa zul assen, dal jemand etwas &andert an dem d aubensgute,
oder wirde ich es sogar selber tun: Anathema! (Dann ntge ich ausgeschl ossen sein!) Dies
Uteil spricht ein Papst Uber sich selbst.

Nun kommen wir zurick. Ein jeder von euch, der den Katechisnus studiert hat -
und das ist zu enpfehlen -, kann leicht die Antwort geben, wer aulerhalb der Kirche
steht und wer nicht. Behauptet jemand etwas gegen den Katechismus, den ihr in der Hand
habt - ich denke da an den alten Katechismus, nicht an den sog. 'neuen', der den Nanen
uber haupt nicht verdient -, dann koénnt ihr vollig sicher sein, dall diese Person auler-
hal b der Geneinschaft der Kirche steht, daR er sich dadurch schon von ihr |osgesagt hat
Das gilt fur jedes Mtglied! Der Katechismus an und fir sich ist nicht unfehl bar, aber
er bringt unfehlbares Gut; er bringt uns das, woriber die Kirche endgultig geurteilt
hat. Ni emand, selbst ein Papst, der dieses Wrt gesprochen hat, darf daran noch jemals
etwas andern. Und wirde er es tun - so wurde es ganz besonders beiml. Vati kanumvor
der Proklamation der Unfehlbarkeit des Papstes betont - so wirde er in dem Augenblick
auf héren, Papst zu sein. Denn wer nicht nehr der Kirche angehért, dadurch, dalR er sich
von ihr |osgesagt hat, wer also kein died mehr amnystischen Leibe Christi ist, der
kann nicht [anger ihr Haupt sein. (...)

Da gibt es ein Menento fir uns, das Menento, das die Miutter CGottes uns in Fa-
tima gegeben hat: Entweder werdet ihr euch bekehren, also entweder werdet ihr das sein
was ihr sein sollt und kdnnt, nadmich Christus in euch verwirklichen, euch reform eren
- und nicht alles nigliche (und was reform eren wir denn heute nicht alles? nur das
nicht, was wir sollten: uns selbst) - also, entweder werdet ihr euch bekehren, und dann
wi rd sich RuBRl and bekehren. Wenn nicht, dann wird RuRl and euch 'bekehren', ideol ogisch
und nmit der Macht. Das war die letzte Warnung der Miutter CGottes. Es hangt einzig und
allein von uns ab, ob wir es uns zu Herzen nehnen oder nicht. Denn wir sind auch fur
die MIIlionen von Seelen, die weit von uns weg Christus lieben, fir Ihn |eiden und viel-
| ei cht sogar sterben, mit-verantwortlich., Auch das vergessen wir. (...)

Das Bekenntnis zur Kirche, der wir angehdren, das Bekenntnis der Treue zu un-
serem Tauf gel Gibde, ist uns nicht willkarlich tberlassen, nein, wir sind verpflichtet,
an unserem d auben festzuhalten, nach di esem @ auben zu |eben und di esen d auben auch
dort, wo es notwendig ist, tapfer zu verteidigen. Anmen.

(von der Redaktion uberarbeitet)
#*

DER HL. ROBERT BELLARM N ZUR SEDI SVAKANZ:

Es wire ein groRBes Elend fir die Kirche, wenn sie den offen witenden WIf als Hrten
anerkennen miBte. (...) Ein o6ffensichtlicher Hiretiker kann also nicht Papst sein. (...)
Wahr ist demach die finfte Ansicht: Ein offensichtlicher Haretiker hort von sel bst auf,
Papst und Ober haupt zu sein, wie er auch von selbst aufhdért, Christ und Mtglied der
Kirche zu sein. Deshalb kann ihn die Kirche richten und strafen. (Controv. de Rom.Pon.II)
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Wo1TYLAS VERWASCHENE VORSTELLUNG VON DER TRI NI TAT

Vor berer kung:

Anl &Bl'i ch des 20. Jahrestages der Eroffnung des sog. I1. Vatikanunms sprach Johannes
Paul Il. fol genden Text wahrend des sog. Wort'Gottesdienst' in den Vatikani schen G ot -
ten. Zitiert nach der dt. Ausgabe des OSSERVATORE ROVANO vom 29.10.82, Nr.44, S.9.)

"Heiliger Ceist CGottes, wir komren heute, umDank zu sagen. An diesem Tag, dem 11, Ck-
tober, vor zwanzig Jahren begann in der Petersbasilika das Zweite Vatikani sche Konzil .
Heute, nach zwanzig Jahren, wollen wir dafir danken, dall dieses Konzil begonnen hat
(...). Wr danken dir, Heiliger Ceist CGottes, dal du dei nemDi ener Papst Johannes XXII1I.
den CGedanken zur Ei nberufung des Konzils eingegeben hast; (...). Wr danken dir sodann,
dal du Paul VI. eingegeben hast, die Arbeit des Konzils nach dem Tod sei nes Vorgangers
zu Ubernehnen und sie zu Ende zu fihren. Wr danken dir, Geist, Licht der Herzen, dal
du durch dieses Konzil der Kirche besonders nah gewesen bist und Zu Thr durch den D enst
des Wrtes und der Gedanken, durch den Dienst des WIlens und des Zeugnisses aller ver-
sammel ten Bi schofe gesprochen hast. (...) Wr danken fir diese besondere Kundgebung der
pastoralen Sorge fir die ganze Kirche, fur die Kirche und fir die Welt von heute. (...)
Das Verdi enst der einen und der andéren besSteht darin, daR sie der Stinme des Cel stes,
der vor der Kirche die Quellen des Evangeliunms offnete und zugleich durch die ™Z& chen
der Zeit' sprach, Genor geschenki haben. WTF danken dir fUr das Konzil (...) SO W € €s
Mt demInhalt aller seiner Aussagen - Konstitutionen, Dekrete und Erkl&arungen - zu le-
ben begonnen hat. (...) Wr danken fir die ekklesiologische und Okuneni sche Wahrheit,
wi r danken fur die Offnung gegeniber allen, ~furdretrebe zur '"Welt T CErSTE s E-
vangel i unms. Wr dankenm fur—die neue Gaubensrei f e und—die Berertschaft—zom Dratog. (-..)
Wr bitten dich, daB die Arbeit—gesRKonzits,die i n di esemzwanzig Jatmremn pegonmen und
abgeschl ossen wurde, unabl &ssig verwi rklicht werde" (Unterstrei chungen v. d. Red.)

Der Heilige Geist als Attribut Gottes? Als Dialektiker? der den Wderspruch aufheben

nmichte? Das ist ein selbstgestrickter 'CGeist': der Ungeist, der von Roncalli, demFrei-
maurerfreund, ausging, den Montini atmete und nit demWityla die seinen anhaucht. Das
ist der Anti-Geist, der demAnti-Christ entspricht. - Wr bekennen aber, dall es einen

CGott gibt in drei Personen: Cott Vater, Cott Sohn und Gott Heiliger Ceist.
PR E. Heller

WAS EIN PROTESTANT UBER DIE STELLUNGNAHME WoJTYLAS ZUM | SLAM SCHREI BT

In sei nem ausgezei chneten Bichlein "Der Anti-Christ kommt" (D 6334 Asslar - 2) schreibt
der Autor Kl aus Gerth, S5.112:
"Papst Johannes Paul I1. erkldrtebei seinem Besuch in der Tirkei, der Koran
und die Bibel entstamten dersel ben Quelle. Das ist eine schlime Irrefihrung
und Fal schdeutung. Was di ese ungeheuerliche Aussage, die den Versuch darstellt,
CGott mit Allah oder Jesus mit Mhanmred gl ei chzusetzen, aus der Sicht der Pro-
phetie bedeutet, wird in diesemKapitel untersucht. Wr entdecken ungl aubliche
Di nge. Wr wagen uns auf die Spur Babyl ons, der groRen Hure aus O fenbarung 17,
und erkennen den Konig des Sudens nach der Vison Daniels. (...)
Zu den gewal tigen Symbolfiguren der Heiligen Schrift, wie demTier, den fal-
schen Propheten und dem Drachen (Satan), gesellt sich nun die grolle Hure Ba-
byl ons. "
In Bezug auf die "oft anrichi gen Anndherungsversuche" nmancher Politiker, die sich des
"A's wegen am |iebsten auch gleich den nusel mani schen d auben ans Revers heften", schreit
K. Gerth, S. 135:
"An fir diese Sache falschen Vorbildern fehlt es auch in der Kirche nicht. So
hat Papst Johannes Paul 11. vor Mislinfidhrern in Nairobi die geneinsanen Wer-
te des Katholizisnus und des |slam hervorgehoben. Beide @ aubensrichtungen be-
teten zu dem ei nen, | ebendi gen, gnadenreichen und all michti gen Schopfer H m
nmels und der Erden." (...)
H nsichtlich des Anti-Christ zitiert Klaus Gerth den Propheten Daniel 7,25, wo es heil3t:
"Br wird den Hiochsten l&astern und die Heiligen des Hiochsten vernichten und wird sich un-
terstehen, Festzeiten und Gesetz zu &ndern. Sie werden in seine Hand gegeben werden eine
Zeit und zwei Zeiten und eine halbe Zeit." (mtgeteilt von H H)
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ERSTES SELBSTANDI GES DENKEN ODER HEUCHELEI ?

von
Dr. Eberhard Hell er

In der Februar-Ausgabe (Nr.50) seines M TTElI LUNGSBLATTES schrei bt Abbé Schmidberger:
"Nach den intensiven Unterredungen des hochwiirdigsten Herrn Erzbi schofs Lefebvre in Rom
Anfang Dezenber mit verschi edenen Kurienkardi ndlen steht so viel fest: Die treuen Katho-
liken und die Priesterbruderschaft St. Pius X stehen noch lange nicht am Ende ihres
Lei densweges. Wohl soll die allgeneine Wederzul assung der Uberlieferten heiligen Messe
angeblich unnittel bar bevorstehen, doch scheint man di ese MalRinahne eher ergreifen zu wol -
I en, umdie d aubigen von der Priesterbruderschaft zu trennen, indemnan uns unannehm
bar e Bedi ngungen auferl egen nmichte. Dariber hinaus traunt man davon, unser Werk in Kkl ei-
nere Ei nheiten aufzuteilen und den entsprechenden Otsbischéfen bzw. Bischofskonferen-
zen zu unterstellen. Uteilen Sie selbst: Wirde eine solche 'Ldsung' nicht all unsere
Oofer der letzten Jahre geradezu absurd erscheinen |lassen? WAs wir von unserer Seite aus
als Losung anstreben, ist neben der volligen Freiheit fur das wahre heilige MeRopfer,
die Uberlieferte Formder Sakramentenspendung, das Pontifikale und das Brevier die An-
erkennung der Priesterbruderschaft als 'pdpstlichen' Rechtes' und die Errichtung von
Personal pfarreien, wie sie bereits jetzt in unseren Prioraten faktisch bestehen."
Natdrlich ist es richtig, wenn Franz Schm dberger befirchtet, daR die neisten
(verfihrten) d &ubigen, die bisher in Econes Provisorien die Messe (oder 'Messe'?) be-
sucht haben, nach der W ederzul assung der sog. 'alten' Messe aus den Katakonmben auf -
tauchen und w eder in die schdonen alten Kirchengebaude zurickkehren. Warum auch nicht?
Das Nebenei nander von hl. Messe und "N OM ' ist unerheblich - nach Lefebvre, der die-
se Auffassung schon jahrelang vertritt und seinen Anhang in dieser Wise dauernd indok-
triniert hat. (Gegen Andersdenkende ging man mit Repressalien vor; man denke nur an eines
der prom nentesten Opfer, H H Dr. Katzer.)

Aber was wi |l Schni dberger auf einmal? Warum erschei nen i hm angesichts der be-
vor stehenden ' W eder zul assung’ der hl. Messe - n.b. dieser abgefallene Verein hat nichts
zuzul assen, amallerwenigsten die hl. Messe! - all die "Opfer der letzten Jahre gerade-

zu absurd"? Hat er sich von seinen eigenen friheren Aktivitaten, besonders aber vom Pro-
gramm sei nes Chefs distanziert? - und damt riskiert, wie cand. phil. Kl aus Wbdsack zum
'Kartoffelschidlen' in die Kiuche abkommandiert zu werden?

Man erinnere sich! In seinemBR EF AN DIE FREUNDE UND WOHLTATER Nr.16 hatte
Mgr. Lefebvre 1979 gefordert: "Heiliger Vater, (sc. Wjtyla) umder Ehre Jesu Christi,
um des Wohl es der Kirche und umdes Heiles der Seelen willen bitten wir Sie instéandig,

als Nachfolger Petri, als Hrt der gesanten Kirche den Bi schofen auf der ganzen Welt
ein einziges Wrt, eine einzige Losung zu sagen: 'LaRt sie machen'; 'Wir genehnigen die
frei e Ausibung dessen, was die vielhundertjahrige Tradition zur Heiligung der Seelen an-
gewendet hat'. Welche Schw erigkeit wirde eine solche Haltung mit sich bringen? Nicht

die geringste. Die Bischofe wirden Ote und Zeiten festsetzen, die fur diese Tradition
reserviert blieben. Die Einheit wirde sich augenblicklich w ederfinden auf der Ebene
der Di 6zese." (Trotz massivster Vorwirfe aus aller Welt hat Mgr. Lefebvre diese Posi-
tion nie revidiert. Vielnehr zwingt er seine Leute, den sog. 'N.0.M.' als giltige Mes-
se und den Okkupanten Wjtyla als legitinen Inhaber der Cathedra Petri anzuerkennen.)

In einer groRR angel egten Unterschriftensammlung - das Blatt war dem Septenber-
Heft der M TTElI LUNGEN 1980 bei gel egt - hatte Schm dberger sich erlaubt, Wjtyla, den er
mt "Eure Heiligkeit" anredet, "die instdndige Bitte umoffizielle Wederzul assung der
Uberlieferten hl. Messe vorzutragen". Dariber hinaus hatte er versichert, "wir werden
uns in der Liebe zur Kirche und in Dankbarkeit und Treue dem Nachfol ger Petri gegeniber
von ni emandem Ubertreffen |assen.”

Ei nen Monat spater hatte Lefebvre (Mtte Oktober 1980) Ratzinger in Romein
sog. 'Versodhnungspapier' vorgelegt, in demer, Lefebvre, den Vorschlag gemacht hatte,
Hauser zu schlielBen, wenn dies die Bischdfe winschten, und die sog. 'neue Messe' grund-
satzlich anzuerkennen. (Vgl. MINCHNER MERKUR vom 31.10/2.11.1980, ebenso DEUTSCHE TAGES-
POST vom 4.11.198c.) We erinnerlich scheiterte der sog. 'Auss6hnungsversuch' danals
ni cht an theol ogi schen, sondern |ediglich an Macht positionen.

Al'l das, was Econe forderte,bzw. das Entschei dende seiner Forderungen soll den
Lef ebvri anern, zu denen sich inzw schen auch wi eder Pfr. B. S. aus S. gesellt hat, nach-
dem er einmal das Nebenei nander von hl. Messe und sog. 'N.O.M.' selbst verurteilt hatte,
nach Schmni dberger nun bald gewahrt werden. Umes nit unseren Wrten zu sagen: Lefebvre
hat sein Ziel erreicht und den Wderstand in Rom abgeliefert. Warum dann das Heul en von
den absurden Opfern? Um Schmi dberger zu zitieren: Uteilen Sie selbst: Rihrt sich hier
erstes sel bstandi ges Denken oder handelt es sich schlicht umreine Heuchel ei?



- 205 - X

Hochst wi chti ger Nachtrag:

Vor ein paar Tagen erhielt ich Nachricht von einemVortrag, den Herr Prof. Dr. Wigand
Siebel am 16.1.1983 in Saarbriucken gehalten hat. Die darin gemachten Enthil | ungen uber
Schmidbergers Einstellung zur Hl. Hesse, worin sich auch (oder primir) die Auffasung
sei nes bereits als Verrater bekannten Chefs w derspiegelt, |assen nie nmehr einen
Zwei fel an der Beantwortung vorstehender Frage entstehen.

In einer Vorstandssitzung des Saarbricker Tragervereins des MeRzentruns hat
Schm dberger imMai 1982 vor Herrn Prof. Siebel und Herrn Kohl verlangt, daB ihmdas
Recht einger&unt werden misse,
DI E MESSE NOTI GENFALLS GEANDERT LESEN ZU KONNEN! AUCH DER K A N 0 N MISSE

GEGEBENENFALLS GEANDERT WERDEN, SOGAR DIE NEUE LI TURGI E MISSE
GELESEN WERDEN DURFEN.

Di ese Einstellung hat Schm dberger nicht gedndert, auch wenn er zw schendurch eine Ver-
pflichtung unterschrieben hatte, keine Veranderungen vorzunehmen, da er fiur diese und
andere vertragliche Regel ungen "seine Unterschrift zurickzog". (Nach KE Jan/Febr. 83)

FT L e = 2

el che Konsequenzen sind aus di esen Eroffnungen zu zi ehen?

1. Vertréage, die von Econern geschl ossen werden, haben die gleiche Bedeutung wie die
von den Russen, namich gar keine! Das ist Khoumeni-Mentalitit.

2. Damt haben die Econer nicht nur die kirchliche, sondern nun auch die dogmatische
Position verraten.

3. Es ist hochst zweifelhaft, ob jemand, der bereit ist, den sog. 'N.O.M.' zu zelebrie-
ren, Uberhaupt die notige Intention hat, die hl. Messe giiltig zu | esen - einnmal da-
von abgesehen, ob Schm dberger Uberhaupt gultig zum Prigster gewei ht wurde.

4. Die Beweiskette, daB Econe von Anfang an einen unfassenden Verrat, nicht nur an der
Kirche, sondern auch an der Dogmati k und den Sakramenten geplant hat, wrd inmer
enger: Bereits imWnter 1973 (!) - wenn ich mch recht erinnere - hat Wdsack vor
Zeugen di e Schenkung ei nes Hauses abgel ehnt, welches mit der Auflage verbunden war,
dalR darin nur die Hl. Messe (tridentinische Messe) gefeiert werden dirfe.

5. Wer dies weiB und trotzdemmt Econe weiter zusanmmenarbeitet, macht sich am Verrat
der Lefebvristen-Organisation mtschul dig.

6. Wr werden in Zukunft samliche Nanmen der Priester verdffentlichen, von denen wir
sicher wissen, daB sie mt diesen Econer Verratern zusammenarbeiten, damt die d au-
bi gen nicht |&nger von diesen Klerikern unter der Maske der Rechtgl dubi gkeit betro-
gen wer den.

7. Jeder sollte bemniht sein, seine Mtnenschen, seine Mtglaubigen, Uber dieses G au-
bensver brechen auf zukl aren.

Eberhard Hel |l er

3 N SEE WER s sna

| N EI GENER SACHE:

Auf das letzte Panphlet "VWas Sie w ssen missen” von P. Barbara, in demer weder vor
offensichtlichen Unwahrheiten, noch vor reinen Unterstellungen, Unterschlagungen und
Fal schungen zurickschreckt, werden wir nicht mehr eingehen. Zu den sachlich und per-
sonel | mdglichen Ei nwdnden haben wir bereits Stellung genomren. |Ich darf hinweisen auf:
Dr. Kurt Hiller: "Der Fall Barbara" (EINSICHT XII,1 vomMi 1982, S 17 ff.); ebenso auf
mei ne ei genen Ausf (hrungen: "Eini ge Anmerkungen zu den von ligr. Ngo-di nh-Thuc und Mgr.
Car nona gespendeten Bischofsweihen'" (EINSICHT XII,3 vomOkt. 1982, S. lol ff.). Wénn je-
mand die sog. 'neue Messe' Pauls VI. gelesen hat, dann waren es P. Barbara (bis Anfang
der 7o0-er Jahre) und sein priesterlicher Mtschreiber (bis 1975). Offensichtlich wird
P. Barbara mt der Tatsache nicht fertig, dal es Mgr. Ngo-di nh-Thuc, wie er uns am 19.
12.1981 bestéatigte, abgelehnt hat, ihn zum Bischof zu wei hen und seinen Ei nl adungen

nach Paris zu fol gen. E. Heller

36 9030 W EHE S N HHE
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DI E KONZILIARE 'KIRCHE'., GARSTOFF DER SUBVERSI ON

(aus BONUM CERTAMEN Nr.64, Nov./Dez. 1982, hrsg. von Abbé Henri Mouraux; Ubers.
von Hel mut Huber)

(Anm. : di e Apostrophi erungen wurden von der Redaktion eingefhrt.)

Die Subversion nimt ihr Vorbild von der Revolte Luzifers und der bdsen Engel gegen
Cott her. Alle Revolutionen in der Welt und Haresien in der Kirche sind sein Wrk. Sa-
tan hat die Provinzen der Kirche verdorben, ohne seinen Kopf gebrauchen zu missen.
Es scheint, daB das II. Vatikanumdie Verw rklichung der Prophetie Unserer Lieben Frau
von La Salette darstellt: "Romw rd den G auben verlieren und der Sitz des Antichristen
wer den. "

D e Unkehrung katholischer Werte beginnt mit Johannes XXIII. Wer war dieser
Bi schof ? Pier Carpi schreibt in seinemBuch: "Les prophéties de Jean XXIII|", dal dieser
Frei maurer gewesen sei und drickt diese Tatsache so aus: "Ein Mann nmit einer Einfalt,
die alle Ublen Nachreden entwaffnete, die in der Tat eine bermerkenswerte Kontinuitéat von
Ent schei dungen, die er aus suspekten Inspirationen gezogen hatte, nicht verhehlten." Bn
sicherer Zeuge, Fxxxnxxx, hat sich nehrer Mal e Uber seinen Logenbruder |ustig gemacht,

den 'integren' Katholiken, 'treuen' d dubigen und u.a. auch Uber seine Figur: "Ich traf
den Nuntius Roncalli regelmaBig in der Loge." Fur Anthony Burgess - in seinemberihnten
Buch "Les Puissances du Mal" - war Johannes XXIII. der geféhrlichste Mann des Jahrhun-
derts (cf. b.c. 58, pg.7). Er war ein Freund von Carl Burkhard (B.C. pg.8), einemHoch-
grad-Frei maurer, der Uber ihn schreibt: "Er war ein Deist und ein Rationalist, fir den
di e Fahi gkeit, an Winder zu gl auben und das Heiligste zu respektieren, nicht seine Sa-
che waren." Bei den ersten Desastern seines 'Pontifikats' sagte Kard. Siri: "Es dauert

mehr als 40 Jahre, umdie Schaden, die er der Kirche zugefigt hat, wi eder gut zu machen!
I ndemer wullte, dalR er vomKrebs zum Tode verurteilt war, schaute er, Nachfol ger von Myr.
Montini zu werden, der als junger Priester wegen seiner protestantischen Tendenzen ver-
urteilt worden war (cf. das Buch von Frappini Mlinari "Mntini Jeune") und der Pius XI.
in der Affaire, die BONUM CERTAMEN ausf ihrlich beziglich der Rolle von Mgr. Tondi ge-
schildert hat, verraten hatte. N emals konnte man nachwei sen, dall Mgr. Montini Frei nmau-
rer war, aber er war inmmer ein Freund von Freinmaurern, mt denen Kard. Tisserand wah-
rend des Konkl aves, das Paul VI. wahlte, GCespréache fuhrte. Fugen wir hinzu, dald viele

Bi schéfe des Lateins nicht mAchtig waren - nach Mgr. Thuc - und danit unfd&hig, den ein-
zel nen Konzil sdebatten zu folgen und Texte zu unterzeichnen, die sie nicht gel esen hat-
ten, dann haben wir die Hand an die Quelle gelegt: die der &auleren Subversion.

I hre Manifestationen sind vielfaltig. Anstatt das Vertrauen in die (gultigen,
Anm.d.Red.) Sakramente zu setzen, sieht der 'Bischof' von Al bi, Cossy, in der charisnma-
ti schen Erneuerung eine Chance fir die Kirche (LE MATIN, 29/3o0 Mai 1982). Nachdemsie
sich Uber die Enzykliken hinsichtlich der sozialen Probleme hinweggesetzt haben, machen
die franzosischen 'Bischofe', vor allemder von Paris, Lustiger, Politik. Und wel che Po-
litik! Sie tragen demdurch Pius XIl. verurteilten Sozialisnus eine indirekte Blrgschaft
an, sagt der 'Bischof' Vilnet von St. Dié. Diese Birgschaft geniugt dem sozialiastischen
M ni ster Jacques Del ors, der angesichts der Erklarung des harten Kerns des franzdsi schen
' Epi skopates' ausgerufen hat: "D e Bischoéfe sind die einzigen, die die positiven Wrte
des Mai 68 (Studentenunruhen in Frankreich, Anm.d.Red.) nicht vergessen haben." Einsich-
tigerwei se war Lustiger in diesemMnent fir die Revolutionare. Trotz ihrer sozialisti-
schen Einstellung haben die 'Erzbischéfe' Guyon von Rennes und Menager von Reinms im Juni
den Prasidenten der Republik (Frankreich, Anm.d.Red.) im Nanen der Denokratie abgekan-
zelt, umihn vor der Wiederaufriistung Frankrei chs zu warnen. Niemand hat jedoch bisher
i m Evangel i um eine Grundl age fur die Denpkratie finden kénnen und noch weni ger haben die
'Bischéfe' die Konpetenz aus diesem von der Ristung zu sprechen. Aber die Haltung zeigt
hier das wahre Gesicht, Menager ist der Chef des 'katholischen' Konmitees gegen den Hun-
ger, das die subversiven Bewegungen unterstitzt (cf. Supra), und Guyon der Préasident von
Pax Christi (Anm.d.Red.: = kommuni stisch gesteuerte, sog. Friedensbewegung), einer hochst
subversi ven Bewegung. Beweis: am31. Mirz 1982 haben 32 | atein-amnerikani sche 'Bischdfe'
einen Brief an den ersten Prasidenten di eser Bewegung, 'Bischof' Bettazzi, geschrieben,
in demman fol gendes |esen kann: "Es ist fur uns ein tiefer Schmerz zusehen zu missen,
wie Pax Christi die Spaltung saht, dort, wo die Bischdfe ebenso wie die d aubigen dafir
kdnpfen, umdie Eintracht zu etablieren.” Allende gab am 6. April 1971 fol gende Anwei -
sung heraus: "D e Hauptaufgabe eines Mannes von links ist nicht,der Wahrheit zu dienen,
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sondern der Revolution." Wrd dies das ldeal unserer 'Bischdfe' sein? Auf jeden Fall
nicht fir Polen, denn, so sagt Vilnet in der schon zitierten Erkl & ung: "D e polnische
Bevdl kerung kann nicht in eine blutige Revolution eintreten; Polen ist definitiv in das
Ni veau der Freiheiten eingeschlossen."” Dies erkléart ndglicherwei se das nebenst ehende
Bild (fehlt, Anm d. Red.), eine Photographie des Treffens zw schen dem Préasi denten der
Republ i k (Frankreich) und dem Gog.) 'Kard.' Lerkai. Rufen wir uns ins Gedachtnis, daR
Lerkai als Priester a divinis suspendiert wurde, und zwar durch Kard. M ndzenty wegen
der damaligen Zusanmenarbeit nmit den Kommuni sten. Er wurde nach dem Tode des letzteren
won Pauls VI. Gnaden und auf die Bitte Mbdskaus sein Nachfolger als 'Primas' von Ungarn.
Was den jungen Mitterand betrifft: er wurde einstmals von Pius Xl 1. enpfangen, der seine
i nni ge Lei denschaft lobte... endlich, umdieses Einverstandnis zw schen dem franzdési schen
Epi skopat und demverurteilten Sozialisnus abzuschlieRen, zitieren wir eine Wirtschafts-
zeitung LES ECHOS vom Septenber (1982), in der Favilla schreibt: "D e Bischdofe sind die
Di ener CGottes und nicht die Schlagzeilen der Tagespolitik. Sie geben sich gerne der Uto-
pie hin..., die eine linke Inspiration erkennen |&Rt." Da nun die 'Bischofe' einmal Po-
litik machen, missen sie auch die Methoden der Politiker annehrmen, die hinter einigen
sekundaren Wahrheiten ihre Fehler verbergen. So hat man in Rodez die Institution Ste.
Marie in ein privates Gymasi um ungewandel t; das eingeschriebene Personal setzt sich

aus einer Direktion zusanmen, die sich als Laien proklameren: aus einem schisnmatischen
Ot hodoxen, einem Anglikaner und einem sozialistischen Spanier. Die Enzyklika "Pacem

in terris" ist eine Waffe in den Handen der Kommuni sten geworden. Sie predigt den Pazi-
fisnmus, der das Abendl and entwaffnet. Aber der Vatikan investiert in die Nuklearenergie
(L'OR DU VATI KAN von Nino Lo Bello, p.l30-140).

Al's der traurige Bugnini als Freimaurer blolgestellt wurde und aus di esem G un-
de in den Iran gesandt wurde, verkindete P. Pierre Jounel am26. Juli 1976 in LA CRO X,
dalR di eser Pralat verleundet worden sei, dalR er fur nichts im(sog.) '"NOM' verant-
wortlich sei. Und der gleiche Jounel in der gleichen LA CRO X, datiert vom®6. Juli 1982
hat nicht mit folgender Beschrei bung gezégert: "Myr. Bugnini ist die Hauptperson der Ii-
turgi schen Reformdes |1. Vatikanuns gewesen, der Meister des Werkes der konziliaren Ili-
turgi schen Reform wund wenn wir die Messe in Franzdsisch lesen, ist dies ein groRes Ver-
dienst von ihm" Wenn man |igt, sagt das Sprichwort, sollte man zuerst nachdenken. Ja,
sicherlich, Bugnini ist der Zerstorer der hl. Liturgie gewesen, indemer eine'Messe’
ei nfihrte, andern Zusamren- und Herstellung Protestanten und Juden mitarbeiteten. Schau-

en Sie, lieber Leser, das kleine gegeniberstehende Bild (fehlt, Anmd.Red.) an und S e
sehen, dalR dieser Elende Intatoren gefunden hat: in der Mtte des Bildes der G oR3-Rab-
bi ner, der fir 'Bischof Musset, 'Bischof' von Nizza, und Pfr. Lugball, rechts, eine

Lesung uber die Hl. Schrift halt. Aber was noch viel schlinmer ist, man zitiert die Aus-
sagen der hl. Jungfrau in einer |ugnerischen Art und Wi se. Hi er das Faktum Whrend des
Gespraches, von demw r eben schrieben, kam fol gendes zum Vorschein. Bruno Cornacchiol a
lieB in Tre~Fontane eine Votivtafel anbringen, auf der folgendes zu lesen war: die hl.

Jungfrau hat mir die Wahrheit gesagt, und ich habe die Lige und den Protestantisnus ab-
gelegt. Aber mit Bestirzung muBten wir auf unserer letzten Pilgerreise nach Rom fest-

stellen, daR eine verbrecherische Hand den Text fol gendernafRen ungeandert hat: Ich habe
di e Luge abgel egt und den Ungehorsam Diese Feigheit vor der Hiresie findet sich dberall.

Von der National versamm ung ei ngel aden, um dort ei ne Komuni kati on aufzunehnen,
driuckte sich der gegenwartige ‘'Erzbischof' von Marseille, Etchégaray, so aus: "lch danke
I hnen, neine Herren, daR Sie mich in der Eigenschaft als Vertreter einer religi dsen Kon-
fession eingel aden haben." (Aha, das Wrt katholisch hatte ihm ohne Zweifel die Lippen
verbrannt.) Vor kurzemhat man in Notre-Dame von Paris versichert, daR die Fastenzeit
nicht die Gel egenheit wire, uns in den ewi gen Wahrheiten, die fir das ew ge Heil unab-
di ngbar sind, zu unterrichten. Nein! Der Hauptgegenstand sei die Versdhnung. Als Predi-
ger wurde Abbé Latour angekindigt, Schiler dieses Rektors des I.C. (= Institut Catho-

i que) Haubtmann, der sich darumbemihte, das Institut Catholique zu entkatholisieren,
und unter sehr merkwirdi gen Unsté&nden nmit seiner Sekretdrin im Gebirge starb. Man kann
sicher sein, daR sich diese Verséhnung mit aller Welt, Freinmaurer und Konmuni sten ein-
geschl ossen, vollziehen wird, aber nicht mt den treuen Katholiken. @ ucklicherweise
macht sich diese Feigheit des 'Episkopates' nicht immer bezahlt. Der 'Bischof' Mazier

hat darin Erfahrungen gemacht. Er bezeichnet sich als liberal, und ist stolz auf diesen
Titel, er akzeptiert Kommunisten in seinemWrk. Als aber die Don ni kaner von Fanjeau
eine wirklich katholische Schule eréffneten, sah er, unser 'Bischof', rot und posaunte
| aut seinen Zorn daridber hinaus. Und die Kritik, die er bei dieser Celegenheit einstecken
muBt e, kamdiesmal nicht von den "Integristen', sondern von der Ecole liberatrice, der
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Zeitschrift der Laien-Institutionen, die auf ihn folgenden Pfeil [osschol: "De freie
Wahl, das ist in der Tat die Freiheit, die Schule eines Kultes fir die einen von einem
verschi edenen Kult fur die anderen frei zu wadhlen. W ist da die Intoleranz?"

Di e Feigheit dieser (sog.) 'Bischdfe' angesichts der Subversion verdient, daB
man i hnen noch einmal den Verweis Pius VI. von 1792 nahel egt, der gegen die Préal aten,
die mit der Revolution paktierten, gerichtet war: "We sehr sind sie doch krimnell.

Di ese ungl tcklichen Bischéfe, die weit davon entfernt sind, jenen Ungllcklichen, die der
Irrtumverfidhrt hat, eine hilfsbereite Hand zu reichen. Schlimer noch: S e fihren noch
durch ihr Beispiel und Autoritat jene, die durch den Irrtumnicht angesteckt wurden,
auch noch in die Irre.”

Was wirde Pius VI. wohl gesagt haben, wenn er gesehen hatte, dal die Kirche
heute ein Tanzl okal geworden ist? Denn die konziliare Religion hat sich zu einer Religion
der Ténzer gemausert. "Zu allen Zeiten", so schreibt der Medizin-Professor Binet, "hat
der Tanz das Vorspiel der Liebe synbolisiert, ist er der Vorraumder fleischlichen Lei -
denschaften.”" ("Les Equivalents Sexuels".) "Nenand tanzt", sagt schon G cero, "wenn
nicht unter demstarken EinfluR der Leidenschaften, des CGetrankes oder des Irrsinns."
(Pro murena, Xl 11) Sueton berichtet uns, daR Donitian einen Patrizier aus dem Senat her-
aus geworfen hat, weil er ihn hatte tanzen gesehen. (MI11) "Wnn die wédhrend des Tanzes
begangenen Todslnden | euchtende Sterne am H nmel waren", sagt der hl. Chrysostomus, "Wi-
re die schwérzeste aller Nichte so hell wie die Sonne.” (Anmd.Red.: hier folgt nun eine
Auf zahl ungen der exzessivsten Tanzveranstaltungen in Frankreichs Cathedralen, die wr
Uber gehen kdénnen.) Aber es ist Frankreich, das sich darin Obertrifft, die Grenzen zu
Uberschreiten, vor allem was den Tanz angeht. Allin Roux, ganz in Wei R gekleidet, in
ei ne wei Be Tuni ka, durch die man sie unrifhaft sehen konnte, hat zu 'Ehren' (eigentlich:
zur Entehrung) der groBen und kleinen hl. Theresia getanzt. Und dennoch ist der 'Erz-
priester' der Kathedrale von Sens, Emle Bailli, in der Entsakralisierung noch viel wei-
ter gegangen: Wahrend des Festes des hl. Ficre. So hatte er am9.9. (1982) wdhrend eines
bauerlichen Festes, das man die "Bl unen" nennt, in der Kathedral e eine Puppe, die den
Teufel darstellte, aufgestellt, alles anderen Figuren weit Uberragend. Diese segnete er
dann zusanmen mt den anderen. Zufrieden mt seiner 'Heldentat' begllckwinschte er sich
mt folgenden Wirten in seinemPfarrblatt: "Der Teufel fihlt sich in unserer Geneinschaft
der Sinder nicht fremd!"™ Was fir ein Bekenntnis!! (...)

In einemsolchen Klinma erleiden die @ aubigen und die Priester, die katholisch
bl ei ben, die Verfolgung. Der Rev. P. Denn wurde nach 50 Jahren M ssion und 12 Jahren Ta-
tigkeit als Pfarrer von Dimbsthal (67440) vor die Tur gesetzt, weil er sich geweigert
hatte, & la Bugnini zu 'zelebrieren'. In Kanada hat der 'Bischof' WIIiam sechs @ aubige
(die inmer noch nmeinten, der sog. 'N.O.M.' sei eine hl. Messe, Anmd.Red.) gerichtlich
verurteilen lassen, weil sie darauf bestanden hatten, die Kommunion (bzw das, was sie
dafir hielten, Anmd.Red.) auf den Knien zu enpfangen, dazu noch als Storenfriede der
offiziellen Religiositat.

"Sie werden euch aus den Synagogen werfen", sagt Jesus, "und wenn sie euch to-
ten, glauben sie, CGott damt einen Dienst zu erweisen." (Joh. XV,2)

*HOH B ow ¥ ww

NACHRI CHT:
Am 25.1.1983 hat Wjtyla das sog. neue 'GCesetzbuch' der 'Kirche' ratifiziert, das am
27.11.1983 in Kraft treten und den Codex juris canonici ablésen soll. Nach di esem sog.

"Gesetzbuch' durfen in Zukunft Frauen 'kirchliche Anter' verwalten: Pfarren; sie dirfen
predi gen, sog. 'Wrtgottesdienste' halten, Ehen schlieBen, EBegribnisse vornehnen.

Di e Zugehorigkeit zu einer kommunistischen Partei oder zur Freinaurerei steht
ni cht nehr unter Strafe.

D e Zugehorigkeit zur Freimaurerei wurde verurteilt und mt der Strafe der Ex-
kommuni kati on bel egt von:

Cemens XII. "InEnmnenti", 28.4.1738, Pius VIII. "Traditi", 21.5.. 1829,
Benedi kt XIV.. "Providas", 16.3.1751, Gegor XVI. "Mrari vos",  15.8. 1832,
Genens Xl I1.. "A Quodie", 14.9.1758, Pius IX "Qui pluribus", 9.11.1846,
Gemens XI11.. "W prinunt, 3.9.1759, Pius IX "Qmibus", 20. 4.. 1849,
Genens XII1. "Christanae”, 25.11.1766, Pius I X "Miltiplices", 25. 9. 1865,
Pius VI. "Inscrutabile",  25.12.1775  Leo XII|. "Humanumgenus", 20.4. 1884,
Pius VII1. "Ecclesiant, 14.9, 1820, ©Pius X. "Vehenenter", 11.2. 1906,

Leo XII. "Quo graviora", 13.3.1826, Pius X. Brief nach Frankreich 6.1.1907
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DAS TODESURTEI L DES PI LATUS

von

Josef Blinzler

(aus: "Der ProzeR Jesu" Regensburg, Pustet 1955% S. 170 ff.)

Pil atus kamni cht dazu, sein Vorhaben*) auszufihren. Sobald namich die Juden nerkten,
dalR er imBegriffe war, sich uUber ihre Forderung endgiltig hi nwegzusetzen, spielten
sie ihren letzten und gew chtigsten Trunpf aus: "Wnn du diesen freilallt, bist du
kein Freund des Kaisers; jeder, der sich zumKdnig macht, wi dersetzt sich dem Kai ser”
(Joh 19,12b). Sie versteigen sich also zu der unverhiullten Drohung mit einer Denun-

zi ati on bei m Kai ser.

Ei ne groteske Situation! Der hdchste kaiserliche Beante Jud&das nmuf3 sich von
den Vertretern einer Nation, in der es wie kaumin einer andern Provinz allenthal ben
von leidenschaftlichem HaB gegen di e ronm sche Zwingherrschaft schwelte, der nangel n-
den Kaisertreue bezichtigen lassen.. So wi dersinnig die Drohung dem Prokurator vorkom
men nochte, er konnte sich keinen Il1lusionen dariber hingeben, dal die Juden féhig
waren, mt ihr Ernst zu machen, und daR dieser Schritt fiar ihn héchst fatale Fol gen
haben wirde. Wirde er in Romwegen Freil assung ei nes Menschen, der sich erw esener-
malRen als Konig der Juden ausgegeben hatte, angezeigt, dann nmuBte er bei mkaiserlichen
Gericht in den ernsten Verdacht der Nachl assigkeit und Untreue, der Beginstigung reichs--
und kaiserfeindlicher El emente kommen. Nach Lage der Dinge wirde es ihm schwer fallen,
sich von jenemVorwurf zu reinigen, so daB er dann gewdrtig sein nuldte, selbst als
Majestidtsverbrecher behandelt und bestraft zu werden. Denn in solchen Dingen griff
Rom damal s rucksi chtsl os durch. Gerade von Kaiser Tiberius wird Uberliefert, daR er
auf nichts strenger bedacht war als auf Sicherung des nonarchi schen Regi ments und
nichts unerbittlicher ahndete als sogenannte Majestdtsverbrechen.

So brach unter dieser infamen judi schen Drohung der Wderstand des Pilatus
zusanmen. G 0Rer als seine Scheu vor der gehei mi sumwobenen Person des Angekl agten,
war seine Angst vor demfinstern und argwdhni schen Kaiser, w chtiger als die Heilig-
keit des Rechtes erschien ihm seine personliche Sicherheit.

Er lieB den Gefangenen aus dem Prdtorium herausf thren, bestieg die Gerichts-
bihne und setzte sich auf den Richterstuhl (Joh 19, 13), umder Vorschrift gemal e
superiori und offentlich, in Gegenwart des Angeklagten und der Ankl &ger das Urteil
zu fallen, ein Uteil, das seiner richterlichen Uberzeugung nicht entsprach, aber
durch die jidi sche Drohung unverneidlich geworden war. Uber die ihm aufgezwungene
schméchliche Rolle erbittert, gab er aber seinemRichterspruch eine Form die die
Juden verletzen nmufite. Statt bei Anerkennung der Schuld des Anklagten zu sagen: "FEr
hat sich zum Koni g der Juden gemacht", bedient er sich der ironischen Wrte: "Da ist
euer Konig!" (Joh 19,14). Er stellte sich also, als erkenne er den Kdéni gsanspruch
Jesu, den er jetzt als Staatsverbrecher verdanmren nuf3, an: Dieser Hochverrater ist
euer Konig. So "réachte sich Pilatus an der angeblichen Staatstreue der Juden, indem
er sie alle zu Staatsverbrechern stenpelte”. Als die erboste Menge schrie: "Hi nweg,
hinweg nmit ihm kreuzige ihn!", griff er diesen Ruf auf, umder Masse nmit einer schnei-
dend ironischen Frage ins Bewuftsein und Gedachtnis zu hamern, dall das nun zu fallen-
de Todesurteil auf ihr eigenes, ausdruckliches Verlangen und damt auf ihre Verant-
wortung hin erfolge: "Euren Konig soll ich kreuzigen?" Aber auch die H erarchen blie-
ben ihrer Rolle treu. Sofort parierten sie den Heb nit den bedeutungsvollen Wrten:
"Wr haben keinen Kénig als den Kaiser!" (Joh 19, 15)

Jetzt erst verklindigte Pilatus die Strafe fir das von ihmbereits festge-
stellte Verbrechen. Das crinen |aesae nmiestatis wirde nmt dem Tode, in den Provin-
zen regel malRBig mt dem Kreuzestod bestraft. Die Art der Todesstrafe nmufite vom rom -
schen Gericht naher bezeichnet werden. Bei Verurteilung zum Kreuzestod |autete die
Sentenz gewdhnlich: Ibis in crucem (Du wirst das Kreuz besteigen).

Di e Evangel i sten sagen nun freilich nicht ausdricklich, dal Pilatus ein for-
nellles Todesurteil gesprochen hat. Daraus haben viele Forscher gefolgert, daR seine
Ent schei dung kein Urteil sspruch imtechnischen Sinn, sondern entweder ein Exekutions-

*) nam i ch Jesu durch Verspottung von dessen Konigtumfrei zu bekonmen - nach
Bl i nzl er.
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bef ehl unter Anerkennung des Synedrialurteils oder gar eine fornm ose Preisgabe des
Angekl agten an di e Juden gewesen sei. \Was die letztere Auffassung betrifft, so ist
sie sicher unrichtig. Sie beruht namich auf der Voraussetzung, daf in den Evange-
lien alle wesentlichen juristischen Vorgdnge des Prozesses genau festgehalten sein
nmifRt en. Aber damit wird die Eigenart der Evangelien, denen es nicht um einen proto-
kol l ari schen Bericht, sondern in erster Linie umden Aufweis der heil sgeschichtlichen
Bedeut ung der Geschehni sse geht, voéllig verkannt. N cht einmal bei Josephus dirfte
man j ene Voraussetzung nmachen; denn obwohl er unzéhlige Mal e und zwar nicht i nmer

bl o} beil dufig, von Exekutionen berichtet, erwdhnt er kaum einmal den Wortl aut der
Verurteilungssentenz oder auch bl o3 die Tatsache der fornellen Uteil sverkindi gung.
So verkehrt es wire, daraus zu folgern, daB es sich in diesen Fallen umHinrichtungen
ohne Urteil sspruch gehandelt hat, so wenig darf ein derartiger Schlu3 aus dem Fehl en
ei ner ausdricklichen Erwdhnung des Todesurteils in den evangelischen Berichten uber
den Prozel3 vor Pilatus gezogen werden. Wenn wirklich, wie Rosadi neint, die letzten
Wrte des Pilatus in der Frage "Euren Konig soll ich kreuzigen?" bestanden héatten
ware sowohl die Vollstreckung der Kreuzigung durch rom sches Mlitéar als auch die
Bekannt gabe des Schuldtitels in der Kreuzesinschrift unbegreiflich; aus bei dem ergi bt
sich zwi ngend, daR Pilatus die Verhandl ung zu Ende geflihrt hat. Aber auch die Auf-
fassung, der Prokurator habe im Verwal tungsverfahren das judische Uteil Uberpruft
und am Schl uf3 nur die Vollstreckung dieses Urteils angeordnet, 1&aBt sich nicht halten.
Auf den ersten Blick scheint sie zwar durch den Ausdruck enpfohlen zu werden, den
santliche Evangelien in ihrem Bericht Uber die SchluBentscheidung des Pilatus ge-
brauchen: "Er Ubergab Jesus, dall er gekreuzigt wirde". Johannes fugt demWrt "ulber-
gab" noch das Dativobjekt "ihnen" (= den Juden) bei, woflir Lukas sagt: "ihremWIIen"
(M 15,15; M 27,26; Joh 19,16; Lk 23,25). We der Fortgang der Passionsgeschichte
zeigt, haben nicht etwa die Juden, sondern ronmi sche Sol daten die H nrichtung voll -
streckt. Das "Ubergeben" ist also nicht imkonkreten, sondern in einem ubertragenen
Sinn genmeint, was ja Lukas durch seinen Zusatz schon deutlich macht. Der Ausdruck

"er Ubergab" hebt die Tatsache hervor, dall Pilatus mit seiner Entschei dung dem Be-
gehren der jidi schen Ankl &ger nachgekonmen ist. Daruber, ob diese Entscheidung die
Bestatigung eines Urteils der judischen Richter oder ein selbstandiges Urteil war,
gi bt jene Wendung demmach kei nen Aufschluf3. Vielleicht ist sie von den Evangelisten
auch deswegen gewdhlt, weil sie imLXX-Text von Is 53,6.12 vom Todesl ei den des Cot -
tesknecht es gebraucht wird; w chtiger als eine Angabe dariber, ob die Entscheidung
des Statthalters ein formelles Todesurteil war oder nicht, ist der urchristlichen
Uoerlieferung der Hi nweis, daR sich bei dieser Entscheidung die alttestamentliche
Prophetie erfullt hat. Es fehlt nun aber nicht an Anzeichen dafur, daB Pilatus tat-
sachlich ein richterliches Urteil gefallt hat. Schon die Mtteilungen des Josephus
und Tacitus und die Anspielung auf das rom sche Todesurteil in Lk 24,20 verstehen
sich am ehesten in diesem Sinn, obgleich sie fur sich allein nicht ausreichen, die
Frage zu | 6sen. Einen festen Anhal tspunkt dagegen liefert die Mtteilung des Johannes-

evangel i ums, wonach Pilatus seine Entscheidung vom Ri chterstuhl aus gefallt hat (19, 13).

Todesurteil e nuBten vom Ri chterstuhl aus verkindet werden, wihrend alle sonstigen
Uteile und Verfigungen de plano erfol gen konnten. Dall Pilatus den Richterstuhl auch
dann bestiegen hatte, wenn er nur das judische Uteil zu bestéatigen und dessen Vol -
streckung anzuordnen gehabt héatte, ist undenkbar. Alle Evangelien machen ersicht-
lich, daR er seine Entscheidung erst nach erbittertem Ringen nit den judi schen An-

kl agern gefallt hat. Nach Joh 19,12 f gab dabei die nassive jiUdische Drohung nit einer
Denunzi ati on bei m Kai ser den Ausschlag. |In solcher Stinmng kann dem Ronmer nichts
ferner gel egen haben als die Absicht, die ihmabgetrotzte Entschei dung auch noch in
besonders feierlicher Wise zu verkinden. Wenn er den Richterstuhl bestieg, dann
deshal b, weil das unbedi ngt zum Verfahrensmdus gehérte, ma. W, weil er ein Todes-
urteil zu erlassen hatte. Und dall er ihn bestiegen hat, bezeugt auler der klaren An-
gabe des Johannesevangel i uns auch eine Notiz bei Mtthaus; wenn dort namich berich-
tet wird, der Prokurator habe schon wadhrend des Prozesses den Richterstuhl einge-
nonmen (27,19), dann ist es ausgeschl ossen, dal er das SchluBwort de plano abgegeben
hat. Dazu konmt, daR der Schuldtitel, nit demdas Verfahren vor Pilatus endet, ein
anderer ist als derjenige, der demjidischen Urteil zugrunde gel egen hatte. |m Syne-
drial prozeld ist Jesus des Verbrechens der Cotteslasterung fiur schul dig befunden wor -
den. Das Verbrechen, das den Gegenstand des Verhérs vor demrom schen Gericht bil dete
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und dessen Jesus schlielllich auch fir schuldig erklart wurde, war das politische

Ver brechen des Hochverrats. Pilatus eroffnet das Verhér mit der Frage: "Bist du

der Konig der Juden?" (alle vier Evangelien). Er fragt nicht: "Bist du der Messias,
der Sohn Gottes?", wie es angezeigt ware, wenn er das jlUdische Urteil zu Uberprfen
hatte. Lukas verdeutlicht den Sinn der neuen Anklage (23,2). Im Schuldspruch, den
Pilatus zu Ende der Verhandl ung abgi bt, bezeichnet er den Angekl agten als '"Jaden~
koni g" (Joh 19,14). Vor allemaber erscheint dieser politische Schuldtitel in der
Kreuzesaufschrift, die von allen vier Evangelien bezeugt wird. Wahrend es also im
Synedri al verfahren nur umdie Frage eines religi 6sen Delikts ging, befalte sich der
rom sche Richter von Anfang bis Ende nmit der Frage nach dem Vorliegen eines poli-
tischen Delikts. Die Verschiedenheit der zwei Anklagen wird nicht durch die Tatsache
auf gehoben, dal beide zufallig auf ein und densel ben Tatbestand zurickgefidhrt werden
kénnen, auf Jesu Beanspruchung der Gottessohn-Messias-Wirde. Der Unstand, daR der
Messi astitel auch einen politischen Inhalt hatte, war insofern bedeutsam als er

den Juden einen bequenen Weg fur di e Ankl ageer hebung vor Pilatus gew esen hat. Aber
das Verfahren vor Pilatus hatte sich kaum anders abgew ckelt und das Verhaltnis der
bei den Verfahren zuei nander ware auf keinen Fall anders zu beurteilen, wenn das
Synedrium Jesus nicht auf Gund seines messiani schen Sel bstzeugni sses, sondern auf
G und irgendei ner anderen bl asphem schen AuRerung (etwa wegen | &asterlichen Aus-
sprechens des Cottesnanens) verurteilt hatte. Wenn es aber imrom schen Prozef3 um

ei ne wesentlich andere Schul dfrage ging als imjudi schen Prozel3, dann kann die Ent-
schei dung des Prokurators nicht die Bestatigung des bereits ergangenen judi schen To-
desurteils imVerwal tungsverfahren gewesen sein, sondern nur ein eigenes, mttels

ei nes neuen Gerichtsverfahrens unter Zugrundel egung des rom schen Rechts gewonnenes
Uteil.

Di ese Auffassung wird auch von neueren Autoren, die den Prozel3 Jesu im
Lichte der antiken Rechtsgeschichte untersucht haben, geteilt, so von Robert Besnier
Prof essor fir Rechtsgeschichte an der Sorbonne, und von Leopold Wenger, dem hervor-
ragenden Kenner des antiken Rechts.

Die Worte "Er Ubergab ihn zur Kreuzigung" (M 15,15 Parr) sind demmach als
Urschrei bung des Todesurteils zu verstehen. Wiren die Evangelisten an der juristischen
Seite des Vorgangs interessiert gewesen, dann hatten sie geschrieben: "B verurteilte
i hn zum Kreuzest od" oder - in direkter Rede -: "Er verkindete: Ibis in crucem".

Das Urteil war sofort rechtskrdftig und bedurfte nicht der kaiserlichen
Best ati gung. Grundsatzlich konnte zwar gegen das Urteil eines kaiserlichen Del ega-
ten an den Kaiser appelliert werden, aber diese Mglichkeit war vielfach und vernut-
lich auch imFalle Jesu durch die Delegation, die ja vor allemeine Entlastung des
kai serlichen Gerichtes bezweckte, von vornherein ausgeschl ossen. Den Ternin der
Strafvol | streckung bestimte der Richter nach freiemErmessen. In der Regel wurde
das Urteil wunnittel bar nach seiner Verkundi gung vollstreckt, und in den Provinzen
wi rd man selten Ausnahnen genmacht haben. Bei Jesus nochte Pilatus die Gewdhrung von
Strafaufschub schon nit Ricksicht auf die drohende Haltung der Juden fir unzweck-
nali g gehal ten haben. Die durch einen Senatsbeschl uR vomJahre 21 n.Chr. erlassene
Vorschrift, zw schen Verkundi gung und Vol |l zug eines Todesurteils eine Mnimalfrist
von zehn Tagen ei nzuschalten, galt nicht fir den statthalterlichen Prozel3, sondern
nur fir Todesurteile des Senates sel bst.

Di e Exekution wurde verfigt durch den Befehl des Staathalters an einen Ofi-
zier oder Soldaten, den Verurteilten abzufihren. Das Exekutionskommando, dem Jesus
Uber geben wurde, bestand aus vier Soldaten (Joh 19,23) und einem sie befehligenden
Centurio. Da den Prokuratoren kei ne Legi onen, sondern nur Auxiliartruppen unterstan-
den, kann es sich dabei nur um Angehérige einer Auxiliarkohorte gehandelt haben. Die
Auxi liartruppen der Prokuratoren von Judda rekrutierten sich aus der nichtj tdischen
Bevol kerung Pal astinas, also hauptsachlich aus Syrern und Samaritanern, die neist
erbitterte Judenfei nde waren.

Vielleicht hat Pilatus nach Beendi gung des Prozesses Jesu sofort noch die
zwei "Rauber" abgeurteilt, die gemeinsammt Jesus gekreuzigt wurden. Da die Verhand-
lung gegen Jesus schon am frihen Modrgen begann, ist es nicht wahrscheinlich, dal
das Verfahren gegen die beiden vor dem Prozesse Jesu am Karfreitag stattgefunden hat;
dall sie schon am Vortag abgeurteilt wurden, ist natirlich miglich, aber nicht sehr
nahel i egend, weil sie in diesemFall gema3 der rom schen Krinminal praxis wohl noch
am Vortag hingerichtet worden waren. Statt des Purpurmantels, den Jesus seit der
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Verspottung trug (Joh), gaben ihmdie Sol daten jetzt seine Kleider zurick (M 15, 20a).
Sonst wurden die zum Kreuzestod Verurteilten unbekl eidet zumRichtplatz gefuhrt, da
sie auf demWege dorthin, wihrend sie den Bal ken trugen, gegeiRelt wurden. Vielleicht
wurde diese Sitte bei Jesus deswegen nicht eingehalten, weil er bereits gegeiBelt war.
Vielleicht aber verm eden es die Roémer Uberhaupt, in Judda einen Delinquenten unbe-

kl ei det durch die Stadt zu fuhren, da dies nach judi scher Auffassung unschicklich war
Von der Abnahnme des Dornenkranzes wird nichts berichtet, weshalb man schon im 2./3.
Jahr hundert gewdhnlich der Meinung war, Jesus sei mt der Dornenkrone auf dem Haupte
gestorben. Aber wahrscheinlich wiurde auch diese wie die uUbrigen Spottinsignien vor
dem Gang zumRichtplatz entfernt. Pilatus hatte den Mumenschanz nur gedul det, weil

er gehofft hatte, dadurch der Sache des Angekl agten eine bessere Wendung zu geben (Joh
19,4£) ; damit war es jetzt vorbei. Eine 6ffentliche Verspottung des Judentuns war den
rém schen Sol daten gewi B auch gar nicht erlaubt. Von der GeiRBelung, die der rom schen
Kreuzi gung imrer vorausgi ng, wurde bei Jesus Abstand genommen, weil er dieser Strafe
bereits unterzogen worden war. |hre Wederholung hatte zweifellos seinen Tod zur

Fol ge gehabt. Den Juden aber lag viel daran, dall er amKreuze al s"Fluch Gottes" sein
Leben aushauchte.

* * % # *

Aus DEN VISI ONEN DER ANNA KATHARI NA EMMERICH

Dall die Freunde uns in der Not verlassen, nufte auch Jesus auf di esemWqge erleben, denn
di e Ei nwohner aus Ophel waren alle an einer Stelle des Weges versammelt und als sie Je-
sum so verachtet und entstellt, zw schen den Bitteln verspottet und m Bhandelt hinfih-
ren sahen, wurden auch sie in ihremd auben erschittert, sie konnten sich nicht vorstel-
I en, dal der Konig, der Prophet, der Messias, der Sohn CGottes in einemsolchen Zustande
sein kdonne. Sie wurden aber von den voribergehenden Pharisdern wegen ihrer Anhadnglich-
keit an Jesum verhdhnt: "Da seht euren saubern Konig, begrufdt ihn, jetzt hangt ihr das
Maul , da er zu seiner Kronung geht und bald seinen Thron besteigen wird, es ist aus mt
dem Winderturm der Hohepriester hat ihmdie Zauberei gelegt" usw. Diese guten Leute,
wel che so viele Heilungen und Gnaden von Jesu genossen, wurden durch das schreckliche
Schauspi el , welches die heiligsten Personen des Landes, der Hohepriester und das Syne-
drium vor ihnen voriaberfidhrten, in ihremd auben wankend. Di e Besseren zogen sich zwei-
felnd zurick, die Schlechteren schlossen sich hdhnend dem Zuge an, wie sie konnten, denn
di e Zugédnge waren hie und da nit Wachen der Phariséer besetzt, umallen Turmult zu ver-
hi nder n. (...)

Nun umarmte Jesus die Saule, und die Schergen knebelten unter greulichem Fl u-
chen und Zerren seine heiligen enporgezogenen Hande oben hinter den eisernen R ng der
Saul e und spannten seinen ganzen Leib so in die Hohe, daR seine unten an der Saule fest-
geschl ossenen FuRe kaum stehen konnten. Der Heiligste der Heiligen stand in ganzer
menschlicher Bl 6Re nit unendlicher Angst und Schrmach an die Saul e der Verbrecher aufge-
spannt, und zwei der Witeriche begannen mit rasender Blutgier, seinen ganzen heiligen
Rickl ei b von unten hi nauf und oben herab zu zerpeitschen. lhre ersten CeifReln oder Ru-
ten sahen aus wi e von wei Bem zahem Hol ze, vielleicht waren sie auch Bindel von starren
OCchsensehnen oder harten wei Ben Lederstreifen. Unser Herr und Heiland, der Sohn Gottes,
wahrer Gott und wahrer Mensch, zuckte und krummte sich wie ein armer Wirmunter den Ru-
t enhi eben der Verbrecher, er wimmrerte und stdhnte, und ein helles, siR klingendes Weh-
klagen wie ein liebevolles CGebet unter zerreiBender Pein drang durch die zischenden Ru-
t enhi ebe seiner Peiniger. Dann und wann verschl ang di ese janmervollen, heiligen, seg-
nenden Kl aget dne das Geschrei des Vol kes und der Pharisder wie eine schreckliche schwar-
ze Sturmwl ke, sie schrien in ganzen Massen: "Hnweg mt ihm kreuzige ihn!" denn Pil a-
tus verhandelte noch mit demVol ke, und wenn er das Cetdse der Menge nmit einigen Wrten
unterbrechen wollte, todnte zuerst eine Art Tronpetenstol3, um eine Pause zu veranl assen,
dann hoérte man wi eder die Rutenstreiche, das Wehkl agen Jesu, die Fliche der Schergen
und das GCebl oke der Opferléanmer (...). Es war kaumeine Viertel stunde, da hoérten die
bei den Cei Rel er auf zu schlagen und traten nit zwei anderen zusamren und tranken. Jesu
Leib ward ganz braun und blau und rot nmit Schw el en bedeckt, und sein heiliges Blut rie-
selte nieder. Er zitterte und zuckte. Hohn und Spott ertdnte von allen Seiten. (...)
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ECONE AL S WAHLHELFER?

I mM TTElI LUNGSBLATT DER PRI ESTERBRUDERSCHAFT ST. PIUS X." Nr.50 vom Febr. 1983 ver-

of fentlicht Schmni dberger seinen Briefwechsel mnmit einem Bundestagsabgeordneten der CDU
Uber die Haltung der Unionsparteien zur Revision des 8 218, des Abtreibungsparagraphen.
Die Antwort des Abgeordneten wollte Schmi dberger "als kleine Oientierungshilfe" £lir seine
Leser "bezlglich der Bundestagswahl am 6. Mairz" verstanden wi ssen. Wr bringen beide
Briefe imWrtlaut und fugen diesen Schrei ben die neuesten Stellungnahnen der Herrn Dr.
Cei Bl er und Dr. Kohl bei. E, Heller

+ + +

P. Franz Schmi dber ger Saar br icken, 17.12.1982

Sehr geehrter Herr Dr. N.N.,

al s an ei nen Abgeordneten des deutschen Bundestages, dessen aufrechte christliche Hal -
tung mir bekannt ist, erlaube ich mir, mich an Sie zu wenden in ei nemgrofRen Anliegen.
Wr alle hatten die Ergebnisse in Bonn am 1. Oktober (Rosenkranznmonat und Herz-Jesu-
Freitag) freudig begrift und daran die Hoffnungen einer geistig-sittlichen Erneuerung
unseres Vol kes gekniupft. Durch die neuerlichen Aussagen von Herrn Fami|ienm nister Dr.
Hei nrich Gei Bl er zur Frage der Reformdes jetzigen 8 218 sind diese Hof fnungen nicht
nur schwer erschiattert, sondern fast vollig zerstért worden. Der Segen Cottes kann nicht
auf ei nem Vol ke ruhen, das der Pornographie Uberall die Wge o6ffnet und nmehr als |oooo0
Ki nder im MutterschofRe jahrlich dahi nnordet. Wenn Herr Dr. Geiller seine Aussage nicht
schl eunigst revidiert, sehe ich mich nit vielen anderen zusammen nicht imgeringsten in
der Lage, am6. Mirz eine Partei zu wdhlen, die in derart krasser Wise die Gebote Cot-
tes miRBachtet.

Ich ware Ihnen sehr dankbar, wenn Sie, Herr Dr. N.N., mr bei CGelegenheit ein
wenn auch nur kurzes Gesprach mt Herrn Bundeskanzler Dr. Kohl oder Herrn Famliennini-
ster Dr. Geilller vermitteln kénnten: ich bitte Sie in jedemFall, demHerrn Bundeskanz-
ler und Herrn Familienmnister diesen neinen Brief zur Kenntnis zu bringen.

Mt der Zusicherung nmei nes schwachen Gebetes fur die verantwortlichen Leiter
unseres Staates winsche ich Ihnen des go6ttlichen Kindes reichsten Segen und den gutigen
Schut z der hochheiligen Mutter. . ™ T "

& o+ P. Franz Schmidberger
Ant wort :

"An den hochwirdi gsten Herrn Ceneral vi kar
der Priesterbruderschaft St. Pius X., Julius-Kiefer-StraBe 11 - Saarbricken

Bonn 1, Bundeshaus 31.12.1982
Verehrter, hochwirdi ger Herr GCeneral vikar,
herzlichen Dank fur Ihren Brief vom 17.12. ds. Jahres. Es ist gut, dall Sie nmich wegen
der AuRerungen von Herrn Fanmilienmnister Dr. GCeiRler ansprechen. Ich glaube er ist
grindlich m RBverstanden worden, wi e es eben oft bei solchen Interviews der Fall ist.
Lei der hat man es nicht in der Hand, was ein Journalist auf eine Frage von der Antwort,
die ihmvielleicht nicht paBt, bringt. Mr ist dies auch schon 6fters passiert. Jedes-
mal nach einemlInterview zittert man fast, was dann danach davon in der Zeitung steht.

Hochverehrter hochwirdi ger General vikar, Sie durfen versichert sein, dall un-
sere Fraktion auf dem Boden des Grundsatzprogrammes von Ludwi gshafen (1978) steht, wo
es hei Bt, dal auch das ungeborene Leben geschitzt werden muf3. Wr hatten uns danal s ge-
gen die Fristenl 6sung gewandt. Wr tun dies auch heute, nicht nur, weil die Fristenlo-
sung verfassungswidrig ist, sondern auch, weil wir als Christen zu di esem Verbrechen
niemal s ja sagen kodnnen.

Wr hoffen, dalR wir die Wahl am 6. Mirz gew nnen, umdi esem unnmenschlichen
und auch der Verfassung w dersprechenden Zustand ein Ende zu bereiten. Einen Antrag
haben wir bereits eingereicht, der von Herrn Kollegen Dr. X formuliert wurde. Wgen
des Abl aufes der Legislaturperiode wurde di eser nicht mehr behandelt. Sie dirfen sicher
sein, dall der Antrag nach der Wahl w eder konmen wird.

o es noch niglich sein wird, vor der Wahl mit Herrn Bundeskanzler Dr. Kohl
oder Fanmilienm nister Dr. Ceif3l er zu sprechen, kann ich nicht sagen. Ich wei 3, daR bei -
de Herren wegen des WAhl kanpfes sehr viel unterwegs sein werden und auch noch ihre M ni -
sterien leiten missen. Ich Ubersende gerne eine Fotokopie Ihres Briefes an beide Herren,;
bei demdichtgefidllten Term nkal ender, besonders auch des Bundeskanzlers, diurfen Sie
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ni cht bdse sein, wenn vor der Wahl kei ne Unterredung nmehr zustande kommen kann.

Verehrter, hochwirdi ger Herr Generalvikar. Ich danke |hnen besonders fir die
Zusi cherung lhres Cebetes. Danmit werden Sie den Bundeskanzler Dr. Kohl besonders freu-
en. Es war fir mich einer der bewegendsten Augenblicke, als Helmut Kohl am 1. Cktober,
nacn seiner Wahl zum Bundeskanzler zum ersten Mal vor uns sprach. Dabei bat er uns da-
rum fdr ihn und sein schweres Amt zu beten. Ich glaube deshal b, daR Sie nicht ent-
tdauscht werden, wenn Sie auf eine geistig-sittliche Erneuerung unseres Vol kes hoffen.
Ein Verlust dieser Wahl wéare eine Katastrophe nach jeder Richtung.

Ich ware | hnen deshal b dankbar, wenn Sie in allen Kreisen, wo Sie w rken konnen,
fur den Wahl erfol g des Bundeskanzlers Dr. Kohl eintreten wirden. Ich danke Ihnen und
griBe Sie in herzlicher Verbundenheit N.N.Y

+ 4+

Zu diesem Brief ist folgendes zu sagen:

1. Falls Geilller nmRBverstanden worden oder falsch zitiert worden sein sollte, wire es
ihmein leichtes gewesen, die Berichterstattung in der Presse als falsch deklarieren
zu lassen und in einer Presseerklarung darzutun, daR er fir eine Revision des der-
zeitig geltenden & 218 eintreten wirde, zusammen nit den Unionsparteien. Das ist
ni cht geschehen. Vielnmehr hat Gei Bl er seine Aussagen beziglich des § 218, der Ab-
trei bung nicht nmehr unter Strafe stellt, nur bekréaftigt.

2. Seit GeiRlers AuBerungen sind unzahlige Schreiben bei dem Bundeskanzler Kohl einge-
gangen, die ahnl i che oder gl eiche Bedenken enthalten wi e Schm dbergers Brief.
Auf all diese Vorwirfe hat Bundeskanzl er Kohl bis heute nicht eindeutig geantwortet,
in dem Si nne, dalR er nach einer noglichen Wederwahl die Revision des § 218 in An-
griff nehmen wolle. (Man vergleiche auch nachfol gende AuRer ungen)

3. Kein fiuhrender Unionspolitiker hat sich klar und eindeutig fur eine Revision des
Abt r ei bungspar agr aphen ausgesprochen. Es werden zwar M RBsténde kritisiert, aber eine
Verurteilung der gesetzlich geltenden Richtlinien ist bisher nicht erfolgt.

4. Nach Berichten des SCHWARZEN BRI EFES sol | innerhal b der Unionsparteien ausgenacht
sein, uber dieses Thema keine weiteren Verlautbarungen mehr zu machen.

5. Auch die Mehrheit der CDUW CSU ist fur die Beibehaltung der geltenden Vorschriften.

6. Bisher hat kein Abgeordneter wegen der Haltung der Bundesregi erung in di eser Frage
die CDU oder CSU aus grundsatzlichen Bedenken verl assen.

7. Daraus geht hervor, dal CDU und CSU in ihrer Gesantheit das von Herrn Dr. GCeil3ler
vertretene Progranm billigen.

+ + +

Am 22.2.1983 schrieb der MINCHNER MERKUR: "Auch nach der Neufassung des Paragraphen 218
ist die noralische Problemati k des Schwangerschaftsabbruchs fir Bundeskanzl er Kohl 'kei-
neswegs verschwunden'. In einemlInterview vertrat Kohl jedoch die Auffassung, daBl eine
Verringerung der Zahl der Abtreibungen 'wohl weniger durch Strafrechtsbestinmmungen als
vi el mehr durch vernunfti ge Rahnmenbedi ngungen, insbhesondere in der Sozial- und Fanilien-
politik zu erreichen' sei." ImKl artext: Auch Kohl denkt nicht an eine Anderung des 8§
218, nach dem werdendes Leben straflos ungebracht werden darf.

+ + ¥
Unalle Zweifel, welche Richtlinien eine zukinftige Bundesregi erung unter Herrn Dr. Kohl
hinsichtlich des § 218 einnehnmen wird, zu beheben, nacht der Intinus von Kohl, Herr
Gei Bl er, der schon dadurch unridhmich in Erscheinung trat, dall er einen Parteitag der
CDU durch Striptease-Einlagen 'auflockerte', neuerdings eine Erklarung, wonach in die-
ser Frage alles beimalten bleiben wiirde. (dpa). Der MINCHNER MERKUR vom 21.2. 1983
schreibt: "Auch eine von der Union kinftig gefihrte Bundesregi erung wird nach Auffas-
sung von Familienninister GeifBler (CDU) den Abtrei bungsparagraphen 218 nicht andern.
Mt dieser Erkl&rung wandte sich Gei 3l er gegen den von der SPD erhobenen Vorwurf, die
Uni on wol I e die Reform des Paragraphen 218 nach der Wahl teilweise rickgangi g machen.
Gei Bl er wandte sich auch gegen den Verdacht, eine vor kurzem eingesetzte intermniste-
rielle Arbeitsgruppe habe die Aufgabe, den Paragraphen 218 oder seine Begl eitgesetze
wi eder zu verschidrfen.'" - Danit straft GeiRler die AuRerungen des Pressesprechers von
Kohl, wonach sich der betreffende Kreis genau zu di esem Probl em dulRern sol |, Ligen.

+ + +

We soll man nun die Vertffentlichung des Briefes d. Abgeordneten der CDU, der angeblich
nicht wei R, was in seiner Partei vorgeht, durch Franz Schmidberger in sei nemM TTEl LUNGS-
BLATT, verstehen, den dieser als "kleine Orientierungshilfe" fiur die Wahl verstanden

wi ssen will?
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SOG.  ‘CHRISTLICHE' POLITIKER ZUR GEFORDERTEN
ANDERUNG DES ABTREIBUNGSPARAGRAPHEN §218

(zitiert nach SB 4/83 und 5/83 vom 3. 2.83)

Dr. Heiner CGeiRler, z.zt. Fanilienmnister in der CDU CSU -F.D.P. Regierung: "Eine An-
derung di eses Paragraphen (8218) ist nicht vorgesehen." (BRIA@TTE vom 3.11.1982)

Prof. Dr. Hans Mai er, Bayerischer Kultusm nister und sog. Préasident des Zentral komi -
tees deutscher (Reform)'Katholiken' erklarte in einemInterview nit KNA i m Novenber

1982 auf die Frage nach den Aussichten auf eine "Verbesserung des Abtrei bungsparagra-
phen" nach den Bundestagswahl en am 6. Mirz: "Diese Frage nufd die FDP beantworten!" - De
FDP habe eine "gew sse d aubwirdi gskeitslicke und misse sich zu dieser Frage recht deut
lich &uBRern". Dies hat die FDP inzwi schen mit demVorschlag fur die Fristenl 6sung ge-
tan. Anmd.Red.: In | hremWAhl progranm betont sie ausdricklich, daB sie gegen jede Re-
vision des derzeit geltenden 'Rechtes' ist.

Dr.h.c. Franz Josef Straul3, bayerischer M nisterpréasident und CSU Vorsitzender erklar-
te 1981 in einemBrief an einen Leser (des SB): "Meine grundséatzliche Haltung zu § 218
St ist bekannt. Sie hat sich nicht gedndert. Ich habe nmich zu jeder Zeit und nit al-
| em Nachdruck fir einen wirksanen Schutz des ungeborenen Lebens eingesetzt. Ich wende
m ch gegen den M Bbrauch des bestehenden Rechtszustandes, wie er durch die Gesetzes-
anderung geschaffen wurde, wobei ich vor alleman die Leichtfertigkeit imUngang mt
dem Begriff der sozialen Indikation denke. Her gilt es in der Tat, die Augen offen zu
hal ten und die weitere Entw cklung aufnerksam zu verfol gen. Ein entschei dender Wandel
wird sich indessen nur herbeifihren |assen, wenn wir zu der Einsicht zuriickfinden, daR
di e Achtung vor dem ungeborenen Leben in Wahrheit nichts anderes ist als die Frage nach
der Wirde des Menschen uberhaupt. (...) Eine kurzfristige Novellierung der vomWII|en
der Bonner Koalitionsmehrheit getragenen gesetzlichen Bestimungen des 8 218 allein wa-
re jedenfalls bei den gegebenen Mehrheiten aussichtslos. AuRerdemmnufld ein bestinmmter
Zeitraum der Erfahrung vorliegen. Celingt es nicht, demM Bbrauch der Sozial en |ndika-
tion abzuhel fen, sind weitere Uberlegungen erforderlich. Auch demchristlichen Politi-

ker, fidr den d| e st rengen k| rchii chen Nor nen vvesentl i che mwm
sTchtigem™ \Wmmmﬂm*ﬂw—ﬁeﬂﬁ*mie—%—mhr—*

Yorsittzemder haben sich bis heute nicht von GeiRlers AuRerungen distanziert noch in
i hrem Wahl - Programm ei ne Revi sion des § 218 angekindi gt.

Schroiff, Chef des Bundeskanzlerantes, imAuftrag des z.Zt. noch antierenden Bundes-
kanzlers Dr. Helnmut Kohl an eine kath. (?) Wahlergruppe am 20.12.82: "Der Bundeskanz-
ler hat mich gebeten, |hnen und den Mtunterzeichnern fir Ihr Schrei ben vom 27. 11. 82,
in dem Sie sich fir einen besseren Schutz des ungeborenen Lebens einsetzen, zu danken.
Ihre Sorge wird von vielen Biurgern geteilt, die sich in diesen Tagen &hnlich wie S e
an den Bundeskanzl er wenden und ihre Uberzeugung zum Ausdruck bringen, daR die gelten-
den gesetzlichen Vorschriften mt dem Gebot, Leben zu schitzen, nicht vereinbar seien.
(...) Sie durfen davon ausgehen, daR die Bundesregierung diese Ei nwinde ernst nimt
und daR sie der Frage, w e das ungeborene Leben am besten geschitzt werden kann, hohe
Bedeutung beinm Bt. (...) Aus diesem Gund ist in der Bundesregierung eine Arbeitsgrup-
pe der betroffenen Mnisterien gebildet worden, die sich nit dem Gesantkonpl ex 'Lebens-
hilfe / Abtreibung' befaBt. (...) Den Uberl egungen der Arbeitsgruppe sollte nicht vor-
gegriffen werden." - Eine Guppe von Katholiken (?), angefihrt von Thonmas Thamm aus
Twi steringen hat Kohl aufgefordert, die gesetzlichen Vorschriften des 8§ 218 zu andern
und ihn gleichzeitig gebeten, sich in eine Unterschriftenliste einzutragen, mt der fir
ei ne Anderung des Abtrei bungsgesetzes geworben wird. Der Bundeskanzler lieR diese Pe-
tition vom Bundesjustiznministerium (F.D.P. - s.o0.!) negativ beantworten.

Hans-Jochen Vogel, ‘'kath.' Spitzenkandi dat der SPD, schrieb als Bundesminister der Ju-
stiz am 9.4.1979 an einen Wahler: Es "bestand zwi schen den gesetzgeberi schen Vorstel -
| ungen, die der Bundestag schlieRlich in Kraft gesetzt hat, und dem Entwurf der Qppo-
sition (CDUCSU in der Frage, unter wel chen Voraussetzungen Unterbrechungen zul dssig
sein sollen, kein ins Gewicht fallender Unterschied." - Jetzt wirbt Vogel nit einem
Kind an der Hand fiur die Abtreibung!!! (Wlche Perversion!)
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THEOLOGEN BESTATI GEN: KIRCHE |ST MATERI ELL AN DEN ABTREI BUNGEN BETEI LI GT

(Aus der Sicht eines konserv. Reformers: "DER SCHWARZE BRI EF" 17.Jg.,Nr.48; 2.12.82)

Nachricht: Eine Reihe katholischer Theol ogen, von denen einige auch die Deutsche Bi-
schof skonferenz beraten und fur sie Gutachten erstellen, r&umen ein, dall der von kirch-
lichen Stellen ausgestellte Beratungschein fur Schwangere eine "materielle Cooperation"
fur das Abtrei bungsverbrechen darstellt. Whrend gl aubenstreue Theol ogen diese Beteili -
gung als "objektiv verwerflich" bezeichnen, wird sie von Fachberatern der Bischofe |e-
gitimert, da es sich angeblich nur umeine Beratungstatigkeit handel e und dar tber

hi naus ei ne Chance ero6ffne, Leben zu retten.

Hintergrund: Die theol ogi sche Bedeutung der Beratungscheine wurde von der Kirche bis-
her mit einemTabu bel egt, da offensichtlich auch die Bischéfe innerlich nicht davon
tberzeugt sind, daR die Ausstellung von Bexatungsscheinen theol ogi sch zu rechtfertigen
sei. Die "Bewegung fur das Leben" hatte in einer Dokumentation (der SB berichtete aus-
fuhrlich) nachgew esen, daR der Beraturmgsshein der katholischen Kirche die gesetzlich
geforderte Voraussetzung fir die Tétung ungeborener Kinder ist. Bei den Mtarbeitern
der Caritasverbdnde hat inzw schen eine Diskussion daruiber begonnen, ob diese Bera-
tungstatigkeit nicht der Caritasarbeit |angfristig Schaden zuflge.

Mor al t heol ogen, die die Bischdfe beraten, |eugnen zwar nicht nehr, daR hier eine "ma-
terielle Cooperation" vorliegt, billigen die Beratung jedoch, weil es sich nur umeine
Beratungst ati gkeit handel e, die nichts daruberhi naus aussage. Dies soll die Haltung

von Prof. Bockle sein. Prof. Gindel verteidige die Arbeit der Beratungsstellen nit

dem Argunent, ihre groRe Bedeutung liege in der Chance, mt ihrer Hlfe Leben zu ret-
ten. Dagegen wird von gl aubenstreuen Theol ogen die Frage gestellt, ob dafur die Aus-
stellung eines Beratungsscheins notwendig sei. Die Argunmentation der Bischofs-Theol o-
gen beruht auf der fragwirdi gen Theorie, dal jedes sittlich bedeutsane Tun auf Giter-
abwagung beruhe, es also praktisch nichts gebe, was in sich sittlich verwerflich sei.
Auf dieser Linie liegen u.a. Prof. Bockle, Prof. Gindel, Prof. Schiller und in etwa
auch Prof. Auer.

Auf der Cegenseite vertreten z.B. Prof. Dr. Johannes Bokmann und Prof. P.Dr. Anselm
Gint hér CSB die Meinung, daR objektiv eine direkte materielle Beteiligung amAbtrei -
bungsnord vorliege. Aus juristischer Sicht stim dieser Auffassung auch Bundesver-
fassungsrichter Geiger zu. Prof. Bokmann nennt als weiteren, theologisch bedenklichen
Haupt ur sachenpunkt, dall eine "Art psychol ogi scher Beraturgsideologie von der Auffassung
ausgeht, man habe die Frau zu einer 'freien Gew ssensentscheidung’ zu fuhren". Es sei
unhal t bar, gegenuber schweren objektiv sittlichen Forderungen von angeblich generell
freien "Gew ssenentschei dungen" zu reden. Ein "freier Gew ssensentscheid" zum Mrd

wir de ei nem "verabscheuungswirdi gen Frevel" (so nennt das Il. Vatikanumdie Abtrei-
bung) noch mit dem "Wirdetitel einer ethisch hochwertigen und verantworteten Tat"
auszei chnen. Tatsachlich |assen AuBerungen der fir die Beratungsstellen Verantwort-
lichen erkennen, dal sie mit ihrer Arbeit zufrieden sind, wenn die schwangeren Frauen,
die sich in "freier Entschei dung" gegen ihr Kind stellen, dann wenigstens w ssen, warum
sie es tun.

Kommentar: Die der gultigen katholischen Lehre fol genden Theol ogen | assen kei nen

Zwei fel daran, was von einer solchen Pseudonoral zu halten ist. Sie verweisen auf die
Hl. Schrift, die bei solchen Kapitalverbrechen von "G euel" spricht, deren Verwerflich-
keit nun nit der zynischen Luge "veredelt" werden soll, es handele sich ja umdie
freie Gew ssensentschei dung ei nes "mindi gen kat holischen Laien". Die Bischoéfe nilssen
nun i mwahrsten Sinne des Wirtes "héllisch" aufpassen, daR sie nicht wider Wllen in
eine totale Pervertierung aller Sittlichkeit verstrickt werden, die sie nie und nim
mer mtvollzi ehen koénnen. (...)

aus DER SCHWARZE BRI EF: Ordinariat Essen: Kein Geld fiar "Aktion Lebenschance" - Bera-
tungs- Konzept entspricht nicht demder katholischen Beratungsstellen. (SB, Nr.7/83)

Nachricht: Der Ceneralvikariat des Bistuns Essen hat am 12. Januar erklart, die Kol -
ner "Aktion Lebenschance" - Studienkreis fir Fragen unerwinschter Schwangerschaft' e.V.
habe seit 1981 von den Bistinmern in Nordrhein-Wstfalen keine finanziellen Mttel nehr
erhalten, da sich die Beraterin der Aktion nicht an das Beratunskonzept der katho-
lischen Caritas-Beratunsstellen halte. Bis 1981 hatte die "Aktion Lebenschance" pro
Jahr DM 50000 von den Bi schoéfen erhalten.



- 219 - Xl

H ntergrund, Mt dieser Erkl&arung w derspricht das Essener Ordinariat der Auffassung
von Ceneral vi kar Fel dhoff, K&l n, der die Sperrung des Zuschusses nit dem H nweis be-
grundet hatte (SB Nr. 5/83), die Ordensleitung der Salvatorianerinnen in Kerpen-Hor-
remhéatte seit Mnaten nicht nehr die Verantwortung fur die Kontrolle der Mttel Uber-
nehnmen wol I en. Schon lange ist die Leiterin der Aktion, Schwester Carnen - sie tritt

in der Beratung der Schwangeren als Frau Leber in Erscheinung -, den kirchlichen Be-
horden ein Dorn imAuge, weil ihre Beratung nicht in die offiziellen Methoden palt.
Schwester Carnen kampft - imwahrsten Sinne des Wrtes - umjedes ungeborene Leben»

und sie tut das nun schon zehn Jahre |ang. Dabei setzt sie, wenn es sein nuf3, auch
Mttel ein, die in den Caritas-Beratunsstellen verpont sind, z.B. als letztes Mttel
das Zeigen von Fotos getdteter Enbryos. Aber das kommt nur ganz selten vor. In den
mei sten Fallen gelingt es Schwester Carmen, die schwangeren Frauen durch ihren per-
sonlichen Einsatz zu lberzeugen. Eine nicht unwi chtige Rolle spielt auch das Anbieten
von H lfen unterschiedlichster Art.

Bermer kenswert: | nzw schen scheint auch die Ordensleitung in Horremdie Arbeit von
Schwester Carnmen eher negativ zu beurteilen. Dazu schreibt Donmkapitular Franz G ave
imAuftrag von Bischof Hengsbach am 12.1.83 an Dr. A fred Messing, Geschdftsfiihrer
der Sozial en Beratungs-und Forschungsgesellschaft "Insel firs Leben": "Es dirfte

I hnen bekannt sein, daR selbst die Fihrung des Ordens der Sal vatorianerinnen dem Be-
ratunskonzept von Sr. Carmen kritisch bis negativ gegenlbersteht. Die Leitung des
Ordens der Deutschen Provinz der Salvatorianerinnen teilte am 1. Mirz 1982 dem Erz-
bi schof von K6l n, Herrn Kardinal Joseph Hoffner mit, 'DaB sie sich mt der Arbeit von
Sr. Carmen nicht identifiziert' und auch 'inhaltlich nicht verantworten k&nne'. Der
Orden wies darauf hin, daB er Sr. Carmen auf Veranlassung der Ceneralleitung zwar

fur diese Tatigkeit als Beraterin freistelle, 'weil Sr. Carmen sich dazu persoénlich
berufen glaubt', die Verantwortung fur die Arbeit in der 'Aktion Lebenschance' aber
von den Di 6zesen Ubernomen werden misse. Nach ei ngehender Beratung - gestitzt auf
ausf dhrliche Informationen des Bel egenheitshistums Koln - sah sich die Konferenz der
Bi schofe und Ceneral vi kare am 18. Miarz 1982 nicht nehr in der Lage, durch Bereitstel-
lung "Uberdi 6zesaner Haushaltsnittel' das Beratungskonzept von Sr. Carnen zu foérdern
und zu verantworten.”

Dr. Messing hatte dem Bi schof angekindi gt, er werde wegen der "Zwi espaltigkeit der
Hal tung der Bischofe" in dieser Sache seinen Mandaten raten, die Kirchensteuer zu
kirzen, wenn der "Aktion Lebenshilfe! nicht nmehr gehol fen wirde. Dormkapitular Gave
fand diese Drohung "imKern fir erpresserisch". Geichzeitig zeigte sich der Dom
kapi tular "froh" dartber, daR die kirchliche Aktion "Fir das Leben" in ihrer O fent-
lichkeitsarbeit "bewufRt auf Methoden wie die der sogenannten Schocktherapie verzich-
tet". Damit wirde "Betroffenen der Weg zur Beratungsstelle eher versperrt und

auf die seelische Not der Ratsuchenden zu weni g Ricksicht genommen".

*****

| CH GLAUBE LENIN

Wenn Du schon nicht an Christus glauben willst, dann gl aube wenigstens firs erste der
Aussage Lenins: "Wenn wir eine Nation vernichten wollen, so missen wir zuerst ihre M-
ral vernichten. Dann wird uns die Nation als reife Frucht in den Schol? fallen."

CGenau das geschieht heute - legal - mt den Mtteln demokratischer Prinzipien,
ob man es wahrhaben will oder nicht. Es ist so! Schlimmsteht es umein Volk, wenn es
seine Freiheit darin sieht, haltlos und scham os zu sein!

Zerfall der sittlichen Ordnung ist auch Zerfall des Staates. Die Hohe der Kul -
tur und das hohe Qut des Friedens erreicht man nicht durch Autos, durch Abtreibung und
Pille und Koexistenz mt dem Komrunismus - amweni gsten durch Gottl osigkeit.

Wil wir zu feige sind, uns fir das Qute zu entscheiden, wird Lenin recht be-

hal t en. Josef Miller, Villingen

********* *#* *

NACHSTES ROSENKRANZGEBET: AH 31.3,1983 UM 18 UHR, AM GRUNDONNERSTAG NACH
DER HL. MESSE VOR DEM ALLERHEI LI GSTEN AM HL. GRAB. BETEN WR DARUM DASS
UNSERE KINDER NI CHT |IN DEN MORALI SCHEN SCHLAMM HI NEI NGEZOGEN WERDEN,
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BRIEF AN DI E REDAKTI ON

Gto Braun

Rektor a. D Am 24. Januar 1983
Lobel stralRe 26

6602 Dudweil er

Herrn
Dr. Eberhard Hell er
Anna-Dandler-StraBe 5/1I

8000 Minchen 60

Sehr geehrter Herr Dr. Heller!

Erst heute kann ich auf lhre Zeilen vom18. 11. 82. zurickkomen. Das
hat seine guten Ginde in hiesigen wichtigen Geschehni ssen.

Zunachst: Auch I hre nachtraglichen Ausfihrungen zu lhrer zweiten Ein-
wendung i n der E nsicht machen deutlich, dald urspringlich und letzt-
endlich es doch der Econer Spaltpilz war, der, wenn auch schon ab 1974,
ursachlich durch Econes Verhalten bedi ngt, |hr von da an unabhéngi ges
Beniihen um Wi hen ausl 6ste, das in seinemErgebnis die Verw rrung der
A aubi gen steigerte.

We ich zu den Wi hen grundséat zlich stehe, sagte Ihnen bereits nein
Schrei ben vom O7. 08. 1982. Sie sind zwar gultig, aber unerlaubt, dazu
Ausdr uck mangel nden Gottvertrauens, da sie sicherlich nicht von demun-
bedi ngten d auben an Christi Zusicherungen: 'Die Pforten der Holle wer-
den sie nicht Uberw nden!'" und 'Ich bin bei Euch alle Tage bis ans En-
de der Zeitenl!' zeugen, sondern von ki ei ngl &ubi gem nmenschl i chem Kl -
gel n und Ber echnen.

Uberdies stellen, w e auch Sie erkennen, die Wi hen die Kirche als
Recht skor per nicht w eder her. Chne rechtnaldi ges (berhaupt wird sie
das auch nie werden koénnen, und die in so aullergewdhnlicher Zerstreu-
ung | ebenden al | erkl ei nst gewor denen Herden werden sich begnigen nis-
sen mt demeigentlichen Haupt: .mit Christus. Er und seine Wi sungen
sind nehr, als ein irdisches Cberhaupt sein konnte und geben konnt e!
Wr sind auf die unmttel bare Christusverbundenheit angew esen und
missen uns daher zuversichtlicher, stédrkerglidubig und®@Xepschiitterli-
chem Vertrauen an ihn ankl anmern.

AuBerdem erschweren die Wi hen das Zusammenkommen der iberlieferung-
treuen d &aubi gen. Denn ihre G uppen haben sich umdie vernehrt, die
den Wi hen abl ehnend gegeniberstehen: sie haben die Verw rrung gestei-
gert, die Aufspal tungen vernehrt. D e Entw cklung schreitet mt zuneh-
mender Sekt enbi |l dung verschi edener Abarten in einer dem Conventus ent-
gegengeset zten Richtung fort, weil der Consensus schw ndet zugunsten
manni gf al ti ger ei nander entgegengesetzter Eigenbrotel eien. Nur wenn
von di esen abgegangen wird hin auf die Wahrheit des einen Uberliefer-
ten wahren d aubens und sei ner iiberlieferten Ausdrucksfornen, kann der
Consensus wigler zunehnen und nur auf di esem Wge auch der Convent néa-
herricken, ja, schlielllich ndglich werden! N cht anders!

Und das mul3 fiar alle traditionalistischen G uppen bedeuten, ihren bis-
heri gen Wg gew ssenhaft und unerbittlich zu untersuchen mt demBlick
auf das eine Ziel und den Kurs auf dieses einzusteuern! Der Fortgang
des Zerspaltens nmuRz unbedi ngt unterbunden werden durch Unterl assen al -

| er noch so gut geneinten, aber dennoch fal schen, weil spalterischen
Eigenw I I igkeiten. Nur der Verzicht auf diese, die Abkehr von ihnen

und der gottvertrauende Mut zum Dienen (Denut!) kodnnen eine Einheit

in Woerlieferungtreue w ederherstellen. Sonst bleibt ein Konsensus ge-
nau so unndglich wie ein Konventus und die Wederherstellung der Kirche
al s Recht skorper durch die Wihe von noch so vielen 'Bischdfen'. Ergeb-
ni s eines Konventes konnte bestenfalls eine %raditionalistische (kumene'
sein, nicht aber die katholische Kirche! Mt freundfichem G uR:

e
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ANTWORT AUF VORSTEHENDEN BRIEF
Minchen, 28.2.83

Sehr geehrter Herr Braun!

Haben Sie herzlichen Dank fiar lhren Brief und die Erlaubnis, ihn zu veréffentlichen,
wodurch Sie mir Cel egenheit geben, |lhre Zeilen wegen bestimter Punkte von all genei nem
I nteresse w ederum of fen zu beantworten.

Was vorab Mgr. Lefebvres (bzw Econes) verneintliche spalterische Mtschuld
hinsichtlich der Bischofsweihen angeht, die er nach lhrer Meinung dadurch auf sich ge-
| aden hat, dall er die Fihrung der d aubi gen nicht Ubernomen hat, was wi ederum | hrer
Mei nung nach die erfol gten Bi schofswei hen ausgel 6st hat - umH rten zu haben -, so
darf ich Ihnen sagen, dall Sie diese Angel egenheit sehr verkirzt sehen. Es ging uns pri-
nmar nicht darum ad hoc, gleichsamals Ersatz fir M Lefebvre, einen Qoherhirten nur
fir eine bestimte Guppe zu haben, sondern umdi e Sicherung der apostolischen Sukzes-
sion, die in Gefahr war. Hatte Myr. Lefebvre auch die FOhrung Uber di e el nzel nen G up-
pen Ubernomen, wire damt das Probl em der Sukzession nicht gel 6st gewesen. Aber genau
di eses Ziel haben wi r unabhangi g von Econes Verhalten verfolgt. Wnn Sie die tatsach-
lich erfol gten Bischofsweihen zur Sicherung der apost. Sukzession als die "Verwrrung
der @ aubi gen" steigernd beurteilen, dann nissen Sie in di esemPunkt zum ndest Myr. Le-
febvre - der sein angebliches Vorhaben, Bischofe zu wei hen, nur als Repressalie gegen-
Uber 'Romi benutzte - und seine Mannen freisprechen. Eine andere Sache ist dagegen E-
cones Weigerung, sich verbindlich fir die d aubigen zu erkl aren.

Zum Probl em der Erlaubtheit der Bischofsweihen, die Sie bestreiten, verweise
ich auf die Erklarungen von Mgr. Carnmona (EINSICHT XII,4 vomDez. 1982, S 134 f.) und
auf nmei ne ei genen Ausf ihrungen (EINSICHT XII,3 vomOkt. 1982, S.l103). Diesen Argunen-
ten kann ich nur noch erl auternd hinzufigen, daR die Wi hen nicht isoliert gesehen wer-
den dirfen, sondern im Zusamenhang einer von den Beteiligten intendierten unfassenden
Restituierung der Kirche, wobei man wegen der unmittel baren Gefahr fir die apostolische
Sukzessi on handel n mu3te und deswegen davon ausgehen konnte, dall ein zukinftiges Cber-
haupt der Kirche die Wi hen auch fornell bestéatigen wirde.

Der Vorwurf, daR diese Wi hen Ausdruck nmangel nden Gottvertrauens seien, kann
hei Ben: die jeweils Beteiligten hatten kein Gottvertrauen, oder di e Handl ungen als sol -
che sind Ausdruck dieses Mangels; d.h. sie waren konkret verfriht oder dberflissig. Da
Si e keinen der Bischdofe und der anderen Beteiligten persénlich kennen, also grundséatz-
lich auch nicht (ber deren Motive zu urteilen vernbgen, kann lhr Vorwrf des nangel n-
den Cottvertrauens nur den Handl ungen als solchen gelten. Gestatten Sie, dal ich dazu
etwas weiter aushole.

Es ist bestinmm nicht leicht zu verstehen, dall Christus die Leitung und Witer-
f Uhrung der von Ihmgestifteten Kirche(bis zu Seiner Wiederkunft) unter M tw rkung des
Hl. Geistes Menschen anvertraut hat, die durch die Erbsinde belastet sind!l Und wer die
Ki rchengeschi chte ein wenig nur kennt, wei 3, wi e gerade der Weg zu Christus durch die
schauderhaften Argerni sse Seiner Antstrager behindert wurde. Aber dennoch sind die Ants-
trager durch Christus - imVertrauen auf 1hn und in der VerheiBung auf die Mtw rkung
des Hl. Ceistes - aufgefordert, SeinemWII|en genaR zu handien, d.h. die von |Ihmge-
stiftete Heilsinstitution, die Kirche, durch die Zeiten hindurch zu verwalten und zu
bewahren - imWssen umseine Mthilfe ("Ich bin bei Euch alle Tage bis ans Ende der
Zeiten.").

Aus Cottvertrauen heraus handel n hei 8t also nicht, passiv zu bl ei ben, sondern
imWssen um Seine Unterstitzung den (prinzipiellen) Wllen Gottes in der konkreten
Situation zu verw rklichen.

Ich glaube nicht, dal wir in der Beurteilung des religi 6sen Chaos sehr verschie-
den denken. Die Deposition der Ckkupanten auf der Cathedra Petri und die danit verbun-
dene Neuwahl eines rechtmalli gen Papstes und die Sicherung der apostolischen Sukzession
sind und waren einige der wichtigsten Ziele, die es imHi nblick auf den Fortbestand der
Kirche zu erreichen galt und noch gilt. A's sich die Miglichkeit fir die Realisierung
eines dieser Ziele bot, hat man i mVertrauen auf Gott gehandelt. - Al's Mygr. Lefebvre
in den 7oiger Jahren von vielen Seiten aufgefordert wurde, an einen bischéflichen Nach-
folger fir sein Sem nar zu denken, hat nienmand von mangel ndem Gottvertrauen und "kl ein-
gl aubi gem nenschl i chen Kl igel n und Berechnen" geredet. Oder wirden Sie die von P. Bar-
bara apostrophi erten Bischofsweihen des hl. Athanasius - ich habe bisher fir diese Wéi-
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hen al |l erdi ngs noch keinen historischen Beleg gefunden - auch als Ausdruck kl eingl &u-
bi ger Einstellung bezei chnen? Sel bst der Herausgeber von FORTES IN FIDE, P. Barbara
wol I te sich zum Bi schof wei hen |assen, wie er vor sechs Zeugen Mtte Juni 1980 in Min-
chen verlauten lieB. Ich wei3 nicht, ob Sie geehrter Herr Braun, nicht Gottvertrauen
mt Fatalisnus verwechsel n?

DaR di e Bischofsweihen von sich aus die Kirche als Rechtskorper nicht w eder-
herstellen, haben wir imer betont. D.h. aber nicht, dall diese Restituierung der Kirche
mt einemlegitinen Cberhaupt nicht grundsatzlich ndglich und nicht ins Auge gefalt wor-
den ist. We diese geschehen kdénnte, haben wir bereits gesagt. Solange nicht alle Mg-
l'ichkeiten, dieses Ziel zu erreichen, ausgeschopft sind, ist jeder verpflichtet, daran
mtzuwi rken, besonders die neuen Bischdfe. Ich kann in dieser Hinsicht nur das unter-
streichen, was mr vor kurzem eine Leserin geschrieben hat: "Ich kann auch die - an sich
sehr ehrenwerten Benilhungen von Excel |l enz Thuc nicht akzeptieren, solange Excellenz und
seine Mtarbeiter sich nicht dazu aufschw ngen kénnen oder wollen, endlich den Prozel3
der Deposition - Erkl&arung gegen den sogenannten Papst anzugehen. Man kann nicht einer-
seits imWderstand Bi schofe wei hen, ohne andererseits letzte, juristische Konsequenzen
zu ziehen." Nur: diese Schritte erfordern sorgféaltigste theol ogi sche und organi satori -
sche Uberl egungen und MaRnahnmen. Sie irren, wenn Sie neinen, daR das Ergebnis eines
Konvents 'bestenfalls eine 'traditionalistische Okumene' sein" konnte. Der von einem
Konvent gewdhlte Papst ware |legitinmes Oberhaupt, der die Kirche auch als juridischen
Kor per wi eder herzustellen héatte.

Unverstandlich ist mir lhre Auffassung, dal durch die Bischofsweihen "das Zu-
samrenkommen" erschwert worden sein sollte. Das Cegenteil ist der Fall. Endlich haben
die d Aubigen und die Priester Autoritaten, denen sie sich unterstellen kdénnen - sol ange
kein legitimes Oberhaupt gewdhlt ist, selbstverstéandlich nur vorl&ufig und aus prinmér
pastoral en G unden. Ich wei 3 nicht, ob Sie die Benihungen kennen, die in den friuheren
Jahren haufiger unternonmen wurden, zunéchst einmal die Kleriker unter einen Hitzu bekom
men. Das scheiterte regel naRi g an dem Mangel zur Kooperation und wegen des Fehl ens der
oberhirtlichen Autoritat. DalR es eine ganze Rei he von Priestern gibt, die sich in die-
sem geset zl osen Chaos i nzw schen 'hauslich' eingerichtet haben und nun angesichts der
Mogl i chkeit, die hierarchische Ordnung w eder herzustellen, umihre Domanen und Gold-
m nen' fiurchten, wei B ich. Aber dadurch zeigen sie gerade, dall es ihnen nicht umdie
Kirche, sondern nur umihre Privatinteressen (sprich: Macht) geht, und dal sie in Ge-
fahr sind, Sektierer zu werden. Fur all diese Kleriker wird wohl in Zukunft die Stunde
der Wahrheit kommen, in der sie zeigen nmissen, welcher Sache ihr angebliches Engagenent

gilt.

Das geneinsane Ziel kann nur die Wederherstellung des d aubens und der Kirche
sein. Wr haben uns beniiht zu zeigen, wi e das geschehen kénnte. Und wir haben unter
erheblichen Opfern das getan, was uns noglich war. Ich wire |hnen, sehr geehrter Herr
Braun, dankbar, wenn auch Sie einnmal die zur Bewdltigung der anstehenden Krise ins Auge
gef aBt en MaRnahmen darl egen wirden, die in IhremBrief nur ganz allgenmein angedeut et
si nd.

Hoffentlich tragen diese Zeilen zur Kl arung der Problenatik bei, danit der von
| hnen angesprochene Consensus innerhalb der d &ubigen wi edergefunden wird. Man kann nur
zu CGott beten, daR Er uns erleuchtet und die Demut schenkt, fir Seine Sache und zum
Hei |l der Seelen geneinsam zu streiten.

Mt ergebenen G"M

3 3 e HHH ¥ T %

NACHRI CHT/ DIE WR WEGEN |HRER W CHTI GKEI T WEI TERGEBEN:

Unter "LIGA-Mitteilungen' ver&ffentlicht KYRIE ELEI SON vom Jan./Febr. 1983, S. 66 fol -
gende Nachricht: "D e Mitglieder-Jahres-Versammlung in K6ln am 11.12.82 ist erfolgreich
verlaufen. Wr waren voll beschl u3fahig durch die Teil nahne bzw. Del egi erung von Mt -
gliedern. Neu in den Vorstand aufgenommen wurde, durch einstinmmge Wahl, Baron Niklas
von Schrenck-Notzing." (Unterstreichungen von der Red.)
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ZUM FEST DES HL. H LARIUS VON PO TI ERS

von
H H Pfr. Josef Leutenegger (+)

Es war die Zeit eines groflen Glaubenskampfes, als der hl. Hilarius sein Bischofsant
inne hatte. Der |ybische Priester Arius |eugnete die Gottheit Christi. Christus
ni cht wesensgl ei cher Gottessohn, sondern nur das erstgeborne Geschopf des Vaters. Auf
dem Konzil von N caea 325 wurde wohl diese Irrlehre feierlich verurteilt, aber sie
geisterte weiter und flackerte nochnmals gewaltig auf, fand Schutz bei der Staatsge-
wal t, den ostr&mischen Kaisern, und gut 80%der Bischofe fielen zu ihr ab, und Hieroni-
mus konnte schreiben: "Es seufzt der Erdkreis, da er Uber Nacht ariani sch geworden
war".

Ei ne Hand vol | Bischéfe setzten sich zur Wehr - Hilarius und Athnanasius vor
all em Beide bekanpften die Irrlehre mt grolRemMit und hatten dafir unségliches zu
| ei den. Beide wanderten in die Verbannung, Athanasius nicht weniger als siebenmal.
Aber schliellich siegte doch der wahre katholische d aube und der Kanpf der beiden
Bi schéfe war nicht unmsonst gewesen. Und das Mdtiv ihres hel denhaften Kanpfes? Die
Uber zeugung von der Echtheit und Wahrheit des katholischen G aubens.

Der katholische Glaubel Was ist er einerseits?die Summe aller Wahrheiten, die
CGott geoffenbart hat und uns durch die Kirche zu d auben vorstellt, andererseits
nmei ne voll e Zusti nmung dazu.

Der katholische d aube. Er wurde uns als Wegengeschenk von Cott gegeben.
Was andere nithevol | suchten, etwa die drei Wisen aus dem Morgenl and, deren Fest wir
kirzlich feierten, bekamen wir schon bei der CGeburt durch die Ghade eines katholischen
El t ernhauses. We leicht nachte es uns Gott, um zumwahren d auben zu konmen. Wl ch
weiten Weg fur die vielen Heidenvdl ker durch die Jahrhunderte, um zumwahren d auben
zu konmmen. Wel ch hartes Jahrel anges Ringen anders gl &ubi ger Wahr hei t ssucher und
~sucherimen, bis sie sich durch-gerungen zur Wahrheit des katholischen d aubens! In
der Kapelle eines italienischen Kl osters konvertierte seinerzeit die berihnte Opern-
sangerin Bruna Castagna. Nach ihrer Konversion sagte sie: '"Ich bin auBerstande zu sa-
gen, was die Konversion fur mich war. Min Leben hat sich vollig geédndert, aber ich
bi n auBerstande zu sagen, was fir ein dick und ein Friede mich jetzt beseel en.

1654 am Wei hnachtstag konvertierte in Brussel die Konigin Christine von Schwe-
den. Sie opferte dafir eine der schénsten Kdni gskronen Europas. Sie war die Tochter
des Schwedenkoni gs CGustav Adol f, der in der Reformationsgeschichte Deutschlands eine
so grofBe Rolle spielte. Sie wurde streng |utherisch erzogen, fand aber darin keine
Befri edi gung. Durch das Studium besonders der Kirchenvater kam sie zur Uberzeugung,
dall der d aube, den ihr Vater verlassen und bekanpft hatte, eben der katholische, doch
der wahre sei. Und so beschl ol sie katholisch zu werden. Da aber nach den schwedi schen
Geset zen der Regierungsinhaber |utherisch sein nmuBte, dankte sie kurzerhand ab und
konvertierte am Wi hnachtstag 1654, ging nach Romund verblieb dort bis zu ihrem Ende.
"Mt groBRter Freude habe ich dem Thron entsagt, umdafir das Hochste ei nzutauschen,
den wahren katholischen d auben."

Dir aber gab Gott die d aubensgnade und das ganze d aubensgut, ehe Du einen
Schritt machen konntest, am Tauftage. Schatzest Du das? Oder ist Dir jeder Gang zur
Kirche zuviel? Jeder Gang zu den Sakranmenten der Kirche zu beschwerlich? Dann warest
Du nicht wirdig ein katholischer Christ zu sein. We nmiften Dich dann so viele an-
kl agen, die so lange ja oft ein ganzes Leben |ang wandern, umendlich zur vollen
Wahrheit zu gel angen. Ganz zu schwei gen von jenen , die das kostbare d aubensgut fur
sich und ihre Nachkomren wegwerfen, ummeinetwegen einer Heirat oder sonstiger zeit-
l'icher Vorteile wegen.

Custodi depositum fidei! Bewahre das Dir anvertraute d aubensgut! Mache
Dei nen d auben imrer nmehr zu dei nem gei stigen Eigentum GChne Dei ne Verdi enste hast
Du i hn bekomrmen. Hier gilt das Dichterwort: "Was Du ererbt von Deinen Vatern, er-
Wirb es umes zu besitzen." Custodi depositumfidei! Bewahre das 4 aubensgut, vor allem
aber |ebe aus dem d auben als ganzer Christ und Katholik,der sein Tagewerk stets nit
Gebet begi nnt und schlieft. ‘
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Verehrte Leser,

in diesemHeft ist zu religidsen, kirchlichen und noralischen Fragen bereits viel ge-
sagt worden, so dalR Sie verstehen werden, wenn ich mich in diesen Mtteilungen i mgro-
Ben und ganzen auf technisch-praktische Probl ene beschrénke.

1. Besonders herzlich mbchte ich all denen danken, die unseren Spendenaufrufen gefol gt
sind und sowohl das Sem nar als auch die finanziell beschrénkten Bischdofe in Mexiko un-
terstitzt haben. Neben der materiellen Hlfe sind die Betroffenen sel bstverstandlich

i mbesonderen MalRe auf |hre Gebetsunterstitzung angew esen, da die Aufgaben, die noch

vor ihnen liegen, der ganzenErleuchtung durch den Heiligen Ceist bedurfen.

2. Mt demvorliegenden Heft endet der 12. Jahrgang. Normal erwei se erscheinen 7 Hefte
pro Jahrgang in deutscher Sprache. WAs die neisten aber nicht wi ssen: seit ca. 2 Jahren
erschei nen zusatzlich Sonderhefte in verschi edenen Frendsprachen, die ebenfalls sorg-
faltig redigiert werden nissen. Imletzten Jahr ist zusatzlich noch die Auto-Biographie
von MMgr. Ngo-dinh-Thuc herausgekommen, so daR arbeitsméflig nur 6 Hefte in deutscher
Sprache verl egt werden konnten. Der neue Jahrgang soll mit einer Zusamenfassung der

wi chtigsten Ereignisse und Erorterungen der |etzten beiden Jahre erdffnet werden. All

j ene, die Uber unseren G aubenskanpf aufkl&ren und fir unser Anliegen werben woll en,
kénnen auf dieses Heft subskribieren (nmt Angabe der benttigten Exenplare, damt dies
gl ei ch bei m Druck berucksichti gt werden kann).

3. Uns wurde von verschi edenen Lesern der Vorschlag unterbreitet, jedemHeft eine Zahl -
karte beizul egen. Wr werden das in Zukunft tun, damt jeder h&aufiger Gelegenheit hat,
etwas Qutes zu tun. Fassen Sie diese MaBnahne nicht als |&astige Bettelei auf. Sie wis-
sen, dald wir auf |hre hochherzige Unterstitzung durch Spenden angew esen sind, da wr
kei ne festen Abonnenent gebihren erheben.

4. Leser, die kein Interesse nehr an unserer Zeitschrift haben und sie seit gerauner
Zeit auch nicht mehr unterstiatzen, bitten wir herzlich, das Abonnenent zu kindi gen, da
sonst di e anderen (Spender) unndétig bel astet werden.

5. In letzter Zeit sind fol gende Leser verstorben: Frau Maria Ehnes aus Neustadt, Herr
Dr. J. Madera aus Schwaz / Osterreich, Herr Prof. Dr. Rudolf Peil / Odental, HH P.
Boxl er aus Egerkingen / Schweiz, Herr Jean Marty aus Marly-le—-Roi / Frankreich (Heraus-
geber der Zeitschrift TOUT RESTAURER DANS LE CHRI ST) und Herr Huber aus Minchen. Beten
wir fur das Seelenheil unserer Mtbrider und -Schwestern, die zumindest |nteresse an
unserem Ki r chenkanpf hatten.

6. Cerade erhalte ich das neue M TTEI LUNGSBLATT der Econer, in der Schni dberger auf die
COkkupation des Saarbricker Zentruns bzw. des Teiles, der imBesitz der Kulturgemeinschaft
St. Pius X. war, eingeht. We er angibt, sollen nit dieser Ubernahne "die sehr unange-
nehmen Di skussi onen wegen der Zustandi gkeit im Kirchenraum ein Ende finden und die seel-
sorgerliche Arbeit w eder intensiv aufgenomen werden.” ImKlartext: Schmi dberger kann
nun belieb schalten und wird sein 'pastorales' Programmverwi rklichen: den Abfall zum
sog. 'N.O.M.'! Solch gotteslasterlichem Progranm fol gt dann der enphatische Ausruf:
"Heilige Mutter, drick die Winden, die dein Sohn am Kreuz enpfunden, tief in neine Seele
ein!" - Wer enpfindet solche Reden dieses neuen "Judas" nicht als Bl asphenie! Wahr-
I'ich, dieser Schmidberger hat recht, es macht niemanden gl dcklich, gegen sol che Ver-
rater zu kanpfen!

7. Angesichts dieser Lage darf ich Sie alle herzlich bitten, in Denmut diese erneute
Schrmach, die dem Schmerzensmann zugefigt wird, mnmitzutragen. Beten wir in den Kartagen
regel maRi g den Rosenkranz, damit Cott seiner Kirche beistehe. Bitten wir auch umden
Bei stand des hl. Gregor |., dessen Fest wir norgen feiern, dall er uns seinen Beistand
gewahr e.

I m Namen des Freundeskrei ses winsche ich Ihnen ein frohes Osterfest.

Vo E 1),

Redakti onsschl uf3: 11.3.83
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