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UBER DIE VEREHRUNG DES KREUZES

vom
hl. Cyrillus von Jerusalem

Der katholischen Kirche ist zwar jede Tat Christi Gegenstand des Ruhmes. Gegenstand
héchst en Ruhnmes aber ist das Kreuz. In dieser Erkenntnis sagt Paulus: "Ferne sei es
von mir, mch zu rihnen, es sei denn imKreuze Christi !"(Gal. 6,14.) Etwas Winder -
bares war es, daB einer, der von Geburt aus blind war, imTeiche Siloa das Augen-
licht erhielt (Joh. 9.7.). Doch was ist der Eine gegen die Blinden der ganzen Welt?
Etwas G oRes, Ubernatirliches war es, daR Lazarus, der schon den vierten Tag tot

war, von den Toten auferstand (Joh. 11,39 ff.). Doch nur an ihmhatte sich die Ghade
geof fenbart. WAs aber ist der eine Lazarus gegeniber denen, die auf demErdkreis
durch ihre Sinden gestorben sind? Es war ein Winder, daR funf Brote zur Ernédhrung
von funftausend Mann hinreichten (Matth. 14,21.). Doch was sind diese finftausend ge-
geniiber denen, wel che auf dem ganzen Erdkreis Hunger leiden, weil sie in Unw ssen-
heit |eben? Winderbar war die Befreiung des Wi bes, welches achtzehn Jahre vom Satan
gefesselt war (Luk. 13,11. 13.). Aber was ist dieses eine Wib gegentber uns allen,
wel che wir von den Ketten unserer Sinden gefesselt sind? Der Siegeskranz des Kreuzes
hat den geistig Blinden Licht gebracht, hat alle, die unter der Siunde darniederl agen
befreit und die ganze Menschenwelt erl 6st.

Windere dich nicht, daR die ganze Welt erl 6st wurde! Denn der, wel -
cher fir sie starb, war kein gewdhnlicher Mensch, sondern der eingeborene Sohn Gottes.
D e Sinde eines einzigen Mannes, des Adam, vernochte der Welt den Tod zu bringen
Wenn aber durch den Fall des einen der Tod zur Herrschaft in der Welt kam soll dann
ni cht noch nehr das Leben zur Herrschaft gelangen durch die gerechte Tat des Ei nen?
(Vgl. Rom. 5,12 ff.) Wenn seinerzeit die Stameltern aus dem Paradi ese vertrieben
wur den wegen des Hol zes, von dem sie gegessen hatten, sollten nicht die d aubigen
jetzt leicht in das Paradies eintreten wegen des Hol zes Jesu? Wenn der, welcher zu-
erst aus Erde gebildet worden war, allen den Tod gebracht hat, sollte dann nicht der,
wel cher ihn aus Erde gebildet hatte, ew ges Leben bringen, da er selbst das Leben ist?
Wenn Phinees, welcher in seinemEifer den Schandbuben getéttet hatte, den Zorn Cottes
besanftigte (Num 25,6 ff.), sollte Jesus, der nicht einemFrenden das Leben nahm
sondern sich selbst als Ldsepreis hingab nicht den Zorn gegen die Menschen beseiti -
gen?

Wr wollen uns also nicht des Kreuzes des Erl 6sers schanmen, sondern
uns vi el mehr dessel ben rihmen! Die Kreuzeslehre ist zwar den Juden ein Argernis und
den Heiden Torheit, uns jedoch Erldsung; sie ist denen, die verloren gehen, Torheit,
uns aber, die wir erldst werden, Kraft Cottes (Vgl. 1. Kor. 1,18. 23.). Denn der fir
uns gestorben ist, war - wie gesagt - nicht ein gewdhnlicher Mensch, sondern Cottes
Sohn, der Mensch gewordene CGott. Wenn das Lamm wel ches i mAuftrage des Mses ge-
schl achtet wurde, den Verderber fernhielt (Vgl. Exod. 12,23.), sollte dann nicht viel-
mehr das Lanm Gottes, das die Sinden der Welt auf sich nahm von Sinden befreien?
Wenn das Blut des unverniinftigen Lammes Heil wirkte, soll dann nicht vielmehr das
Bl ut des Eingeborenen Heil bringen? Wer nicht an die Macht des Gekreuzigten gl auben
will, nbge bei den Danponen anfragen! Wer den Worten nicht glauben will, glaube den
offenkundigen Tatsachen! Auf der weiten Welt sind schon viele gekreuzigt worden, doch
vor keinem zittern die Danonen. Da aber Christus fir uns gekreuzigt worden ist, er-
schrecken di e Danonen, wenn sie nur schon das Zeichen des Kreuzes sehen. Wahrend nam
lich die einen sterben nuf3ten wegen ihrer eigenen Sinden, ist er fir fremde Sinden ge-
storben. "Denn kei ne Sinde hat er getan, und kein Betrug ist gefunden worden in sei-
nemMunde" (Is. 53,9; 1 Petr. 2,22.). Nicht Petrus war es, der diese Wrte gespro-
chen hatte; von ihmkénnte man vernuten, dall er sie aus Schneichel ei gegen seinen
Mei ster gesprochen habe. |saias hat sie gesprochen; dem Fleische nach hatte er zwar
nicht mt ihmverkehrt, doch imCeiste hatte er seine Ankunft imFleische vorherge-
schaut. Doch soll ich jetzt nur einen Propheten als Zeugen zitieren? Auch an Pilatus
hast du einen Zeugen; bei der Verurteilung Jesu hatte er erkléart: 'Ich finde keine
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Schul d an di esem Menschen" (Luk. 23,14.). Als er ihn auslieferte, wusch er seine Han-
de und sprach: '"Ich bin unschuldig an demBlute dieses Gerechten" (Matth. 27,24.).
Noch einer ist Zeuge fiur die Sindel osigkeit Jesu, namich der Rauber, welcher als
erster in das Paradies einging. Er macht seinem Genossen Vorhalt nmit den Worten:

"Wir enpfangen, das, was wir fir unsere Taten verdi enen. Dieser aber hat nichts Boses
getan (Luk. 23,41.); denn wir, ich und du, waren bei der Gerichtsverhandl ung zugegen.

Jesus hat also in Wahrheit fur alle Menschen gelitten. Das Kreuz
war kein Wahn, sonst wire ja auch die Erl dsung Wahn. N cht war der Tod Ei nbil dung;
denn sonst ware unser Heil Einbildung; dann hatten jene Recht, die sagten: "Wr er-

i nnerten uns, dald jener Verfuhrer, da er noch lebte, erkléarte: Nach drei Tagen werde

i ch auferstehen" (Matth. 27,63.). Er hat wahrhaft gelitten, er ist wahrhaft gekreuzigt
worden, und nicht leugne ich es. Vielnehr bin ich stolz darauf, davon zu sprechen.
Wllte ich es jetzt |eugnen, so wirde nich der CGolgatha hier, in dessen Nahe wr

alle weilen, zurechtweisen, zurechtweisen wirde mich das Kreuzeshol z, dessen Parti kel
bereits in der ganzen Welt von hier aus verbreitet worden sind. Ich bekenne das Kreuz,
da ich von der Auferstehung wei B. Ware Jesus ein Gekreuzigter geblieben, so hatte ich
mch gewi B nicht zu dem Kreuze bekannt, dann héatte ich es wohl zugleich mt neinem
Lehrmei ster verheimicht. Da aber dem Kreuze die Auferstehung folgte, so schame ich

m ch nicht, von dem Kreuze zu predigen.

Da Jesus Fleisch geworden und allen Menschen ahnlich ist, ist er ge-
kreuzigt worden. N cht jedoch ist er gekreuzigt worden ahnlicher Sinden wegen. N cht
ist er wegen Habsucht zum Tode gefihrt worden; war er ja doch der Lehrer der Arnut.
Auch wurde er nicht wegen Sinnlichkeit verurteilt; erklart er doch ausdrucklich: "Wer
eine Frau ansieht, ihrer zu begehren, hat bereits die Ehe nmit ihr gebrochen" (Matth.
5,28.). Nicht wurde er verurteilt, weil er aus Mutwille jemanden geschl agen oder ver-
wundet hat; hat er doch die andere Wange dem hi ngeboten, der ihn geschlagen hatte.

Ni cht wegen Gesetzesverachtung; denn er hatte das Gesetz erfillt. N cht als ob er

ei nen Propheten gel astert hatte; denn er war es, der von den Propheten verkindet wor-
den war. Nicht als ob er sich unrechtnafBi gerwei se Lohn angeei gnet hatte; denn unent-
geltlich, unsonst, hat er die Heilungen vorgenomen. Nicht wurde er verurteilt, weil
er in Wrt oder Tat oder durch Begierde gesundigt hatte; "er hat keine Sinde begangen,
und in seinem Minde ist kein Betrug gefunden worden; als er geschmaht wurde, hat er

ni cht wi dergeschmiht; als er zu leiden hatte, hat er nicht gedroht" (1 Petr. 2,22.23.).
Ni cht wider seinen Wllen, sondern freiwillig ist er in sein Leiden gegangen. Wenn
auch jetzt noch jemand abwei send zu i hm sagen wirde: "Herr, ferne sei es von dir,

(dald du leidest)"(Matth. 16,22.), wirde er w ederum (w e demPetrus) entgegnen:
"Weichevon mir, Satan!" (Matth. 16, 23.)

Sol |l ich dich davon uberzeugen, dald Jesus freiwillig in sein Leiden
gegangen ist? Die Ubrigen Menschen, welche unfreiwillig sterben, w ssen ihren Tod nicht
voraus. Jesus aber hat sein Leiden vorausgesagt nmit den Worten: "Siehe, des Menschen
Sohn wird ausgeliefert zur Kreuzigung" (Matth. 26,2.). Wit du, warumder Freund
der Menschen vor dem Tode nicht geflohen ist? Es sollte die Welt durch ihre Sinden
ni cht vol |l stéandi g zugrunde gehen. "Siehe, wir gehen hinauf nach Jerusalem und des
Menschen Sohn wird ausgeliefert gekreuzigt werden" (Matth. 20,18.). Und an anderer
Stelle heiBt es: "Er richtete sein Angesicht, umnach Jerusal em zu gehen" (Luk. 9,51.).
WIllst du es genau wissen, ob fiur Jesus das Kreuz eine Ehre ist? Hore auf seine eigenen,
ni cht auf meine Worte! Judas wurde undankbar gegen seinen Hausvater und verriet ihn.
Kaum hatte er den Tisch verlassen und den Kelch des Heil es getrunken, entschlol3 er
sich, fir den Trank des Heil es gerechtes Blut zu vergi een. "Gegen den, dessen Brot
er gegessen hatte, erhob er die Ferse" (Ps. 40,l0.). Kaumhatten seine Hiande das
Abendmahl erhalten, da bereitete er ihm schon umdes Verraterlohnes willen den Tod.

Al's er zurechtgewi esen wrde und das Wrt horte: "Du hast es gesagt" (Matth. 26,25.),
verlieR er den Saal. Da nun sprach Jesus: "Es ist die Stunde gekommen, dall des Men-
schen Sohn verherrlicht werde" (Joh. 12,23.). We du sieht, erkannte er i mKreuze
seine Herrlichkeit. \Wenn |Isaias keine Schande darin sah, daR er zersagt wurde, héatte
sich dann Christus schamen sollen, fur die Welt zu sterben? "Jetzt ist des Menschen
Sohn verherrlicht" (Joh. 13,31.). Nicht als ob er zuvor nicht auch schon die Herrlich-
keit gehabt hatte. War er doch verherrlicht durch die Herrlichkeit, welche er vor

G Undung der Welt hatte (\Vgl. Joh. 17,5,.24.).
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NACHRI CHTEN, NACHRI CHTEN, NACHR CHTEN . .

El GENVACHTI GKEI TEN. - Nachdemder G iinder der Econer Sekte, Myr. Lefebvre, verstorben
ist und der derzeitige Chere Schmidberger nicht die alles bedeckende Ausstrahlung sei-
nes ehenualigen Chefs besitzt, kommen inmer mehr Tatsachen ans Licht, die bel egen, wel-
ches Verstandnis in Econe uber theol ogische, besonders aber auch Uber [iturgische Fra-
gen herrschte... bei jenen gerade, die von sich behaupteten, der Tradition verbunden

zu sein. Nach Verdffentlichungen in der von M Denoyel |l e herausgegeben Zeitschrift M-
STERI UM FIDEI Nr. 55 und 56 (iibers. von Elisabeth Gerstner, in KYR E ELEI SON 4/91, S 24
ff.) hat Mgr. Lefebvre am 1. Mai 1980 in Rickenbach ein Dokunent unterzeichnet, durch
wel ches er den Mtgliedern seiner Bruderschaft, insofern sie Kleriker sind, folgende
liturgische'Erleichterungen' und Sondervol | machten einrdaunte bzw. zugestand (dieses
Dokunment wurde in dem bruderschaftseigenen Bulletin COR UNUMpubliziert): u.a. erlaubte
er, dal

- die Priester den Christen die Erlaubnis erteilen konnten, an Sonn- und Festtagen
zu arbeiten;

- die Priester das Breviergebet durch andere Gebete ersetzen konnten;

- die Priester die Firmung spenden durften (entgegen der Lehre der Kirche!, die
nur dem Papst die Erlaubnis einrdunt, die Vollmcht zu firmen, auch anPriester zu
del egi eren);

- auf Nachsuchen hin, die radikale Sanatio nichtiger EheschlieRBungen auszusprechen;

- vor dem Gewi ssen die sakranental e Aufhebung aller speziell dem Heiligen Stuhl
reservierten Zensuren vollzogen werden darf;

- die Priester auf Reisen sich in der Frage der MeRgewénder nicht an die I|i-
turgi schen Vorschriften zu halten br&duchten;

- die Priester die Festlichkeit der Bittprozessionen "auf Tage, die geeigneter
erschei nen" zu verl egen.

Dies sind die gravierendsten VerstotlRe gegen die Vorschriften der Kirche in Sachen Li -
turgie, gegen die kirchenrechtliche Disziplin und die Lehre der Kirche. Und di ese Bru-
derschaft gab sich aus als Bewahrer der Tradition, als Galshiuter der Othodoxie und
als Sturmspitze gegen Liberalisnus und Moderni smus!!!

'"KAMPFGENOSSE'. - In sei nem Communi qué von seiner Tagung am 18. und 19. Okt. 1991 for-
dert der St. Petrus Kanisius-Konvent den von Mgr. Wojtyla ernannten Nuntius fur Deutsch-
| and, 'Erzbischof' Kada auf, "die Rechtgl aubi gkeit des Vorsitzenden der Deutschen Bi -
schof skonferenz, Bischof Karl Lehmann, zu Uberprifen, der arianische Ansichten vertre-
ten hat." (Vgl. SAKA-Informationen vomDez. 1992, §5.229).-So wird der Bock, der zumGirt-
ner genacht wurde, zum Schattenboxen abkommandiert! E. H.

"EINSI CHTEN DER SOG EUROPAI SCHEN ' Bl SCHOFSSYNCDE' . - Die Schl uRerkl arung der am 14.12.
1991 zu Ende gegangenen sog. Europa-Bischofssynode enthalt neben Appellen an die Durch-
setzung und der Darstellung der Lehren von Vatikanum || und dem Hinweis auf die Bedeutung

des Gespréachs "zw schen den Religi onen" fol genden denkwirdi gen Satz: Die Kirche "nuR3
sich auch huten, bei der Erfullung ihres Grundauftrages an frihere, Uberholte Fornmen an-
zuknipfen, die heute fur die Kirche schadlich waren".

PERSONALIA. - H H Schobel, von dem Palmarianer-Bischof Seiwert zum Priester geweiht

und inzwi schen als Autor fir die SAKA-Informationen téatig, sitzt nun im Kuratoriumder
"Bewegung fur Papst und Kirche e.V.". - We der Vorsitzende der BPK, Herr Gerhard Lang,
in einemRundbrief vomOkt. 1991 schreibt, dirfte es sich "erdbrigen, auf die von Dom

vi kar Hammer gegenuber der Fihrung der BPK erhobenen Vorwirfe, etwa dall sie einen 'RechtE
ruck’ vollzog®®%Hzw. 'sedisvakantistischunterwandert' sei (so geduBert in einemlInter-
view i mpur-Magazin 18/19%90, S.12ff), naher einzugehen, da sie ohnehi n gegenst andsl os
sind".

FEHLBARE LEHRENTSCHEI DUNGEN? - In einem Streitgesprach zwi schen den 'Kardindlen' Rat -
zinger und Kénig, von welchem D E ZEIT vom 29.11. 1991 berichtet, soll sich der sog. 'Pri-
fekt der rom schen @ aubenskongregation' fir ein selbstkritischeres und unsichtigeres
Handel n in dogmati schen Fragen ausgesprochen haben. Ratzinger soll eingerdunt haben, dal
es in der Kirchengeschichte Lehrentschei dungen gegeben habe, "fir die Autoritat zwar in
Anspruch genonmen, in Wrklichkeit jedoch mi Bbraucht wurde".
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DIE ROMISCH-KATHOLISCHE
DIASPORA-KIRCHE
- FIKTION ODER WIRKLICHKEIT? -

von
Prof. Diether Wendland

Vor bener kung:

Nachst ehender Beitrag wurde im Jahre 1973 verfalRt und 1990 Uberarbeitet.
D W.

ZUR VORGESCHI CHTE

Al's der vielgeliebte Haretiker Angelo (!) Guseppe Roncalli - ein bauernschl auer Mann
ohne aristokrati sche Physiognonie, der sich den Namen "Papst Johannes XXIII." zul egte
und sich sel bst gerne "Bruder Johannes" nannte, den sogar Bischéfe und Kardindle tat-
sachlich fir einen Heiligen hielten (!) - die baldige Einberufung eines "odkunmenischen
(= al | genei nen) Konzils" ankindigte, wozu ihn angeblich der Hl. Geist auf eine beson-
dere Weise "inspiriert" bzw. "erleuchtet" habe und ein "neues Pfingsten" in Aussicht
stellte (das war der G pfel der Absurditat), da wulRten es alle (noch) orthodoxen Ka-
thol i ken - auch wenn sie keine besonderen theol ogi schen Kenntni sse besallen, dal es zu
ei nem Abfall des katholischen Gesantepi skopats als sol chemvon der apostolischen Eccle-
sia Romana komren wirde. Man war sich nur dariber nicht imklaren, wie so etwas ge-
schehen kénnte und was dabei die treibende Kraft sein wirde. Denn an und fir sich ent-
behrt ein von ei nem Papst der Ecclesia Ronmana ei nberufenes &dkuneni sches Konzil nicht
der "assistentia divina", d.h. der Mthilfe oder des Beistandes des Hl. Ceistes be

all en Entschei dungen in G aubens- und Sitten-Sachen

Vielleicht erinnern sich noch so manche orthodoxe Katholiken, die inzw -
schen graue Haare bekommen haben, an die damalige Situation vor und nach Ei nberufung
und Begi nn des Konzils. Schon danmals stellten sich einige konkrete und schwerw egende
Fragen, die trotz der euphorischen Atnosphare ("Aufbruchstimmung' nannten das die Kl e-
riker) nicht verstummen wollten. Denn seltsanmerwei se hatte offensichtlich kei ner der
nach Rom eil enden Konzilsvater erkannt, daR es sich bei diesemverneintlichen 'Papst'
um ei nen offenkundigen Hareti ker handelte, zumal bekanntlich jeder katholische Bischof
strengstens verpflichtet ist, einem solchen Manne kei nen Gehorsam zu | eisten und ihm
gegeniber den Gehorsam offentlich aufzukiindigen. Das ist neines Wssens nirgendwo ge-
schehen, sondern das reine CGegenteil, angefangen damt, daB auf Anordnung der Didzesan-
bi schéfe die Priester und @ aubigen bei den Sonntagsnmessen in allen Kirchen "fir den
Hei ligen Vater und das Gelingen des Konzils" zumHl. Ceiste beten sollten. Durch die
Bef ol gung di eser 'fromen Anordnung' aber trat auch bereits der allgenmeine M Rbrauch
der hl. Messe durch die Zelebranten in Erscheinung, sichtbar und hoérbar.

Von Ausnahnmen in dieser Sache habe ich nie etwas gesehen oder gehdrt, ob-
wohl ich und andere ziemich weit "in Kirche und Welt'" herunkanmen. Zudem zeigten sich
Uberall Zerfall sprozesse, die man spater, da es sich imer umdie gleichen handelte,
irrtdmicherweise als "kirchliche Krise" bezeichnete und dadurch grindlich m RBverstand.
Bei kirchlichen Zerfallsprozessen aber muf3 man sich die Frage stellen, was kann zer-
fallen und was nicht? Kann, bildlich gesprochen, der Felsen Petri zerfallen, vielleicht
durch Erosion? Nur der reale nystische Leib Christi kann nicht zerfallen, da dies auch
imH nblick auf den Leib des gottlichen Menschensohnes nicht geschehen ist, obwohl
nach der Kreuzesabnahme kein Leben mehr in ihmwar.

Alle Bischofe folgten freiwillig, w derspruchslos und prinzipiell dem Ruf
ei nes offenkundigen Hiretikers zur Veranstaltung eines allgeneinen Konzils und unter-
warfen sich dadurch seiner 'Autoritat'. Dieses Faktumwar schon recht 'erhebend', da
es so etwas in der katholischen Kirche noch nie gegeben hatte. Von den gutwilligen
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ei nfachen @ aubi gen konnte niemand erwarten, daf sie die danals aufbrechende Probl e-
mati k erkannten, die sich direkt und unmittel bar auf die Bischdofe bezog. Denn es
stellte sich bereits die harte Frage: We viele von ihnen sind héaresiearchen, d.h.
in Wrklichkeit gar keine Bischofe?

Es gab aber auch Katholiken (unter denen sich allerdings kein Kleriker
befand), die die Hoffnung hegten, daB vielleicht dieser oder jener D 6zesanbi schof
doch noch zur Vernunft kommen wirde. Das hatten hei Ben sollen, dall er nicht heimich
oder privatim sondern offiziell oder von Ants wegen das Konzil verlassen und in al-
| er Offentlichkeit seine Geneinschaft mit einemHiretiker in einemHrtenbrief als
beendet erkl aren wirde. Dazu war beil ei be kein besonderer Mut erforderlich, sondern
nur ei nfacher Mannesgehor sam gegeniiber dem HERRN und HAUPT der Kirche. Katholiken
die so dachten, nmuBten freilich sehr bald ihre Hoffnung begraben

Sowohl vor als auch nach Beginn des Konzils - wer erinnert sich noch an
die auf einer Linie |liegende Propaganda in allen Massennedi en? - wurden von seiten
der Bischdfe und ihrer Trabanten einzigartige Unsinnigkeiten 'verhei Ben' und ekl a-
tante Unwahrheiten in die Welt gesetzt - auch Uber den wie ein 'Friedens—Angelo' be-
jubelten Roncalli-'Papst' -, die auch spater nie verstumt sind. Daflr sorgten schon
di e pastoral -konziliar beschwi ngten und von einem 'neuen Geist' geleiteten und inspi-
rierten Bischdofe in ihren Di6zesen. Ein kleines Beispiel dafir sei angefihrt, damt
ni emand sagen ndge, wir wirden unter den Katholiken, die ihren 'Bischéfen' treu er-
geben sind, G euel marchen verbreiten, umsie zu verunsichern und 'abtriinnig' zu ma-
chen:

So erinnerte der Vorsitzende der (nationalen) 'Deutschen Bischofskonferenz'
Julius 'Kard.' Dopfner, sogar noch 1973 anl aBlich des zehnten Todestages von Roncalli
i m Bayeri schen Rundfunk - obwohl schon |ange und Uberall ein kirchlich-katholisches
Chaos zum Vorschei n gekommen war, das jeder verninftige Mensch sah - an diesen 'cha~
ri smati schen Papst", der zugleich ein "Papst des Ubergangs" gewesen sei, d.h. eines
"mutigen Hinuberschreitens" in eine ganz "neue Zeit der Kirche" (als ob Papst und
Kirche identisch seien), die durch "Mtnenschlichkeit" gepréagt sein solle. Genal3 die-
ser groRartigen Erkenntnis eines 'Kardinals' und 'Erzbischofs' war dies also vor Ron-
calli nicht der Fall gewesen, einschlielllich der Papste. Die Katholiken, Laien we
Kl eri ker, aber glaubten das, d.h. sie hielten sogar eine derart plunpe Unwahrheit fiir
wahr; denn nirgendwo zeigte sich ein 6ffentlicher Protest, geschweige denn eine Pro-
t est bewegung gegen ei ne sol che Ungeheuerlichkeit (vgl. dagegen die Pl akataktionen der
Una- Voce Gruppe Maria, Minchen, in denen Dopfner und Paul VI neben anderen Haretikern
of fentlich als sol che angeprangert wurden). Nur gerichteweise verlautete, dalR es in
Minchen ei nen Kat hol i ken gegeben habe, der vor demDommt einemPlakat gestanden ha-
be, auf demgeschrieben stand: "Bruder Julius, du bist ein Lugner!" Auch soll es zu
ei nem Handgenenge gekomen sein. Natidrlich war das nur ein Geriucht, w e eben auch
di e anderen Gerichte von einem sich form erenden Wderstand gegen die kirchlichen De-
formati onen und di e neuen haretischen 'Heilslehren', die allerdings zum Teil schon
ziemich alt waren (vgl. dagegen fol gendes: imJahre 1973, welches von demAutor hier
angefuhrt wird, bestand die Zeitschrift EINSICHT schon imdritten Jahr; in den ersten
drei Jahrgéangen war der Beweis der Ungiltigkeit des sog. 'N.O.M.' erbracht worden eben-
so das Probl em der Sedi svakanz abgehandelt und eine ganze Reihe von fir die Bewalti-
gung der damaligen Situation w chtigen Beitragen war auch schon verdffentlicht worden).

I ndes wulte der 'Kardinal' in seiner Rundfunkansprache utber die neue "Mt-
nmenschlichkeit" von 'Papst und Kirche' imallgeneinen und lber den Hiretiker Roncall
i m besonderen noch einiges nehr zu sagen. Dieser namich soll - so bezeugte es Dopf-

ner vor den ihm zuhorenden Katholiken - fir den nun endlich aufbrechenden 'nmenschli-
chen' "Heilsdienst" eéine "intuitive Wtterung" und ein "besonderes Charisnm" besessen
haben. Denn "er war von einer solchen Gite des Herzens erfillt, er ging so briderlich
auf die Menschen zu, daB sich kaum jenmand der Faszi nation seiner Persoénlichkeit ent-
zi ehen konnte. 'lIch bin Josef, Euer Bruder' - dieses sein Wrt bei der Besitzergrei-
fung der Lateranbasilika war ihmein taglich gel ebtes Programm*"

Und schlieBlich gab der vom "Bruder Johannes" (oder auch "Joseph") faszi-
nierte 'Bruder Julius' noch fol gender Hoffnung Ausdruck: "Ich hoffe mit vielen zu-
versichtlich, daB wir Papst Johannes eines Tages als Heiligen der Kirche verehren
darfen." Derartige Unsinnigkeiten braucht nman nicht nehr zu kommenti eren
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RONCALLI ALS 'TRADITIONALIST'

SchlieRlich aber verbreitete auch dieser 'Kardinal' und 'Bischofskonferenz'-Vorsit-
zende' in seiner Rundfunkrede erneut die bereits abgedroschene platte Luge, Roncall
"dachte nicht immindestens daran, Dognen oder auch nur wesentliche G undséatze der
Kirche anzutasten. Er hatte von seiner bauerlichen Herkunft her, zuder er sich oft be-
kannte, sogar in kleinen Dingen ein ausgesprochenes Gespir fir den Wert des Uberkom
menen. "

Mt einem sol chen Gerede wurden die hie und da etwas unruhig gewordenen
A &aubi gen beruhigt, damit sie bloRR nicht ihren Verstand gebrauchen und zu denken an-
fangen sollten. Auch diese Rechnung dirfte damals schon weitgehendst aufgegangen sein.
Wer aber zog aus alledem die Bilanz? So mancher katholische Laie, demdas jahrel ange
Mitmenschlichkeits—Gefasel hoher Kleriker bereits auf die Nerven gegangen war und der
sich noch gut an den Tanz der Bischdofe umRoncalli erinnerte, stellte an die inmmer
noch all es glaubenden d &ubigen die Frage: wo steht eigentlich geschrieben, dal ein
bauernschl auer Haretiker im Papstornat die ihmgleichgesinnten Leute nicht faszinie-
ren kénnte oder dal Jesus Christus, der "gute Hirte", jemals verloremr gegangene Scha-
fe Seiner Herde gesucht habe, die sich nicht haben finden |assen wollen? Ein bereits
tiber zehn Jahre |ang andauernder BeschuB durch Haresien 'von oben' konnte doch nicht
ohne W rkungen bl ei ben. Haresien aber sind die Pforten der Holle, weil sie den Heils-
verl ust zur Fol ge haben.

Es waren auch nur wenige, ja sogar erstaunlich wenige, die bald nach Beginn
des sich (imbiblischen Sinne) auf den unreinen "Geist der Welt'" einlassenden sog
" Pastoral konzils' die schauerliche Tatsache erkannten - daflir gab es viele eindeutige
I ndi katoren -, daR Christus, der HERR der Kirche, einemallgeneinen Konzil die "assi-
stentia divina" entzogen hatte. Aber warun? Nun, wohl auch deswegen, umkatholischen
Christen generell sichtbar zu machen (oder vielen anschaulich vorzufiithren), was es nit
dem kat hol i schen Gesant epi skopat als sol chem auf sich hatte. Dies jedoch war imBe-
rei ch der d aubens-Erkenntnis zugleich eine Grade fir viele und eine Ghaden-Gabe Chri -
sti, die vielen helfen sollte, sofern sie "guten Wllens" sind, auch ihr blindes d au-
bens-Vertrauen (Fiduzialisnmus) in die Bischofe abzul egen, wel ches nur anerzogen war.
Ei nem bl i nden Vertrauen nénlich fehlt genau so wie einemreligi 6sen blinden G auben
die geistige Erkenntnis und das intellektive Denken. Darum sprach man schon friher mt
Recht von einer allgeneinen "katholischen Krankheit", die sich wie eine Epidenie aus-
gebreitet hatte. Spater wurde dann aus dieser schweren Erkrankung eine imreligi6sen
Sinne todliche. Wenn das Ubernatirliche Leben, das sich allein aus der goéttlichen Gna-
de erndglicht, erlischt, dann benerkt nan das nicht an ihm selbst, sondern nur an den
Auswi r kungen, die so etwas auf die menschliche Natur in ihrer Geistigkeit hat. N emand
auch nicht der Fronmmste, hat vor seinem Tode die Ghaden- Gabe des Ubernatirlichen Le-
bens zum endgil tigen Besitz. Darumlehrte der hl. Paulus, man habe "mt (nicht: in)
Furcht und Zittern sein Heil zu w rken".

Wenn ein allgeneines Konzil in Hiaresie féallt und Haresien gebiert, dann
fol gt daraus nicht, daB es sich umein Pseudokonzil handel n wirde oder daR di eses
kei n Konzil gewesen sei, sondern es folgt daraus, dal alle katholischen Bischdéfe und
ihre Trabanten als die Trager des Konzils Hiretiker waren und von der apostolischen
Eccl esia Romana abfielen. (Anmd.Red.: Das ist eine Sache der Definition: ein allge-
nmei nes Konzil kann nur von einem (legitinmen) Papst einberufen werden. War dieser Papst
bei der Einberufung nur ein 'Papst', d.h. durch Hiaresie abgefallen, dann war auch die
Ei nberufung null und nichtig, das Konzil bloR ein 'Konzil' bzw. Pseudokonzil.) Dieser
Abfal |l hinw ederum erzeugte bereits in nur drei Jahren das nonstrdse Cebil de der r6-
nm schen ' Konzils-Kirche', die nicht bloR in Rom sondern in allen D 6zesen in Erschei-
nung trat und wirksamwirde. |hr erstes Cberhaupt war Roncalli, der sich sogar die
Tiara aufsetzen |lie3, damt auch die G aubigen weltweit 'sehen, um zu gl auben', also
ni cht bl ol die Katholiken von und in Rom Das Fernsehen und die Illustrierten taten
i hr Bestes.

Ni cht Dbl o3 der bauernschl aue Hareti ker Roncalli, den 'Kard.' Dopfner und
andere 'Eninenzen', 'Exzellenzen' und hohe 'Wirdentridger' sogar fir einen Heiligen
hielten und als sol chen ausgaben, hatte seine Nachfol ger, sondern - dies jedoch wurde
leider viel zu wenig beachtet - Roncalli und das Konzil, d.h. alle Konzilsviter' hat -
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ten und haben bis heute ihre Nachfol ger. D ese Hiresiearchen einer durchaus neuen sog.
"kat hol i schen Hierarchie' sind die hauptsachlichen Trager der 'rémischen Konzils-Kir-
che' inihren 'Diodzesen', die w ederumvon nationalen 'Bischofskonferenzen' beherrscht
wer den.

Wenn nman sich Uber eine kirchliche Katastrophe - bei einer staatlichen ist
es ahnlich - Klarheit verschaffen will, dann muf3 man ihren real en Anfang ins Auge fas-
sen und seine Hauptursachen zu erkennen versuchen, sonst erfalt man auch nicht, wel -
che real en Fol gen so etwas zeitigte. Wenn es kein 'Vatikani sches Konzil' gegeben hatte,
dann hatte man sich zunachst nur nit einem Roncalli und seinen Kunpanen zu befassen
brauchen. Aber bereits die Uberall ausgestreute Propaganda fir ein baldiges 'Reform
konzil' |enkte davon ab. Kein verninftiger Mensch kann doch gegen Reformen sein, so
|autete die Parole! Auch gl dubi ge Kat holi ken haben es nicht so gerne, wenn sie von ih-
ren d aubensgenossen fur dumm und rickstéandig gehalten werden, weil sie angeblich "die
Zei chen der Zeit nicht erkennen" wirden und imer noch "an alten Zo6pfen hingen". Wer
ist denn etwa nicht fur Refornmen in der heiligen-katholischen Kirche, damt sie in ei-
nem neuen Lichtglanz erstrahle - angefangen nmit der Liturgie-Reform an der sich sogar
viele beteiligen kénnen?! M1t dieser Abl enkpropaganda wurde schon frihzeitig begonnen,
damit man sich bloR nicht mit der 'H erarchie' in der Kirche befasse, deren Trager sich
bereits in Romversanelt hatten, eine seltsame 'ecclesiola, una cumRoncalli'.

Damal s verwechselten viele aus Unw ssenheit oder aus Mangel an Erkenntnis
ei nen hareti schen Epi skopen- Corpus, der weltweit 'sichtbar' war, mt der imbiblischen
Sinne "kl einen Herde" Jesu Christi, obwohl diese so gut wi e Uberhaupt nicht nmehr 'sicht-
bar' war - weder in ihrer Gesantheit noch in ihren Teilen. Es stellte sich nicht bloR
die Frage, was geht in der r6m.~keth. Kirche vor, sondern was geschieht mt ihr? Denn
all es kamin Bewegung und wurde auch stéandig in Bewegung gehalten. Von wen? Vom Kl erus,
denn di e Laienschaft hatte daran keinen Anteil, und die Masse des katholischen Kirchen-
vol kes war viel zu trage, umsich bewegen zu |assen. Sie verharrte weiterhin in ihrem
jeweils angestammten "M lieu-Katholizisnus", der sich sogar bis heute erhalten hat.

Manches war freilich auch ziemich belustigend, als das 'Konzil' schlecht-
hin () so richtig in Schwng kam So berichtete ein D 6zesanbi schof z.B., der sich
schon vor dem Konzil gerne als "Vol kshi schof" bezei chnete, auch von seinen konziliaren
Erl ebnissen in Romund erzahlte dabei allen Ernstes auf Dekanatskonferenzen den Mt -
bridern oder auf Firnungsrei sen den G aubi gen, er habe "in der Konzilsaula das Wehen

des Hl. Ceistes ganz intensiv gespurt". N enmand von den Zuhorern |achte dariber, nur
ei ni ge wunderten sich Uber einen solchen Unsinn. Aber |eider blieben diese Kritiker
stummund taten ihren Mund nicht auf. Dies war auch "ein Zeichen der Zeit", aber ein

béses! Nicht bl ol das, was sich in Romabspielte, war von Bedeutung, sondern auch das,
was sich vor Ot ereignete, d.h. imDi 6zesanbereich bis in die kleinste Pfarrgenei nde

hi nein, die der niedere Welt- und teilweise auch Ordens-Klerus betreute. Fir viele war
der Pfarrer bzw. Ordenspater die einzige Glaubensquelle'in Sachen konziliare Refornen
und neue Lehren. In allen Pfarreien und kirchlichen Antsstuben hing das Bild des freund-
lich und mlde blickenden Roncalli. Der verheiRene 'neue Pfingstgeist' war Uberall

schon krdftig am Wehen (Wrken).

Es ist heute sicherlich nicht von Nachteil, sich einmal an alle diese Dinge
zu erinnern oder davon zu erfahren, falls man sie selbst nicht nehr erlebt hat. Denn
auch eine kirchliche Unheil sgeschichte hat ihren Anfang, von dem sie ausgeht und an
dem sich zeigt, wohin der Wg geht. Ein solcher Prozel3 spielt sich nicht in einemluft-
| eeren Raum ab, sondern unter Menschen, gleichgultig ob diese nun aktive oder passive
A ieder der Kirche sind. Ein zeitlicher Anfang von etwas aber hat auch irgendwann ein-
mal ein Ende, und ein Ende nmit Schrecken ist imrer noch besser als ein Schrecken ohne
Ende - auch in der Kirche.

Dl E ZERSTORUNG DER APOSTOLI ZI TAT

Kaum war der von vielen gehalBte und bislang letzte Papst, Pius XlI., tot und zu G abe
getragen - Roncalli wurde "horribile dictu" spater neben ihmbegraben (!) -, da erho-
ben Uberall in der katholischen Kirche recht seltsame Leute ihre Haupter, vor allem

Mystizisten (fast ausschlieflich naiv-nmariani scher Pragung), sog. 'Begnadete' mit be-
sonderen ' Erleuchtungen', falsche Propheten und Charismatiker, aber auch Kult- und Li-
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turgle-Reformatoren, ja Sogar ~"kath.' Theologen, die ganz orren Dogmen der xircne iu
Frage stellten oder als Uberholt ausgaben. Alle diese Ublen Dinge, die das Bild der
kat hol i schen Kirche verdunkel ten, aber udberall in Erscheinung traten, waren unuberseh-
bar und wurden sogar von Nicht-Katholiken wahrgenonmen - indes nicht imrer nur mt
Schadenfreude, sondern auch mt Trauer! W aber lag die Ursache fir derartige Ubel?
Manche meinten, die Ursache dafir |age in der eingetretenen und fortdauernden Vakanz
des Apostolischen Stuhles. Aber das konnte nicht stimen. Denn eine solche Vakanz ver -
hi ndert nicht das Wrken des Hl. Geistes in der Ecclesia Jesu Christi, ganz abgesehen
davon, dalR der schon |ange 'gesendete' Hl. Geist "weht wo Er will", nicht aber dort,
wo es gewi sse Leute woll en.

Also lag die wirkliche Usache anderswo - aber in der kath. Kirche, nicht
j edoch auRerhal b derselben. In der Tat lag die Ursache fir derartige Ubel in nichts
anderemals in Haresien, die sich imGesellschafts-Kdrper der kath. Kirche ausgebrei -
tet hatten und w rksam geworden waren. Die eingetretene und fortdauernde Vakanz des
Apost ol i schen Stuhles war nur ein Auslodser fir ihr In-Erscheinung-treten in aller Of -
fentlichkeit. Deshalb sollte man diese Vakanz nicht imer nur negativ bewerten, son-
dern ihren Sinn zu verstehen suchen. Denn es geschieht nichts ohne den WIllen Gottes,
der schlieRlich wei B, warumund zu wel chem Zweck Er physi sche und auch noralische (bel
(das Bose) zul aRit.

Nur di ej enigen, welche die andauernde Sedisvakanz (ab Roncalli bis heute)
weder erkannten noch ihren Sinn begriffen, spalteten sich dann spater in zwei dialek-
ti sche Schei npositionen der bekannten Traditionalisten - Progressisten bzw. Alt-Konser-
vativen - Neo-Modernisten, ohne zu benerken, daB sie sich bereits in der 'rom schen
Konzi |l s-Kirche' befanden und von ihr eingenonmen worden waren. Heute |eben sie fast
friedlich nebenei nander und tun sich nicht sonderlich weh. (Auch ein Karol Wjtyla
macht's moglich und tatschelt mal die einen, mal die andern.)

Bereits imBlick auf das komrende 'Refornkonzil' (das n.b. kein Zweites
Vatikanum sein konnte, weil es von einemHaretiker einberufen wurde!) stellte sich
seinerzeit fur alle, die diesem 'geistlichen Weltereignis' nit groBer Sorge entgegen-
sahen, die bedriuckende Frage: wie viele von den Tréagern der kath. Kirche (Kl eriker und
Lai en) werden nach Abschl uf3 dieses 'Konzils' noch in der apostolischen Eccl esia Ronana
treu und ungebrochen verblieben sein, umsie zu vererben und ihr echtes Lehrgut zu tra-
di eren? Diese Frage stand von Anfang an im Raumund verscharfte sich sténdig in Anse-
hung dessen, was sich da alles zeigte und defornmatorisch vorangetrieben wurde - von
'oben' kommend und nach 'unten' ausgreifend. Denn santliche Agitatoren, die sich schon
lange fur ein allgeneines Refornkonzil stark gemacht hatten (ihre Anfuhrer konnte man
sogar in Fernsehsendungen, die iber das 'Konzil' berichteten, sehen), waren darauf aus,
ei nen radi kal en Bruch mt der Apostolizitat der rém.-kath. Kirche herbei zuf Ghren. Das
war der Sinn der Parole: man nisse "alles neu Uberdenken" und nutig "ganz neue Wge
gehen". Auch die "Zeichen der Zeit" wiesen alle in diese Richtung. Spater hiel3 es dann
folgerichtig: "N emand darf vor das Konzil zurickgehen", eben weil es einen absol ut
neuen Anfang gesetzt hatte! Der |aikale und klerikale Durchschnittskatolik war davon
sehr beeindruckt und hielt dies sogar fur vernunftig. AulRerdemwufRten di ese Radikal -
"Reformer’ umdie unl eugbare Tatsache, dal die meisten Katholiken auch von der Aposto-
lizitat der Kirche entweder gar keinen klaren Begriff nehr hatten oder nur ganz ver-
schwommene Vorstel lungen, so dall sie die Eeuchelei nicht erkennen konnten, wenn die
Reformer sogar in der Sonntagsnesse das Lippenbekenntnis plapperten "GCredo (...) apo-
stolicam Ecclesiant. Die einen wlten nicht oder nicht genau, wovon sie redeten, die
anderen aber wuften es sicher, dall sie heuchlerisch |ogen. Beide aber feierten bereits
die hl. Messe "una cum Roncal |i"

Es konnten doch nur naive Geniter der Meinung sein, dall so etwas keine un-
m ttel baren Auswi rkungen haben und keine real en Fol gen nach sich ziehen kdonnte. Der
'Geist des Konzils', von demiiberal| geredet wurde, war keine Phantasmagorie, sondern
eine wirkende geistige Realitéat, die sich jedoch nicht genau definieren lieB. Sie war
auf verschi edenste Wi se imrer gegenwdrtig, aber nie real-préasent. Es gab Katholiken
die ihren Fernsehapparat sofort abschalteten, wenn Roncalli und spater Montini oder
di e tagenden 'Konzilsvater' amBildschirmerschienen, weil sie das nicht mehr ertragen
konnten. Diese Katholiken zogen aus ihren Erfahrungen auch den richtigen Schluf3, nam
lich (imbiblischen Sinne): wer euch nicht hért, der wird Christus hoéren
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KI RCHE | N DER DI ASPORA

Der Versuch einer Zerstorung der Apostolizitat der rdm.-kath. Kirche - das Martyrer-

blut der hl. Apostel Petrus und Paulus schrie bereits zumH nel! - auf dem Wege uber
ein allgeneines Konzil (anders ginge es auch gar nicht, und zwar wegen und aufgrund
des Vatikanums |, da dieses die Mglichkeit eines Schismas ohne Hiresie ausschliefdt)

muldt e zwangsl aufi g dazu fidhren, dall diese Kirche zunachst an den Rand der Gesell schaft
und dann auch in den Untergrund abgedréangt wurde, um schlieBlich zu einer "Kirche in
der Di aspora" zu werden. Mann kann sie auch als eine rém-kath. Diaspora-Kirche be-

zei chnen. Dieser leidvolle Lebenszustand einer D aspora-Situation der alten Ecclesia
Romana wurde bereits nehr oder weniger sichtbar nach demfeierlichen Abschl u des 'Kon-
zils' (1965, erste Zasur!), als kein Zweifel mehr dariber bestand, daR auch alle Bi-
schofsstihle mt Haresiearchen besetzt waren, die nun im'Ceist des Konzils' mt der
Unterstitzung ihres Klerus, d.h. der ihnen hérigen Kl eriker die d aubigen bzw. das Kir-
chenvol k in einem 'neuen Geist' zu 'weiden' begannen, umnbglichst viele katholische
Christen der 'rom schen Konzils-Kirche' einzuverl eiben.

Der Erfolg blieb nicht aus; denn alles schien plétzlich so nenschlich ge-
worden zu sein - wie "Du und Ich" oder wi e der uberall verkundete 'liebe Jesus, unser
al l er Bruder'. Vom gottlichen Menschensohn oder vom VERBUM INCARNATUM, dem Mensch ge-
wor denen LOGOS- SCHN, war da Uberhaupt nicht mehr die Rede. Danals schon, als die neuen
Konzil sl ehren in die Praxis ungesetzt wurden, angefangen mt einemneuen Kult und neuen
Riten, trug diese Saat Frichte.

Allein die |ebendigen dieder und Trager der rom -kath. Diaspora-Kirche
verloren nicht ihre christozentrische Perspektive und erkannten auch, dal eine Di aspo-
ra-Kirche ihre Apostolizitat gar nicht verliert (was manche befirchteten), sondern in
di eser Bezi ehung nur geschadi gt werden kann, wenn auch sehr schwer. Darumnmuf3 man sich
auch di e Uberhaupt nicht so leicht zu beantwortende Frage stellen, wie weit wohl eine
sol che Schadi gung gehen kénne? Denn die Apostolizitat der Kirche Jesu Christi ist nicht
zerstorbar, weil nicht irgendwer, sondern Christus Seine Kirche "auf die Apostel und
Prophet en gebaut hat", wie der hl. Paulus lehrte. Dies wissen alle |ebendigen @i eder
und Trager der rém-kath. Diaspora-Kirche und stehen deshalb in radi kal emW derspruch
zur rom. 'Konzils-Kirche' und ihrer Trager. Das Jahresende 1965 stand bereits unter dem
Zei chen di eses W derspruchs und markiert auch den Anfang des dornigen Weges in die Dia-
spora. Damals aber stellte sich auch die Frage: wie viele werden di esen Weg ni cht nur
ganz bewuft und tapfer gehen, sondern dann auch das Notwendige und Richtige tun? Es ist
nam ich gar nicht so leicht, eine kirchliche Diaspora-Situation zu bestehen und durch-
zuhal ten, vor allem wenn sie sich Uber mehrere Generationen hinziehen sollte. De Al-
ten von 1965 sind heute bereits verstorben.

DI E SCHWACHEN DES WIDERSTANDES

Nach dem Tode Pius XII., dessen Tod fir viele sogar spirbar eine seltsane Leere hinter-
lieB, und auch die Trauer um diesen"Fels in der Brandung" war grofR3 und unter orthodo-
xen Kat holi ken all genein, nahmdi e apostolische Ecclesia Ronana, von der (berw egenden
Mehrzahl der @ &aubi gen unbenerkt (verstandlicherweise!), nehr und nehr den Charakter
einer Diaspora-Kirche an, die bereits sieben Jahre spater (1965) 'sichtbar' wurde. Da-
durch aber veréanderte sich nicht ihr Wesen, sondern nur ihr Zustand und ihre Lebensl a-
ge auf ihremWge durch die Zeit. Aufgrund dieser Erkenntnis w ederumstellte sich die
Frage, wie ihr Zustand am Ende di eses Weges vielleicht aussehen kénnte, wenn kein Mt-
tel gegen das Ubel der eingetretenen Diaspora-Situation gefunden werden wiirde, um sie
zu beenden? Lief das alles - ummt demhl. Paulus zu sprechen - auf den Zustand und

di e Lebens{grund)lage hinaus: ein (einziger) Herr, ein (wahrer) d aube, eine (sakranen-
tale) Taufe? CQder stand am Ende di eses Weges ein kirchlicher Zustand, w e ihn der hl.
Johannes imKapitel 12,13-18 der Apokal ypse beschreibt? Dort ist mt der "Frau" nicht
Maria geneint, sondern die verfolgte Ecclesia Jesu Christi, die (noch) in eine "Wiste"
fliehen oder auswei chen konnte, "wo sie Unterhalt bekomm (...) weit weg von der Schlan-
ge", so daB der Drache zornig wurde und sich auf machte, "Krieg zu fihren nmit den dbri-
gen ihrer Kinder, die Gottes Cebote erfillen und das Zeugnis Jesu Christi festhalten."

Soweit ist es aber noch lange nicht, da eine D aspora-Situation keine "Wi-
bedeutet, in der Flichtlinge und Verfolgte notdurftig von m | den Gaben | eben mif-

ste
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ten. Noch besteht die Miglichkeit, Waffen zu schmi eden, eine Schl achtordnung aufzustel -
len (anstatt an einer fiktiven Kl agenauer mnmit Freunden genei nsam zu jamrern) und sich
mt scharfen Schwertern gegen den unnmittel baren Feind zu erheben, der sich in der 'rém
Konzils-Kirche' gesammelt hat. Dieser Feind ist (wenn man ihn nmit apokal ypti schen Bil d-
synbol en beschreiben will) mitnichten ein "Drache" oder ein "Tier imDienste des Dra-
chens", ja nicht einnmal ein Riesenskorpion, dessen Stachel zu firchten ware, sondern
nur eine grofe, aufgeblasene und in vielen Farben schillernde Wechsel kréte, die sich
von Fliegen und Gewlrm erndhrt und nur ein grofles Maul hat, das standig Pseudoprophe-
tien und unsinni ge Verhei Bungen quakt. So tont das schon 'urbi et orbi' seit 1965 ohne
Unt er | aR.

Auch eine rém -kath. Diaspora-Kirche muf3 ein klares Feindbild haben, sonst
kanpft sie nur gegen Windmihlenfliigel und hort auf, eine''Ecclesia militans (et in via)
zu sein. We aber konnen verneintliche Widerstandskdmpfer ei nen Bewegungskrieg f uhren,
wenn sie in ihren Schitzenl dchern sitzen bl eiben oder sich in Unterstéanden an einem
war men Ofen erfreuen? Wer kennt nicht diese 'Helden', die inmmer nur darauf warten, daR
andere ihren Kopf hinhalten? Doch auch W derstandskanpfer werden eines Tages niuide und
verlieren ihre Kraft, da ihre Energien verbraucht sind. Sie werden an unsichtbare Kreu-
ze genagelt. Eine Kirche in der Zerstreuung ist keine in alle Wnde verstreute Herde
ohne einen Hirten (und Schéferhunde), sondern nur ein denolierter Schafstall, der nach
allen Seiten offen ist und durch den die Sturme peitschen.

Die fast einer Chnmacht gl ei chkonmende Schwéche der rodm -kath. Diaspora-
Kirche, die sich bereits auf dem Wge ihres Entstehens in den Jahren zw schen 1962 und
1969 zeigte, _'b_eruh_t_e_{a_i_g_b_& Adddmdefortdauernden Vakanz des Apostolischen Stuhles (wo-
von viele ja gar nichts wlten, da sie Roncalli und Mntini fur 'Papste' der Ecclesia
Romana hi el ten, obwohl diesbeziglich nicht wenige bereits von ernsthaften Zeifeln ge-
pl agt wurden), sondern vor allemauf drei negativen Faktoren, die insbesondere imBe-
reich der Di 6zesen und sozusagen "vor Ort" zum Vorschein kanen und nach Abhilfe riefen:

1. dem Fehl en einer besonderen O gani sationsform (denn die Kirche ist ein religi-
0ses Gesellschaftsgebilde), die einer allgeneinen Diaspora-Situation angemes-
sen sein miBRte und wirklich von Nutzen sein kénnte, umimlnteresse vieler
auch ein Sektierertumvon G uppen und G Uppchen zu verneiden, ja zu verhindern,
das ja auch schon fruher latent vorhanden war;

2. demFehl en eines (nicht national en, sondern) regionalen Zentral-Rates (z.B. fir
den deutschen Sprachbereich) theol ogi sch gebil deter Katholiken, der mt be-
stimten Befugni ssen ausgestattet ist, umdas Leben einer Kirche in der Dia-
spora durch Richtlinien und zweckdienliche Wi sungen ordnen zu kénnen und an
den sich auch die 4 &ubigen unnmittel bar wenden kdnnten, gleichgiltig, ob mt
religi 6sen oder kirchenrechtlichen Fragen, umihre Position zu starken und da-
nmt sie sich nicht alleingelassen fuhlen;

3. dem Fehl en geei gneter Katecheten fir Heranwachsende und Erwachsene jlngeren
Alters, die bereits imBerufs- und Arbeitsleben stehen, ganz abgesehen von der
Problemati k, die in einer Diaspora-Situation auf eine christlich-katholische
Ehe und Fanilie zwangsl dufig zukommt. Fur eine echte Erwachsenen-Katechese
aber waren Priester in der Regel ganzlich ungeeignet, weil sie dafir gar nicht
ausgebi | det waren, w e schon friher unter Sachkundi gen all genein bekannt war.
Nur theol ogi sch gebildete Laien, die auch in der Erwachsenenbildung téatig wa-
ren und deren Probl emati k kannten, waren dafir geeignet. Doch |eider gab es
nur sehr weni ge, die diese Aufgabe hatten Ubernehnen kdénnen. Dennoch aber gab
es sie, umwenigstens einen geneinsamen Schritt in die richtige R chtung zu
tun. Und die sog. Kinderkatechese hatte man dann ruhig den Eltern Uberlassen
konnen, da orthodox katholische Diaspora-Katholiken wi ssen, wozu sie verpflich-
tet sind.

(Fortsetzung folgt)
#3634

HINWEIS DER REDAKTION:

In der Buchhandl ung St. Jodok, D-7770 Uberlingen, Aufkircher StraRe 34 (Tel.: 07551/
61239) wird zumPreis von 62.-DM ein Nachdruck des Schott-MRbuch lat/dt. von 1956
angebot en, ebenso ein Nachdruck des Ritual e Ronmanumvon 1925, Preis: 25.-DM



o A LA ATENCION
DE LOS SEDEVACANTI STAS
DEL MUNDO ENTERO

por
Tomas Tello

Es | anentabl e el espectéacul o que nos ofrece el Ilanmado Tradicionalisnp catolico. Con-
sid eradas las circunstancias actual es, hay que Ilegar a la conclusién de que estanps
inmersos en la méxi ma tribul aci 6n vaticinada por Cristo (Mat. 24,21), cual no |a hubo,
ni la habra. Es la turbacion del espiritu, la angustia, |la perplejidad, el desgarra-
mento interior de las almas fieles, que sinceranente buscan a Dios. Es |a agonia de
Getsemani.

Nada hay que desconcierte tanto a los fieles de buena voluitad cono el Ile-
gar al conocimento de las divisiones e irreconciliables posiciones-triste realidad-de
los |lamados Tradicionalistas El escandal osamente progresita puede producir un efecto
centrifugo, al resultar repelente. Los peligrosos son-sean personas o grupos—los que
se insindan bl andanente bajo titulo de Tradicionalistas. Su |abor es denol edora. Estos
son | 0os que pueden causar un dafio irreparable, al presentarse como detentadores, en
nonopolio, de la Tradicion, en aquellos fieles, que les prestan una confianza irrevo-
cabl e, que desenboca, a veces, en furibundo fanatisno.

La falta de caridad es patente. Se injurian y anatematizan nmutuamente, con
espantosa facilidad. 1Qué escandal o! Si existiera |la buena fe por parte de todos, de-
jando a un lado el afan de protagoni sno, uniéndose nmonoliticanmente |a Resistencia cato-
lica, sin mas adjetivos diferenciadores, se hubiera Ilegado ya a la solucidén de la
pavorosa crisis eclesial, dando lugar al restablecimento pleno de la Jerarquia, in-
cluso en su cima.

Jamés se debe dudar de que la lglesia, Sociedad conpleta y perfectisima,
posee todos los resortes necesarios constitutivos por Derecho Divino, para endera-
zarse, restaurarse y rectificarse a si nmisma, si por notivos de la flaqueza del ele-
nment o humano de que consta, se ve sunergida en alguna gravisinma crisis, conp sucedi 6,
por ejenplo, en la crisis del |lanado O SVA DE OCClI DENTE. Esperar, pasivanmente, la
sol uci 6n del "deus ex machina", cono propuganaba, por ej., Mons Querard des Lauriers
(q.e.p.d.) es un despiste desconunal, que paraliza y enerva |los esfuerzos de |la Resisten-
cia catolica

Se palpa falta de volintad para un di 4l ogo constructivo. Con tal de mantener
un protagoni sno inconprensible ante la magnitud de la crisis, se sacan de |la manga
teorias absurdas, sin la nmenor base objetiva y en contra de la doctrina de la Iglesia.
Grande es |a responsabilidad de esos perturbadores, que no dejaran de recibir su mereci-
do. "Qi autemperturbat vos, portabit iudicium quicungue est ille." (Gal. 5, 10.)

Habia que gritar alto: '"Catdolicos de mundo entero, UNIOS EN NOVBRE DE
CHRI STO, para luchar de consuno por el restablecimento de la Iglesia Catélica y de su
Jerarquia." Aprendanps de los hijos de este nundo, -sienpre mas sagaces que |los hijos
de la luz, como nos dijo el divino Maestro-a coordi nar una estrategia coniun. Los
Hijos de este mundo se unen y reudnen, cuantas veces sea necesario, y se sientan al-
rededor de una nesa de negoci aci 6n. Manti enen sesiones maratonianas y jornadas agota-
doras de discusion y dialogo hasta hallar una plataforma conmun y |legar a unas concl usio-
nes aceptables para todos |os grupos y establecer unos pricipios bésicos de acci 6n con-
junta, perfectamente coordi nada, para al canzar la neta. Es mucho | o que tenenbs que
aprender, en cuestién de estrategia, de los enem gos de |la Fe.

Creo, sinceranente, que debiera ser mas facil a los Catélicos ponerse de
acuerdo, ya que contanps con |a base de una plataforma coniin, que nos inpone nuestra
condicion de tales. Se trata de la unidad en |las cosas necesarias-In necessariis Unitas-:
Dogmas de Fe, ensefiazas infalibles de la Iglesia-Tenenda- sus santisims |eyes, las con-
clusiones teolégicas firnes y la doctrina mas conunnente aceptada por la lglesia
(Canones 129 y 1324).
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Sin enbargo, en el canpo cadblico, no hay mas que divisiones y subdivisio-
nes, sin posibilidad-al parecer-de ponerse de acuerdo; sino que todo se reduce a un
i ncesant e bonbardeo nut uo, desde sus respectivas trincheras y fortal ezas, con grave
detrimento de la caridad. 1Como se reiran de nosotros los progresistas! Un ejército
desuni do jamas podra conseguir sus objetivos.

Por ello, insisto en que nos dejenps de rencillasy nos reunanps para di a-
| ogar, hasta |legar a unas concluci ones que permnitan coordi nar una estrategia Unica parze
el restablecinento de la Jerarquia, como se hizo durante el G snma de Cccidente, con
el resultado positivo que todos sabenps. El que ho se avenga a ello, dando de I|ado
a todo af 4&n de protagoni snb, que no presuma de celo por la Gloira de Dios y de la
sal vaci 6n de las almas, ni de anor a la Iglesia.

Estas diferencias se dan no solo entre los Tradicionalistas "in genere",
sino entre los nmisnmbs Sedevacantistas. Se trata, a veces, de cuestiones de segundo
o tercer orden, que entorpecen y enfrian las relaciones cordiales, que debieran existir
entre los msnms y enervan |los esfuerzos y son un obstéculo para la solucién de la
crisis.

Creo que nuestro deber es aunar esfuerzos para conseguir el objetivo prin-
cipal, que no es otro que el restablecimento de la Jerarquia Catdlica en su cinma
el emento esencial de |a organizaci 6n del Cuerpo Mstico de Cristo. Se da por supuesto
gue la Vacancia de la Santa Sede es una realidad inconcusa. Por tanto, los tiros
deben dirigirse al blanco de la eleccién de un Papa. No vanps a estar repitiendo
i ndefini damente el estribillo SEDE VACANTE, SEDE VACANTE, sin poner nenos al |la obra
de la solucion del problema. Debenps dedi carnos, con todo ahinco, a plantearnos correc-
tamente, |los datos del problema de I a el eccién de un Papa, en las actuales circun-
stancias y a resolverlo en la practica, no s6lo especul ativanmente, de nmanera deci di da,
con | a ayuda de Di os.

En honor de |a verdad, hay que decir que el tema ya ha sido tratado, con
toda seriedad, por la revista al emana EINSICHT, en una serie de ariculos, bajo el
epigrafe general: EL RETABLECI M ENTO DE LA JERARQUIA ECLESIASTICA. (1)

Lo ha tratado, asimsnmo, el abate Zins, en SUB TUUM PRAESI DI UM (2) donde
hace constar |la necesidad y urgencia de |a operaci én, basado en |a Constituci én de
San Pio X. VACANTE SEDE APOSTOLI CA!

Pero, o que ne sorprende es que sus voces no hayan tenido eco, ni des-
pertado el interés que nmerecen. Existe, en este aspecto. (al parecer) una pasividad
desconcertante entre |os Sedevacantistas, siendo asi que no hay una necesi dad mas
acuciente, en la lglesia, que la eleccion de un Papa. El hecho de que la lglesia tenga
una Cabeza visible es uns exigencia dgmatica (Conf. Denz 3053 y sgs hasta 3058.)

Esa exigencia domética, esa necesidad urgente nos debe inpeler a traba-
jar sin descanso, poniendo a contribuci én todas nuestras energias, cada uno segun su
capacidad y talento y don de Dios, y todos nediante la oracidon y el sacrificio- ya
que "si Dios no levanta |la casa, en vano trabajan los que la edifican" - para que el
Sefior tenga misericordia de nosostros y dé un Pap a su |glesia.

El tema deberia ser tratado en todas |as publicaci ones sedevacanti stas
aportando estudi os sobre el nmisno; dialogando y aceptando las criticas, hasta Il egar
a conclusiones firmes que, de manera escalonada Ileven a la solucidn practica de
probl ema. Tomenobs conb guias-sorteando sus errores e irregularidades-el ejenplo de
nuestros Padres en la Fe en el G sma de Cccidente, que, después de intentar |a sol u-
ci6n por las vias de |a avenencia entre los dos papas y la des su renuncia, |Iegaron
ala "Via Concilii", rechazando el nonstruo de una lglesia bicéfala y proveyeron a
la lIglesia de un Papa. Mayor nonstruo aun es un cuerpo acéfalo , porque "un cuerpo
sin cabeza -como dijo el Cardenal Pedro de Ailly, en el Concilio de Constanza-es la
mayor de |as defornaciones."

Es cierto que dicho Concilio conmeti 6 irregularidades y errores de grueso
calibre, pero se consiguié lo principal y el nuevo Pap condend el error dognatico de
Conciliarisno y sano "in radice" toda irregul aridad. Hoy, dado el anplio desarrollo
dogmatico, a partir de entonces, y gracias a la leyes del Codigo Canbnico, se pueden
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sortear nmas féacilmente todos los escollos, para realizar |a operacion dentro de la
mas estricta |egalidad.

Debenps intentar |a operaci 6n. Todo nenos el derrotisnp aprioristico,
que |la declara legalnmente inposible. En esta cuestidn deben intervenir todos |os
fieles ilustrados, sean clérigos, o seanos seglares. Se trata de una cuestién vital
de fey la fe es universal, es comin a todos; no s6lo es asunto de cl érigos, sino
tanbi én de los seglares y de todos los cristianos en absoluto. (Denz. 639).

T SKDEVACANTI STAS DEL MONDO ENTERO- desde |a Argentina al Canada desde
Al emani a a Sudafrica, desde la India al Japon-UNIOS!

Tomds Tello

Not as:

(1) EINSICHT XV/ 7, Febr. 1986, pp. 150; XVI/I, Abril 1986; XVI, Jul 1986; XVI, Sept..
1986, pp. 65-72.

(2) SUB TUUM PRAESIDIUMNS 4, Julio 1986, pp. 21-39.

.. UND NICHT BIST DU ...

von
Gloria Riestra De Wdlff
itbers. von Annemarie L eutenbauer

Celiebter, nach Dir ist alles mr bitter

Der Umgang mit allem was nicht bist Du, ist grausam fir nich
wi e der stets mich begleitende Schnmerz einer geprefiten Winde .-.

Bin ich doch selbst ganz und gar eine Winde, nach dem Geschenk,
das Du in Dir mr gegeben ..o

Ei ne | ebendi ge Winde der Liebe, die auch an irdischer Luft
ni cht besteht ohne ein unerkl &@rbares Leiden

Das Leben ist ganz mr voll Wh und voll Pein
in nmeiner Winde der Liebe zu Dir; was ich sehe, was ich hore
und was ich berthre,

weil zuerst nmich haben verwundet Dein strahlender d anz,
Dei ne Sanftheit und di e unaussprechliche Harnonie Deiner Konzerte

We herb ist doch alles, was nicht bist Du,
nach dem Wohl geruch Dei ner Schénheit, neben der Zartlichkeit
Deiner Einfalt, inmtten der Echokl éange,
di e da enstronen Dei ner Misi k!

Kei n Kreuz hieni eden kann peinigen nich noch mehr als
der Schnerz an dem was Du nicht bist!

Nein, verlang' nicht von mr, dall ich von Dir
ni cht verlange, Du mbgest verkirzen nei ne Verbannung
in di esemdirren und unbegehbaren Lande!

Wenn nei ne Sehnsucht schon groRer als neine Kréafte,
wenn schon geneigt ich, hinein nmich zu stiirzen in Dich,
da die Seele ja so getrieben der Schranken vergi 3t

ob des Schnerzes an allen Dingen,

an allem was nicht einzig bist Du!
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Papa haereticus deponi potest
Ein héretischer Papst kann abgesetzt werden

von
André Perlant
Ubersetzt von Eugen Golia

Sobal d die Schein-Papste mt der Zerstoérung der Kirche begonnen hatten, tauchten so-

gl ei ch bestechende Argumente auf, umdie Katholiken dahin zu bringen zu gl auben, es

sei fur einen Papst sehr wohl nbglich, Haresien zu predigen und zu promulgieren, denn
das eigentliche Dognma Uber die papstliche Unfehl barkeit sehe lediglich vor, daR das
Charisma der Unfehl barkeit nur fir den Fall zugesichert sei, wenn der Papst, fir das
was er |ehre, auch Unfehlbarkeit beanspruche. Es wire daher vom Gesetz her 'in Ordnung',
wenn rein 'pastorale' Anordnungen die christliche Herde zu den vergifteten Wi depl at -
zen offenkundiger Haresie fihren durften.

Der nachste Schritt wurde dann von der Econe-Schule unternomen, die
sol cher maf3en hi nt ergangenen unschul di gen d &aubi gen davon zu Uberzeugen, es sei néti g,
falls ein Papst Irrtiamer aufzw ngen wirde, zu protestieren und der festgesetzten Tra-
dition zu folgen - trotz Ungehorsam der weit davon entfernt sei, Hiresie oder Schism
zur Fol ge zu haben, und der zur theol ogi schen Tugend hochstilisiert wiurde: "Ist es
ni cht besser, CGott zu gehorchen, als einem skandalosen Papst ?"

Heut zut age verbreiten etliche uberlebende (angebliche) 'Sedisvakanti-
sten' die unwahrscheinliche, aber schadliche und fal sche Auffassung, wonach ein (wirk-
licher) Papst in Haresie fallen kann, was wohl manchem wahrscheinlich erschei nen mag,
was aber so unrichtig ware (wie nachfolgend aufgezeigt wird): Cowohl ein Papst bekl a-
genswerterwei se in Haresie fallen kann, hat die katholische Lehre vorsorglich und gl tck-
licherweise erklart, ein haretischer Papst sei in demAugenblick ipso facto abgesetzt,
sobal d seine Haresie mani fest geworden sei. *)

Ein zwei facher Beweis ist fur diese |eicht nmi Rverstéandliche Meinungvor ge-
schl agen worden, welche ja in normalen Zeiten in hohem MalRe dem Anspruch des Papstes
auf Gehorsam wi derspricht und gegenwdrtig ein Entschul di gungsgrund fir den status quo
abgibt, d.h.: sich mt einer allein auf episkopaler Stufe Uberlebenden Kirche zufrieden-
zugeben.

*) AnlaR zu M Rver st andni ssen bietet der vomhl. Bellarm n benutzte, aber in sich ei-
gentlich widersprichliche Begriff eines "Papa haereticus", eines "haretischen Pap-
stes". Beide Bestimmungen schlieflRen sich gegenseitig aus: der Begriff des Papstes
(in sich enthaltend: oberste Lehrgewalt, Unfehlbarkeit) den Begriff Hiresie, die Ha-
resie (willentliche Leugnung verschi edener d aubenswahrheiten) ist mit der Vorstel-
[ung eines unfehl baren obersten Lehrantes unvereinbar. Was vomhl. Bellarm n geneint
ist, ist ein Grenzfall: eine Person, die als Papst erwadhlt wurde und in di esemAmt
of f enkundi ge Haresien verbreitet, hort ipso facto auf, Papst zu sein. Die Haresien
verkindet diese Person dann nicht als Papst, sondern als Privatperson ohne Ant. Da-
rumwird von der Kirche Uber diese Person auch nicht als Uber einen Papst geurteilt,
sondern es wird von ihr lediglich die Feststellung getroffen, dafl die betreffende
Person in Haresie gefallen und dal der Stuhl Petri vakant sei. Die Ausfihrungen von
Herrn Perlant richten sich nicht gegen die Auffassung vomhl. Bellarmn "Papa haere-
ticus, deponi potest", "Papa haereticus depositus", sondern gegen eine gew sse naive
und zugl eich geféhrliche Interpretation dieser Satze, die zu suggerieren scheint,
daR der Begriff Papa mt dem der Hiresie verkniupfbar erscheint. Wit davon entfernt,
in den Ckkupanten des péapstlichen Stuhles (Paul VI., Johannes Paul I., Johannes Paul
Paul 11.) legitime Antsinhaber zu sehen - Herr Perlant ist ein echter Sedisvakanti st
nichte er aber auf der anderen Seite, dall das Petrusant in seiner Einzigartigkeit
rein bewahrt bleibt - trotz der Problene, die in der jetztigen Situation nmit ihmver-
bunden si nd. E. Heller
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Der erste behauptete Beweis ist, dall die Diskussion der Theol ogen, ob ein Papst in Ha-
resie fallen kénne oder nicht, eindeutig zeigt, daB die Kirche die Mglichkeit aner-
kannt habe. Das jedoch bedeutet offenkundig, das christliche Volk zu verhdhnen, denn

di eses Argunment konnte imstande sein, jede Hiaresie zu fordern, auch eine solche, die

wi e diese verurteilt worden ist. Undie jeweiligen Leser zu tauschen, verlassen sich

di e Demagogen nicht nehr |&anger nur auf eine falsche Interpretation der definitiven Er-
kl &rung auf dem Vati kani schen Konzil von 1870. Sie zitieren auBerdemden hl. Robert Bel -
larmin nur halb, wenn er die Frage behandelt, die in seinem Jahrhundert (dem 16.) noch
frei zur Diskussion gestellt wurde: "Papa haereticus deponi potest?" ("Kann ein hareti-
scher Papst abgesetzt werden?") Denn zugegeben, Bellarmin priufte, w e das Probl emge-

| 6st werden konne, und er antwortete, ein haretischer Papst misse nicht abgesetzt werden,
weil er es ipso facto sei: "depositus, non deponendus". ¥y

Mttels dieses unvollstindigen Zitates wagen sie die These aufzustel-
I en, ein Papst kdonne wdhrend seines Pontifikates in Hiresie fallen (und Papst bl ei ben?,
Anfrage der Redaktion), welche sie dann auch noch offentlich verbreiten. Liest man je-

doch das 30. Kapitel (Toml, liber 11) der vollstandigen "Opera Bellannini", findet man
durchaus das Gegenteil: im§ 1 findet man unter der Uberschrift "Papa haereticus deponi
potest" sofort folgende Erklarung - ich gebe hier nur eine Ubersetzung, kann aber auf

Anforderung das |ateinische Oiginal beschaffen:

"Ich antworte, daR finf Losungen des Problens zu finden sind. Die erste ist die,
wel che Albert Pighius **¥*) in seinen Werken gab ( "Uber die kirchliche Hierar-
chie", Kap. 8, Buch I1): '"En Papst kann nicht héretisch sein; infolgedessen
kann kein Fall eintreten, der seine Absetzung zur Folge hat'. Dieses Uteil ist
wahrscheinlich richtig und kann leicht gerechtfertigt werden, wie wir es spater
an passender Stelle sehen werden. Indessen ist diese Wahrheit nicht sicher und

Ei nwénden ausgesetzt. Daher |ohnt es sich, beim Studium zu Uberl egen, welche Ant-
wort auf das Dil emma eines héretischen Papstes zu geben ist.”

Es ist also durchaus klar, daR der hl. Robert Bellarm n diese schreckliche Hypothese

ni cht zur Diskussion gestellt hatte, wenn er nach 1870 gelebt hatte, als ein dkuneni-

sches Konzil festlegte, eines Papstes (!) d aube kdnne nicht irren und sein d aube sei
unf ehl bar, wenn er ex cathedra spreche. Wr dirfen also nicht vergessen, dall ein Papst
al s Privatperson auch etwas Fal sches sagen kann und genauso ein guter Katholik bl eibt,
wi e jeder beliebige von uns, der nicht in gleicher Weise den Beistand des Hl. Ceistes
besitzt. Wr koénnen nicht als Hiretiker gebrandmarkt werden, wenn wir nicht hartnackig
unseren fal schen Auffassungen anhangen. +)

Unweiter zu zeigen, was Bellarnmin wirklich meinte, lesen wir einen §

aus Kapitel VI (Tomll, liber 1V) seiner Abhandl ung "De Pontifice Romano", deren Biicher
alles erklaren, was spater als Teil des d aubensgutes (depositumfidei) definiert wurde.
Die Uberschrift dieses I1V. Buches lautet: "De potestate spirituali" ("(ber die geistige

Macht"). Bevor er dieses 6. Kapitel verfalRte, behandelt der Heilige die noch vorhande-
nen vier Thesen Uber die Ex-cathedra-Unfehlbarkeit. Er entfernt sofort die ersten bei-
den von i hnen.

Die erste haretische Behauptung ist: "Auch wenn ein Papst in seiner
Machtfille als oberster Pontifex spricht, kénnte er sich als Haretiker erweisen, auch
wenn er ein Dogma unter dem Beistand eines Allgeneinen Konzils definiert.”

*¥) Diese Auf f assung scheint der des hl. Cajetan zu wi dersprechen, der sehr wohl sagt,
"Papa haereticus deponendus est", in Wrklichkeit tut sie es aber nicht. Was Ca-
jetan meint, ist folgendes: ein in Hiresie gefallener (ehemaliger) Papst, der auch
nach i hmipso facto aufhoért, Papst zu sein, nmuf3 als nicht nmehr antféahig, d.h. de-
ponendus erklart werden, weil die Kirche eine sichtbare und juridisch verankerte
CGenei nschaft der d &ubigen ist, die Uber den Zustand des Stuhles Petri informert
wer den muf3. .

***) Pighius Albert, 1490-1542, niederl andi scher Theol oge.

+) Di ese These ist dann gefdhrlich, wenn nicht angegeben wird, wann ein Papst als Pri-
vat person, wann al s Amtspersnoann {iid was er verbreitet (Uber Cegenstande des d au-
bens oder der Sitten oder Uber andere Bereiche, etwa Uber Politik etc.).
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Die zweite Haresie besagt: "Ein Papst ist nur dann unfehl bar, eine Haresie zu | ehren,
wenn er ohne den Beistand eines allgeneinen Konzils ist." Der hl. Robert Bellarnin wi-
derspricht dieser Meinung Gersons. ++) Er will sich indessen nicht an die Stelle des

Lehrantes setzen, schreibt er doch: "Wr wagen nicht zu behaupten, diese Meinung sei
hareti sch, denn wir kénnen sehen, dall ihre Vertreter bis heute von der Kirche gedul det
worden sind. |ndessen hort sie sich durchaus falsch an und sie ist so nahe der Hare-
sie, dall das Lehrant sie gerechterweise haretisch nennen kdnnte." Dieser Wnsch ging
1870 in Erfillung.

Daher sind die einzigen Ubrig gebliebenen Thesen die, in welchen ge-
sagt wird, der Papst (als solcher, Anm.d.Red.) konne keine Hiresie |ehren. Der hl. Ro-
bert Bellarmn unterstitzt jedoch nicht die gemalli gte Auffassung, die fol gendes behaup-
tet: "Es ist irrelevant, ob er ein Haretiker ist oder nicht, als Rdm scher Bi schof
kann er niemals irgendeine haretische Doktrin definieren und verkundigen, die als sol-
che von der Gesantkirche als ein Artikel des wahren d aubens anerkannt werden soll."
Bellarmin |ehnt die Dichotome von Privat- und Am sperson (Funktion) genauso ab wi e

der hl. Al phons von Liguori, welcher Einspruch dagegen erhob, daR es mbglich sei, in
der Person des Papstes den privaten Charakter von seinemAuftreten imLichte der (ffent-
lichkeit zu unterscheiden und zu trennen. Er beweist imGegenteil, dal es nur eine (nit

sich identische) Person sein kann, die vomHaupte des nystischen Lei bes erwahlt wurde,
ei ne Person, der vomHl. Geist beigestanden wird, umihre Aufgaben zu erfillen. Sein
Vertrauen in Petri d auben ist genau so absolut wie das in die Vertrauenswirdi gkeit
sei ner Nachf ol ger.

Das 6. Kapitel erteilt santlichen Interpreten, die behaupten, dal
der hl. Robert den Papsten eine d aubensschwiche ei ngerdunt habe, eine Absage:

"Es ist davon auszugehen und gottesfirchtig, zu glauben, daR der oberste Pon-
tifex nicht nur als Stellvertreter Christi nicht irren kann, sondern dal3 er
auch als Privatperson betrachtet, kein Haretiker werden kann, indemer etwas
gl aubt oder an etwas hartnackig festhalt, was dem d aubensgut wi derspricht.
Dies ist erw esen durch die wohlwol | ende Gite der go6ttlichen Vorsehung. Tat-
sachlich kann und darf der oberste Pontifex keinerlei Haresie verkindi gen,
viel mehr ist er verpflichtet, die Wahrheit zu lehren. Er tut es auch tatséach-
lich so - ohne jeden Zweifel -, hat ihn doch der Herr danit betraut, den d au-
ben seiner Brider zu stéarken, indemer ausdricklich hinzufigte: 'lch habe fir
dich gebetet, daB dein G aube nicht irregehe'. Dies neint wenigstens: 'Von
dei nem Stuhl e aus sollst du imrer den wahren d auben |ehren.' Aber ich frage
euch, wi e ware der Rom sche Bischof instande als Haretiker, den d auben seiner
Bruder zu starken, wie wollte er es einrichten, inmer den wahren d auben zu
verkinden? Sicherlich, Gott kdénnte auch ein bdswilliges Herz veranl assen, die
Wahr heit zu verkundi gen, die es gewdhnlich | eugnet, entrang er doch Wrte dem
Maul e von Bal aans Eselin. Aber das Vol k unter Druck setzen, wire eine durch
CGottes Vorsehung, die imrer sanftes Wbhlwol |l en anwendet, ganz und gar ungewohnt
auferl egte Knechtschaft. An zweiter Stelle liefert die Geschichte fur diese
Darstel lung einen praktischen Beweis, denn bis jetzt fand man noch kei nen
Papst, der Haretiker war."

Der hl. Robert wi dmet dann sechs Kapitel der Nachprifung sanmtlicher Falle, in denen
Papste der Haresie beschul di gt worden waren. Er zeigt insbesondere, daR Honorius I.
die Zielscheibe aller Verleundungen war... trotz seiner tadellosen Rechtgl aubigkeit.

Es ist somt klar, daR ein eindeutiger Beweis fur ein unbeabsichtig-
tes Abgleiten eines Papstes in Haresie und Schlinmeres, nirgends in "De Pontifice Ro-
mano" zu finden ist. Wr finden vielnehr das Gegenteil: eine Wderl egung der Fehl dar-
stel lungen Uber die Tradition.

Wenn sie nicht bewult fehlinterpretieren wollten, wirden doch die
Vertei diger der Moglichkeit, dall ein Papst (ala Papst) in Haresie fallen kénne, auf

++) CGerson, Johannes, 1363-1429, franz. Theol oge und Kirchenpolitiker, fihrend auf dem
Konzil von Konstanz.
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di esem CGebi ete einfach die entsprechenden dogmati schen Definitionen von 1870 zitieren,
die die Absicht verfolgen, in ihren Artikeln eine Zusammenfassung der katholischen Tra-
dition zu geben. Her folgt nun ein Zitat aus der dogmati schen Konstitution "Pastor
aeternus":

"Der Heilige Geist wurde Petri Nachfol gern nicht versprochen, umirgendei ne neue
Lehre von ihm zu verkindi gen, sondern umnit Hilfe Seines Beistandes ehrfiurchtig
und gl &ubig die von den Apostel n enpfangene und verbreitete O fenbarung zu er-

kl a&ren, d.h. das d aubensgut."

Und dann fol gt der praktische Beweis:

"Ihre apostolische Lehre wurde von allen ehrwirdi gen Vatern angenonmen, verehrt
und befol gt von santlichen heiligen Lehrern; wulBten sie doch, dall Petri Heiliger
Stuhl von Irrtum frei bl ei ben werde genalR dem Versprechen, das Unser Herr und Er-
| 6ser dem ersten Seiner Jinger gab, 'lch bat fir dich, dal du nicht irregehest,
und nach der Riickkehr starke deine Briider'."

Di e kronende Enddefinition ist das all bekannte Dogma:

"Wenn der oberste Hirte ex-cathedra spricht, d.h. wenn er sein Ant als Hirte und
Lehrer der gesamten christlichen Herde ausubt und beschlief3t, daR eine Lehre auf
dem Gebi ete des d aubens oder der Sitten von der allgeneinen (oder katholischen)
Ki rche anzunehnmen ist, genief3t er den goéttlichen Beistand, der ihmpersdnlich
durch den Heiligen Petrus verhei Ben wurde, und verfugt uber die Unfehl barkeit,
mt wel cher Unser go6ttlicher Erl 6ser Seine Kirche ausstatten wollte."

Man darf dies nicht als eine Definition mt Ei nschréankungen verstehen, dann

1.) ist es weniger schwer, ein Qt zu bewahren, als zu erkl aren, woraus es besteht, ein
Uteil Uber strittige Punkte zu féllen, als zu w ederholen, was deutlich tbernit-
telt worden ist;

2.) 1aRt der Text von "Pastor aeternus" keinen Zweifel, was die katholische Tradition
bedeut et .

Unmittel bar vor demWrtlaut des definierten Dogmas kénnen wir tatsachlich einen Auszug
aus dem Depositum fidei Uber diesen Gegenstand |esen, denn es ist nutzlich zu w eder-
hol en, was abzudndern sich Fal scher nachtré&glich bemihen: "Dieses Charisma der Wahrheit
und des unfehl baren d aubens ist deshalb Petrus und seinen Nachfol gern verliehen wor-
den, danit sie die allerhdochste Aufgabe, die Rettung aller durchfidhren kénnen, damt
sie instande sind, die ganze Herde Christi von den giftigen Widefl&chen der Hiresie
fernzuhalten und sie nmt der hinmischen Lehre zu ndhren."

Wr nissen gl auben, was die Kirche zu allen Zeiten Uber die go6ttliche
Verfassung sagte, und nicht Satans Komplizen, die standig dariber Unwahrheiten verbrei-
ten und scham os Christi Gesandte m RBbrauchen. Die Frage der papstlichen Unfehl barkeit
wurde bereits in der vortrefflichen Fornel von 519 besiegelt, Uber die sorgfaltig tie-
fes Stillschweigen verbreitet wurde, obwohl sie von den Vatern des |V. allgeneinen Kon-
zils von Konstantinopel fiur kanonisch erkl&art und vom|. Vatikani schen Konzil bestétigt
wur de. Diese Fornel wurde genei nsam proklanmiert vomhl. Hornisdas, D akon des Papstes
Symmachus und seines Nachfol gers auf demHeiligen Stuhl, und vom Kai ser von Byzanz,
Justinian I. Sie sprach sich auch fir die Vereinigung von West und Ost aus, die gl ick-
lich erreicht wurde: "Wr winschen in allen Dingen mt dem Apostolischen Stuhl verbun-
den zu sein, worin die volle Einheit des christlichen @ aubens besteht, wodurch die
Rel i gi on unbefl eckt bleibt." E n Jahrhundert zuvor hatte der hl. Augustinus schon ge-
schrieben: "Roma |ocuta, causa finita." ("Romhat gesprochen, die Sache ist entschie-
den.") Sobald Rom ei ne Entscheidung in einer ungekl arten Frage gefallt hatte, ist kei-
ne Abl ehnung nehr erlaubt, denn darin wrde die Stimre CGottes gesehen

Augustinus w ederholte, was Konstantin wenige Jahre vor dem Konzil
von Arles, welches das donatistische Schisma von 316 beendete, verkindigt hat. D ese
st andi ge Lehre konnte inmmer wi eder geltend genmacht werden, wenn ein Wrrwarr zu besei -
tigen war, wie in Bellarmins protestantischer revol utiondrer Periode. Das vatikani sche
Konzil und séantliche heiligen Lehrer lehrten tatsachlich nichts Neues. Wr geben als
Schl uf3f ol gerung, was Leo | X. 1053 an M chael Caerularios schrieb, als dieser die Ost-
kirche in ein erneutes, |angandauerndes Schisma fihrte: "Wrd hier etwa ein so torich-
ter Mann auftreten, der es wagt zu gl auben, daR ein Wmnsch von Ihm fir den Wl len und
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Dur chf thrung gl ei chbedeutend sind, nichts fir gegenwértige Ziele bew rken kénne? Hat
nicht der Stuhl des Apostelfirsten, die ROomi sche Kirche, entweder durch Petrus sel bst
oder durch seine Nachfol ger séntliche haretischen Irrtimer abgew esen, besiegt und ver-
urteilt? Starkte er nicht die Herzen der Bruder in Petri d auben, der bis heute niemals
irrte und bis zumEnde niemals irren w rd?"

Den Wahrheitsliebenden wird inmrer die Cel egenheit geboten werden, die
Stime des Guten Hirten zu héren und sie werden sie (an)erkennen. Sie sollen kein Arger-
nis nehmen, wenn ein Schein-Papst es fertigbrachte, als Satans Stellvertreter gerade
von Petri Stuhl aus zu regieren! Wr haben heute den Geuel der Verwistung im Tenpel
Cottes. Das Opfer der Erldsung wird in ihmnicht nehr |&anger dargebracht. Jetzt rufen
all e Vol ker voll Bewunderung: "Frieden, endlich Frieden!" Jetzt wird die eine Weltherr-
schaft errichtet.

LaBt uns dennoch frohgemut sein, lassen wir den Kopf nicht héngen,
denn all diese Vorgange wurden uns durch das G aubensgut schon prophezeit. Was Roncalli,
der auf Petri Stuhl kroch, betrifft: man ndge sicher sein, er wirde niemals CGottes Sell-
vertreter, da Paul V. uns schon warnte, dall die Wahl eines Haretikers (und a fortiori
eines Apostaten) null und nichtig sei. Dies ist die einzige Mglichkeit: Roncalli war
bei seiner Wahl kein (lebendiges) died der Kirche Christi nehr. Wire er ein wahrer
Nachfolger imAnte des Stellvertreters Christi gewesen, hatten nicht die Pforten der
Hol l e wi der ihn obsiegt, er hatte nicht in aller Eile sein "Aggiornanmento” durchgefihrt.

Abgeschl ossen am Fest der Unbefl eckten Enpfangnis Mariens 1989

Jean Andre Perl ant

* HwE *

LESERBRIEF

Heute sende ich |hnen einige zusamenfassende Gedanken zu neiner zweiten Wallfahrts-
und Informationsreise in das von Pol en besetzte Ostdeutschland, nach Schl esien. Letz-
tes Jahr fihrte mch meine erste Reise ins G atzer Bergland, in die Stadt Glatz und

in die bekannten Wallfahrtsorte Al bendorf und Wartha. Dieses Jahr weilte ich fir ca.
eine gute Woche nach Christi Himelfahrt in Oberschlesien und besuchte die Stadte Ka-
towi tz, Beuthen, Ratibor und Oppeln. Aul3erdem besuchte ich die beiden grolRen Wall -
fahrtsorte Deutsch Picka (einen Ghadenort der Gottesmutter), nach der Vertrei bung der
Deut schen in den Jahren 1945/46 polnisiert in Pickarska, und den sehr bekannten Gna-
denort der hl. Mitter Anna,den Annaberg, nicht weit von Oppeln gel egen. Das gesante
Gebi et von Schl esien macht im grofRen und ganzen einen erschitternd traurigen und trost-
| osen Ei ndruck. Dazu ware viel zu sagen. Es racht sich heute bitter, dall man ein recht-
schaffenes und fleiRiges Vol k grausamvertrieben hat und jetzt mt den vielen Proble-
men dort nicht fertig wird. Das nur nebenbei. Ich nichte Ihnen die derzeitige reli-

gi 6s-kirchliche Situation von neiner Sicht her schildern. Auch da sind neine Eindrucke
zum grofRBen Teil negativ. We bei uns und anderswo hat sich die 'Konzilskirche' auch

hi er Uberall angesiedelt und etabliert. In allen Kirchen wirden die sog. 'Volksaltéare
vor die noch Uberall vorhandenen Hauptaltére (in den &l teren Kirchen zum ndest) pla-
ziert. Die Kirchen sind des Sonntags inmmer voll, neist dberfdllt, so dal viele vor

den Kirchen stehen missen. In den Wallfahrtsorten finden oft stidndlich 'Novus-O do-
Messen' statt, schon ab 6 Unr norgens, alles auf Pol nisch, nirgends hoért man mehr ein
einziges lateinisches Wort. Das Latein ist aus Polen fast ganzlich verschwunden. Hier
gi bt es keinen christlichen G auben, keine roénm sch-katholische Kirche nmehr und kei -
nen vorkonziliaren Katholizisnus, sondern eine Art fanatischen pol ni schen National -
'Katholizismus', der mit demwahren @ auben gar nichts nmehr zu tun hat. Beschl euni gt
wurde dieser totale Abfall durch ihren national gesinnten 'Papst', der wie ein Herr-
gott verehrt wird und dessen Bild - in Stein gehauen - oft vor den Kirchenportalen
aufgestellt ist: es herrscht in der Tat Menschen-anstatt Cotteskult, d.h. GOtzen-
dienst. Wenn Sie horen, daR Pol en besonders "frommi sei, dann ziehen Sie das bisher
CGesagte zu Rate. (...)

E.S

_ . aus K,
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DER MODERNE HOMINISMUS UND
SEINE ABARTIGE RELIGIOSTAT

von
Prof. Diether Wendland

Fortset zung

Schon | ange war das Christentum durch Sel bstverschul den seiner Anhdnger weitgehend zu
einer primtiven Gefuhls-Religion nmit einem a-logischen und irrationalen d auben dege-
neriert, der nicht mehr der erkenntnisklare christliche daube war. Auch die kath. Kir-
che war unl eugbar von einem sol chen PseudoChri stentum betroffen, das sich uUberall aus-
breitete und seltsane Bluten trieb. Diese Abartigkeit zeigte sich auch in dem sog. re-
l'igi6bsen Schrifttumund der geistlosen Erbauungsliteratur sowie in der in ihremWrt mal-
| os lberschatzten sog. Volksfrommigkeit, obwohl diesel be sogar dem Aber gl auben Vorschub
leistete. Und in di esem Zusamrenhang darf man dann eben nicht, wie es heute so oft ge-
schi eht, wenn man sich Uber die kirchliche Situation Gedanken nmacht, von der irrigen
Annahne ausgehen, dall die Bischéfe von alledemnichts gewft hatten oder haben kdnnten
Das war kei neswegs der Fall, auch wenn es unter ihnen unkritische und naive Hirten gab
(valde pius sed non prudenter). In di esem Degenerationsproze spielten auch bestimte
Wrte, die standig gebraucht wurden, eine verhangnisvolle Rolle, wie z.B. das "Religi6-
se", das "Gottliche", das "Heilige", das "Num nose", das "Eigentlich-Christliche" oder
das "Absolute" etc., da sie den Eindruck erweckten, etwas hdchst Bedeutsanmes zu bezeich-
nen, obwohl sie géanzlich unbestimmt, begriffsleer und nehrdeutig waren und di es auch
sind. Nicht bloR auf profanem sondern auch auf religi 6sem Gebiet zeigt sich ein geisti-
ger DegenerationsprozelR zuerst im Sprachbereich oder imWrt und erst hernach imWerk,

so daR es immer von Vorteil ist, genau zu wi ssen, was da und woriber eigentlich geredet
wird, zumal da es genigend Zeitgenossen gibt, die gar nicht wi ssen, wovon sie Uberhaupt
reden. "Reden" ist nicht imrer, wie ein Sprichwort sagt, "Silber", sondern wegen des

Rechts auf Meinungsfreiheit vielfach nur noch "Blech", und "Schweigen" auch nicht inmmer
"CGol d*, sondern parabolisch "Tronpetengol d' vernehnbarer Unw ssenheit.

Durch das Kommuni kationsnmittel der Sprache vermittelt sich in Wrt und Schrift im
mer Wahres und Unwahres, CGutes und Bdses, Sinnvolles und Unsinniges, Bedeutendes und
Unbedeut endes. .., das der geistige Anal phabet nicht unterschei den kann. Sol che Anal pha-
beten gibt es in jeder Gesellschaftsschicht, ja sogar in den verneintlich gebildeten
Schichten. Cott aber hat dem Menschen nicht die Sprache gegeben, danmit er sie zum Zwecke
der Verdummung und Verfuhrung der 'lieben Mtnmenschen' m Bbrauche. Ein abschreckendes
Bei spi el dafir, das jeder kennt, sind die chaotischen "Talk shows" imFernsehen, ins-
besondere, wenn sog. Gebildete unter der Leitung eines Myderators auftreten und in ei-
nem Rundgesprach oder Pseudodi al og i hre Meinungen frei und henmungsl os von sich geben
I m Ubrigen eignet sich das TV-Massenmedium hervorragend fir die Verbreitung des noder-
nen Homi ni smus auf niederer Bildungsebene. Uberall wird nehr oder weniger offen die Mei-
nung vertreten und als all genei ne Meinung ausgegeben: auch die Unnoral ist schliefllich
'menschlich' und hat deshalb ein Recht auf freie MeinungsauBerung und Lebensgestaltung.
Vor allem aber missen alle religi 6sen Tabus, da sie angeblich die Freiheit beeintréach-
tigen, gebrochen werden. (Es ist gleichgultig, ob z.B. Priester Zivilkleidung tragen
oder nicht. Von Bedeutung allein ist, dal sie so frei sind, zu heiraten, d.h. sich in
aller Offentlichkeit "ein Wi b zu nehmen", und auch die 'Ehen' unter Honobsexuellen
' ei nzusegnen'!)

Der noderne Christ und Neukatholik von heute tut nichts dagegen, denn auch er ist
bereits 'tolerant' geworden. Die sich von diesen Leuten unterschei denden 'Intoleranten'
aber sind nicht organisiert und haben auch kei ne Lobby, weder im Staate noch in den
"Kirchen'. Nicht selten werden sie von beiden Seiten sogar als 'Nazis' oder 'Faschi-
sten' diskrimniert, umsie nmundtot zu machen und aus dem gesellschaftlichen Leben zu
entfernen. Dies kann man auch als eine noderne 'Sauberungsaktion' politischen Charak-
ters bezei chnen.

Die ldeologie des imhumanitéaren Atheisnus wurzel nden nodernen Homi ni snus kanpft
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ni cht gegen kirchliche Dogmen und stellt sie auch nicht in Frage, da sie nicht einmal
di skutiert werden - der noderne Hominist ist der Uberzeugung, prinzipiell dber ihnen
zu stehen -, sondern neutralisiert und unterlduft sie durch eigene 'Dognen', die so-
zusagen 'verniinftiger' erscheinen, umauf diese Wise die kirchlichen lberflissig zu
machen und sie auch |eichter auf einemkalten Wege ohne Gewaltanwendung beseitigen bzw.
aus dem Bewult sein vetrei ben zu kénnen. Diese Methode der npdernen Hoministen hat be-
reits in allen Gesellschaftsschichten groRe Erfol ge zu verzeichnen, da sie nie ohne
Uber | egung angewendet wird und auch nicht ihre Zielsetzung aus den Augen verliert. Au-
Rerdem ist der humanitar-atheistische Hominist nicht so dumm Kkirchliche d aubensséatze
"in den Bereich der Mythol ogie zu verweisen", wohl wi ssend, dall die Mthol ogi e eben
kei ne Dognen besitzt, und weil er ja selbst 'd aubenssatze' aufstellt, die man "dogna-
ta pestifera” nennt.

In einer solchen Allgeneinsituation stehen auf geistiger Ebene, was den Kirchen-
gl dubigen in der konziliaren 'Kirche' in der Welt von heute gar nicht mehr bewlt ist,
sozusagen Dognmen gegen 'Dogmen', die zunachst nur umihre Vorherrschaft kanpfen. Hier-
bei Uberschneiden sich ein Heils- und Unheils-prozel3 in der sich standig wandel nden
nmenschl i chen Gesellschaft, da ja keine starre G 6RBe ist. Nur blinde Konservative, die
in der Vergangenheit |eben, nehnmen das nicht zur Kenntnis. Darumm RBverstehen sie auch
die Gegenwart und flrchten die Zukunft.

Der noderne Homi ni snus, der trotz seiner abartigen Religiositéat bereits auf vielen
Cebi eten seine Siege feiert, hat von Anfang an (nachweislich schon im sog. Neuhumani s-
mus des 18./19. Jahrhunderts) das Ziel verfolgt, das Christentumzu neutralisieren und
zu unterlaufen, umes zu ersetzen, und zwar durch eine angeblich 'hdhere |dee'. Der
neuzeitliche religiése Individualisnus, Subjektivismus und Liberalisnmus sind nur eine
Fol ge und ein Absud dieser |deologie, die heute auch in den 'Kirchen' (nicht bloR im
Staate) ihre faulen Frichte als Lebenselixier fur eine"freiheitliche Gesellschaft" an-
bi etet. Auch das Sozial gebilde der kath. Kirche o6ffnete sich demneuen Geist der Hom -
nismus-Ideologie im sog. Mddernisnus, der imKlerus seine Wirzeln hatte (nicht jedoch
in der Laienschaft) und gegen den die Papste bekanntlich vergeblich anké&npften, weil
sie vernutlich aufgrund mangel hafter Informationen die kirchliche Situation in concreto
verkannten bzw. nicht genau kannten. (Dies kann man auch bei einigen Enzykliken fest-
stellen.) Denn der klerikale und |aikale Durchschnittskatholik wulte so gut wi e nichts
vom Moder ni snus und seiner Gefihrlichkeit und war bereits nehr oder weniger der I|deolo-
gi e des nodernen Hom nisnus verfallen

Di es war zunachst noch kein Abfall vom christlich-religi 6ésen G auben, sondern ein
und nicht selten auch unbewuBter Abfall von der christlichen Religion aufgrund einer
diffusen Religiositat, in der sich Unwi ssenheit, Irrtumund ein Mangel an klaren reli-
gi 6sen Erkenntni ssen nmischten. Dieser Abfall geschah nicht plétzlich, so daB davon ni e-
mand hatte w ssen kodnnen, sondern allnmihlich und sukzessive im Rahmen der so |eicht
zerbrechlichen Einheit von christlicher Religion und G aube. An ihre Stelle trat dann
eine andere 'Religion', in der seltsame CGottheiten (Numina) verehrt wurden (sogar der
Staat wurde vergottet), und ein anderer 'd aube', ein a-religidser 'Weltanschauungs-—
gl aube' athei stischen Charakters.

I n di esem Unheil sprozeld zerbrach auch in allen europai schen Staaten die Einheit
von Christentumund Kultur. A's nach dem Zweiten Weltkrieg i mkirchlichen Bereich
jahrelang in Schriften und Vortrégen das "christliche Menschenbil d" propagandistisch
ausgeschl achtet, regelrecht beschworen und dariiber bis zum UberdruRR geredet wurde, so,
als ob es kein anderes Thena gegeben hatte, das zu diskutieren gewesen ware, da hatte
di eses ganze Benilhen nicht die geringsten Erfolge zu verzeichnen und ging einfach ins
Leere, weil man gl eichsam di e Rechnung ohne den Wrt nachte und noch niemand sei n Hei
in ei nem "Menschenbil d* gesucht hatte. Mtte der 50-er Jahre gingen nur noch naive
Ki rchengl &ubi ge zu ei nem schl echt besuchten Vortrag eines Geistlichen lber das "christ-
liche Menschenbild". Kaum jemand gestand sich ein, daB man damt kei ne Bewul3t sei nsan-
derung herbei fihren konnte. Die religi 6se Situation blieb das, was sie war: unbestimmt,
anmbi val ent und chaotisch. In dieser Zeit wurde auch schon der Ruf nach einem neuen Kon-
zil laut, der aus dem Lager der Mdernisten kam

Der in Europa entstandene noderne Hom nisnus ist keine neue Religion, w e manche
nei nen, sondern ein ideol ogi scher Religionsersatz besonderer Art aufgrund einer Aufl 6-
sung und Zersetzung der christlichen Religion in mehrfacher Hinsicht. Zudemist er eine
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Spatfol ge der neuzeitlichen europai schen Aufkl arung, d.h. eines blinden (weil vernunft-
| osen) Rationalisnus und eines vernunftwidrigen (weil der "recta ratio" entbehrenden)

Li beralismus. Er ist, theol ogisch betrachtet, sowohl theoretischer als auch praktischer
"humani t arer At hei snmus” und operiert deshalb auch mt einemfal schen und verl ogenen To-
leranz-Begriff, der sich schon bei Gotthold Ephrai mLessing (1729-1781) zeigte, umsein
letztes Ziel zu verschleiern, nédmich die "tolerante Verw rklichung" eines allgeneinen
und von allen "freien Geistern" akzeptierten Anti-theismus. Nicht zu Unrecht wurde Les-
sing von N etzsche in den H nmel gehoben.

Humani t &rer At hei snus und i nhumaner Antithei snmus sind nicht dassel be, und nur auf
dem ersteren beruht das europai sche Neuhei dentum des nodernen Hominismus, das sich so-
gar ein christlichen Mintel chen umhangt, umihn besonders den'lieber Christen schnack-
haft zu machen, zunal bei diesen der "Tol eranzpegel"” schon nmachtig angestiegen ist.
Hei 3t es denn nicht "liebe deinen Nachsten"? Cder "liebe deine Feinde"? Warum benerken
es die besonders Religi 6sen denn nicht, was alles nit solchen Fornulierungen neutrali -
siert, unterlaufen und aus dem religi dsen Bewuldtsein vertrieben werden soll?

Nun ist aber die Tol eranz Uberhaupt kein positiver Begriff, sondern ein schlecht-
hin negativer und zwielichtiger, denn sie hat zu ihremeigentlichen Gegenstand die be-
wulRt e Dul dung (toleratio) des noralischen Ubels, also des Bosen, des Unrechts und der
Sinde. Der Mensch aber ist weder CGott noch steht er "jenseits von Qut und Bdse", son-
dern er ist und bleibt dem Sittengesetz unterworfen, auch wenn es ihmnicht pafl3t. Im
Ubri gen ware es doch wohl absurd, das Wahre, Qute und Rechte tolerieren zu wol |l en. Heu-
te ist vieles in Verwirrung geraten und sogar zielstrebig in Verw rrung gebracht wor-
den, was ebenfalls seine Geschichte hat und von der viele gar nichts wi ssen. Vieles
wi rd heutzutage fir neu oder fir noch nie dagewesen gehalten, obwohl es schon sehr alt
ist. "Der Mensch der GCesetzlosigkeit" (2 Thess. 2,3) wirft heute Uberall in der verwahr-
| osten Cesel |l schaft seine Schatten voraus. In seinemDunstkreis gedeiht das, was Chri -
stus als das "bdse und ehebrecherische Geschlecht” (M. 12,39) und der hl. Petrus als
das "verderbte Geschlecht" (Apg. 2,40) bezeichneten. Je liberaler und toleranter sich
der a-religidse und noralisch ungebundene Mensch als Gesellschaftswesen auffihrt, um so
Ubl er sind die Folgen, die dann alle ins Verderben ziehen

Es ist ein fataler Irrtumvon Soziol ogen und Sozi al psychol ogen, den nodernen Ho-
m ni smus nur far eine "vergroéberte Form' des Humani smus (der aus der sog. Aufkl arung
stamt!) zu halten und deshalb "auch demprinitiven Menschen als Quelle weltanschauli -
cher Streicheleinheiten dienend". So primitiv verhédlt es sich nicht. Denn schon der
"auf gekl &rte Humani snus" nit seinem arroganten Humanitatsi deal, der nichts nehr mt dem
spatmttelalterlichen zu tun hatte, verstand sich als eine "hdhere Stufe des Christen-
tuns" und in der Folge als "Ersatzchristentuni. Von dieser |dee waren bereits die dama-
ligen Rationalisten und "freien Geister" besessen und so auch der Neuhumani st des deut-
schen ldealisnus und preulli sche Staatsmann W1 hel mvon Hunbol dt (1767-1835). Der bluti -
gen Franzosi schen Revolution mit ihrer verlogenen Parole "Freiheit, G eichheit, Bruder-
lichkeit" ging eine unblutige voraus, die sich in den Kopfen der "freien Ceister" oder
"Freigeister" abspielte und die nman auch als eine Kulturrevolution bezei chnen kann.
Und diese erzeugte in der Fol gezeit sogar einen Personenkult imgeistigen und politi-
schen Bereich. So war z.B. der preulBische Konig Friedrich Il. keineswegs ein "Friedrich
der GroRe", sondern ein'"aufgekirter Despot!', wie er von Kulturhistorikern nit Recht be-
zeichnet wurde. Die europdische Geistesgeschichte der Neuzeit hat nicht den Wert, den
man ihr oft beim 3t.

Sowohl der elitare als auch der vul gare Homi ni smus von heute haben ihre genein-
same Wirzel in einem dekadenten Christentumund in der Apostasie von der christlichen
Religion. Es ist notwendig, dies deutlich zu erkennen, umdann auch anderes nicht mig-
zuver stehen oder falsch zu beurteilen, wie es oft geschieht, vor allemvon Katholiken
die mt geistigen Realitdten wenig vertraut sind und sich "eine Kirche ohne Papst nicht
vorstell en" kdnnen. Sie sehen auch nicht, welche Gefahr vomnodernen Hom ni smus ausgeht
da sie in einemirrationalen und a-logischen @ auben befangen sind, der die religi0se
Erkenntni s verdunkelt. Das Vati kanum 2, das nicht die Fortsetzung des abgebrochenen
Vati kanums | war, weil dieses 'Konzil' von einem Haretiker einberufen wurde, hat diesen
Unhei | sprozel3, Hom ni snus genannt, nicht verursacht, sondern nur beschl eunigt und ihm
auch gar nichts Neues hinzugefigt, sondern ihn nur nodifiziert. Whl aber hat es ihn
"sanktioniert' und damt eine weitere Maske fallen | assen, ohne dies beabsichtigt zu
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haben. Typisch dafir war nicht die Liturgie-Re(De)form nit ihren verheerenden Ziel set-
zungen, sondern das zusannengeschusterte Dekret der Pastoral konstitution tGber "Die Kir-
che in der Welt von heute" mt seiner falschen Prophetie. Es war gerade fir kath. d au-
bige mit ihremirrigen dauben "an die Kirche" bezeichnend, dall sie sich nmt diesemDe-
kret U0Oberhaupt nicht befaliten, obwohl es mancherorts helle Enpdrung ausgel 6st hatte,
sogar bei einigen Nicht-Katholiken. Das Gft des npbdernen Hom ni snmus hatte eben auch
bei den sog. kirchentreuen Katholiken, die in ihrem Gesinnungsglauben die M tnenschlich-
keit Uber die Wahrheit stellten, seine Wrkung getan. Das Wrt von den "getrennten Bri-
dern", die doch nur "Andersgldubige" sind (sein sollten), war ihnen schon tief ins Be-
wufdt sei n ei ngedrungen.

Bei spiele dieser Art, die ein dekadentes Christentumindizieren, |assen sich be-
liebig vermehren. Auch auf religi dsem Gebiet war schon |ange ein kritischer Realisnus
Mangel ware und wurde sogar in die Ecke des Ungl aubens gestellt. Zugleich aber wirde die
christliche Religion enotionalisiert und banalisiert ("Alerwelts-Christentuni). |Indes-
sen ist es falsch, ungerecht und unwahr, der katholischen und apostolischen Ecclesia
Romana den nodernen Hominisnus in die Schuhe zu schieben oder ihr anzul asten. O f en-
sichtlich verwechselt nman di ese Kirche, die zu einer Diaspora-Kirche geworden ist, aus
ei nem betribl i chen Mangel an Wssen nmit der 'rdmischen Konzils-Kirche'.

Jeder orthodoxe Katholik, dessen Denken, Sinnen und Trachten fest in der christ-
l'ichen Religion verankert war, wuf3te, dal es uberhaupt keiner neuen "Pastoral konstitu-
tion" bedurfte, umden sich tUberall ausbreitenden Atheisnmus in seinen verschi edenen
Fornmen zu bewdl tigen, d.h. zu Uberw nden, und dall "die Kirche in der Welt von heute"
auch kei ne andere war als die von gestern, sowohl imGuten als auch im Schlechten. Da-
rumwar es auch schlechthin absurd und nur ein Beweis fiur Ceistesirre, als das 'Konzil*
die Theol ogen in diesem Dekret aufforderte: 'In der Seelsorge sollen nicht nur die the-
ol ogi schen Prinzipien, sondern auch die Ergebni sse der profanen Wissenschaften, vor al -
| em der Psychol ogi e und der Soziol ogie, wirklich beachtet und angewendet werden, so dal
auch die Laien (!) zu einemreineren und reiferen d aubensl eben (!!) kommen" (N. 62).
Aulerdemwurde u.a. die Unwahrheit verkindet: "Wenn die Kirche auch den Atheisnus ein-
deutig verwirft, so bekennt sie doch aufrichtig, daR alle Menschen, @ aubende und N cht -
gl aubende (!), zumrichtigen Aufbau der Welt, in der sie geneinsam | eben, zusanmenarbei -
ten nissen. Das kann gew B nicht geschehen ohne einen aufrichtigen und klugen Di al og.
Deshal b bekl agt sie die Diskrimnierung zwi schen d aubenden und Ni chtgl aubenden (...).
Die Atheisten aber ladt sie schlicht ein, das Evangelium Christi unbefangen zu wirdigen”
(Nr. 21). Auch die Konfusitéat in solchen Aussagen war beabsichtigt, umdie d aubi gen
zu tauschen und auf Irrwege zu fihren. Indessen wullte sel bst der naivste Katholik und
Christgl dubige: nit Feinden Christi und Seiner Kirche fihrt man keinen Dial og! Imubri-
gen ist so etwas auch prinzipiell unmiglich, falls noch gewuBt wird, was ein Dialog if3.

Das Vati kanum 2 wird als das Pastoral konzil eines verw rrenden Geredes und grof3en
Geschwét zes in die Geschichte eingehen. Dies alles erinnert uns an das Wrt Christi:
"Ihr Natternbrut! We konnt ihr Gutes reden, da ihr bose seid? Denn aus der Fille des
Herzens redet der Mund. Der gute Mensch bringt aus dem guten Schatz Gutes hervor; der
bose Mensch bringt aus dembosen Schatz Boses hervor. Ich aber sage euch: Uber jedes
unnutze Wort, das die Menschen reden, haben sie am Tage des Cerichtes Rechenschaft zu
geben" (M. 12, 34-36).

Der "freie Geist" oder "Freigeist" des nodernen Homi ni smus, der ebenfalls viel re-
det, aber wenig wei B, und der in seiner A-Religiositdt ein humanitéarer Atheist ist,
wird sich vermutlich wundern, wenn er einnmal und unauswei chlich zur Rechenschaft gezo-
gen wird. Dafir sorgt schon der Tod, demalle verfallen sind und der eine reale Fol ge
der Erbsinde ist (auch wenn man das nicht glaubt). "W ist der Mensch, der da lebt und
den Tod nicht schaut?" (Ps 89,49) Es ist nun einmal "dem Menschen" und darum allen Men-
schen "bestimmt, einnal zu sterben und daraufhin (endgultig) gerichtet zu werden" (Hebr.
9,27). "Das Cesetz dieser Welt ist - sterben" (Jesus Sirach 14, 17).

Der noderne Homini st hingegen und insbesondere der vul gare von heute aber nbchte
imrer nur |eben und viel erleben, aber nibglicht wenig arbeiten, um sich einen Freiraum
fur den Hedoni snus zu verschaffen, d.h. fiar jegliche Luststeigerung, mag sie auch
noch so primtiv sein. Er sucht nicht die Freude, sondern das Vergnigen, den Spall und
den geilen GenuBB. Das einzige, was er firchtet, ist die Langeweile und die Ei nschréankung
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seiner Freiheit (Handlungsfreiheit). Es ist deshal b auch leicht verstandlich, daR und
warum der elitare Hom nist den vul garen verachtet, obwohl beide Atheisten sind. Dennoch
aber scheut sich der elitédre nicht, den vulgaren als Mttel zum Zweck zu gebrauchen

Schlielllich sei noch eigens darauf hingew esen, daR der noderne Hominismus keine
"Di esseitigkeitsreligion" ist, sondern nur eine, das Wsen des Menschen grindlich ver-
kennende Di esseits-1deol ogie. Denn jeder echten Religion, die aber dennoch nicht not-
wendi g ei ne wahre zu sein braucht, ist es eigentinlich, das Diesseitige als etwas End-
gulti ges nun gerade zu vernei nen. Jeder verninftige Mensch wei 3, daR es fir den Menschen
weder "ein Paradies auf Erden" noch ein irdisches "Reich der Freiheit" gibt. Aber nicht
alle wissen, warumdas so ist und auch nicht anders sein kann. Darumfallen ja so viele
auf |deol ogien herein und insbesondere dann, wenn sie sich als ein Religionsersatz an-
bi eten. Auch das Christentumkann durch eine |deologie ersetzt werden. Beispiele dafdur
gi bt es genug, und zwar sowohl blutige als auch unblutige.

Der noderne Homi nisnus entstand und entsteht immer w eder aus einem Abfall von der
christlichen Religion. Er ergreift alle, die nicht mehr auf ihren Fundanmenten stehen
oder ihr trickreich entfrendet werden, was heute auch von seiten der sog. 'Kirchen'
geschieht. Das wollen viele, die sich fur religi6s halten oder fur als religids gebun-
den fihlen, nicht wahr haben. Warun? Nun, weil sie nachweislich nicht nehr wi ssen und
auch nicht intellektiv erfassen, was christliche Religion ist und da Christentum und
Kirche eben nicht identisch sind, da es sich umzwei verschi edene Sachverhalte handelt,
di e aber w ederumnicht getrennt werden kénnen. Imubrigen trat, wi e bekannt sein soll-
te, eine Entfrendung von der christlichen Religion auch dadurch ein, daB kirchliche
Obskuranten, die sich fur Christen ausgaben, aus dem Christentum eine |deol ogi e mach-
ten. Doch das ist ein anderes Kapitel. - Der nobderne Honi nisnus hat viele Gesichter
aber nur eine Fratze, namich den humanitéaren Atheisnus, der in ihm zum Ausdruck komnt.
Es ist nmehr als bedauerlich, wenn diese Fratze nicht gesehen wird. Wi R man denn nicht
mehr, was das hei 3t, daB Satan sogar die Cestalt eines "Engel des Lichtes" annehnen
kann und "reden wi e ein Lami ?!

3 i i

ZUMENDEHIN...

von
Gloria Riestra de Wolff
iibers. von Annemarie Leutenbauer

I ch bedauere nur,
kein blutigeres Kreuz gehabt zu haben, Dich darauf
zu verherrlichen..

I ch bedauere nur,
nicht Herrin zu sein Uber die Zeit bis an ihr Ende,
um Di ch anbeten zu konnen auf Erden..

I ch bedauere nur,
ein so sparlicher Abglanz Deines Lichtes zu sein,vor
der G6Re der Finsternis...

I ch bedauere nur,
ein so zerbrechlicher und kleines Geféall gewesen zu sein
fir die UnermeRlicbkeit Deiner Liebe..
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NOTI GE KLARSTELLUNGEN

von
S.E. Bischof Louis Vezdis O.F.M.

Vor bener kung der Redakti on:

I mnachf ol genden "Offenen Brief" an einen gew ssen Herrn Keating geht es darum dal3

Bi schof Vezelis den 6ffentlichen Auftritten oder Darstellungen in 6ffentlichen O ganen
entgegentreten will, in denen sich |Inkonpetenz und Unwi ssen anmaflen, angeblich fur die
kat hol i sche Sache zu wirken. Der Beitrag wurde dem SERAPH vom Okt. 1990 entnonmen. Herr
Colia hat ihn Ubersetzt und wir geben ihn gekirzt w eder.

+ + +

Sehr geehrter Herr Keati ng!

Vor mir liegt eine Kopie lhrer Publikation. Vor der Ausarbeitung lhrer religi6sen Fern-
seh- Reportage ware es angebracht gewesen, |HRE d aubwirdi gkeit unter Beweis zu stellen
und zu zeigen, daB Sie wirklich ein Katholik sind. Genauso w e anstéandi ge, friedliebende
Birger Uber Zionisten enmport sind, die Hakenkreuze auf Synagogen schmieren und dann (...,
herunschrei en, dal dies angeblich Neo-Nazis taten, so haben auch wir Katholiken die sog.
Amat eur - Lai en satt, welche "mt nichts in ihren Taschen" sich in das Geschaft nit der
Theol ogi e einmischen, Wie Sie es z.B. tun. Dies mag in Ihren Chren unfreundlich klingen,
aber es gibt |eider Personen, die so unsensibel sind, dall Andeutungen nichts nutzen.

Sie klagen uns an, Haretiker zu sein, Sie klagen uns an, eine eigene Sekte
gegrindet zu haben. Dann niRten Sie auch Fr. Szymanski, OFM Conv. S. T.D., J.UD. an-
schul di gen, ebenfalls G under einer Sekte zu sein. Dasselbe trafe auf Mgr. Leon Chri -
stiani zu: Sie miflRten notwendi gerwei se di ese beiden und jeden anderen, der w e sie han-
delt, als Sektengrinder verurteilen. Indessen besteht aber hier ein gew sser Unterschied:
wahrend deren Bicher das "lInmprimatur" und "Nihil obstat" besitzen, trifft das auf |HRE
Verdffentlichungen nicht zu.

Sehr geehrtet Herr Keating, Sie leiden aneinertragischen Illusion, wenn Sie
wi rklich neinen, ein katholischer Christ zu sein. Diese Illusion nag Sie vielleicht ver-
anl assen, sich einzubilden, ein konpetenter Richter in religi dsen Angel egenheiten zu
sein, wobei |hnen jedoch die Voraussetzungen fir eine adaquate Beurteilung der Tatbe-
stande fehlen. (...) Sie haben sicherlich schon von San Franci sco, Los Angeles, San
Diego - dies ist die Stadt, in der Sie ja wohnen -, San Luis Obispo, San Juan Capistra-
no und vi el en anderen M ssionsni ederl assungen der Franzi skaner gehort, die imlLaufe der
Zeit zu grolen Stadten heranwuchsen. Diese Stadte tragen die Nanen von M ssionen, die
von unseren spani schen und nexi kani schen M tbridern gegrindet worden sind. Almao war
eine M ssionsstation der Franziskaner, bis sie uns von den Freinaurern geraubt wurde.
Sie taten der Offentlichkeit einen groReren Dienst, wenn Sie sich auf historisch saubere
Unt er suchungen beschranken wiirden, um so unsere anerikani schen Landsl eute Uber die rei-
che katholische Erbschaft dieses Landes zu informieren als die wahre Kirche heftig zu
attackieren. (...)

Auf Seite 1 lhrer Versffentlichung geben Sie an, was Sie |hrem Sel bstver -
standnis nach sind: "eine unabhdngi ge Lai enorgani sation fir Apol ogetik und Evangeli si e-
rung”. Aber, Herr Keating, danmit stellen Sie sich auf die gleiche Ebene nit diesemJim
my Swaggert (ein bekannter relidser' Showmaster imU.S.-Fernsehen) und allenandern TV
und Radio-'Wundern', die auch als "unabhéngi ge Lai enorgani sationen fir Apol ogetik und
Evangel i sierung" firm eren. Umsich jedoch den Anschein von Seriositat zu geben, be-
schworen Sie gleich danach die Geister derer, die Sie segnen: "Wr arbeiten nit den Seg-
nungen von Bi schdofen, Priestern und religi6sen Erziehern". Gestatten Sie nmir hierzu eine
Benerkung. N cht nur, daB S e die Segnungen von Bischéfen und Priestern anfihren, spre-
chen S e auch von 'Segnungen', die lhnen religi 6se Erzieher geben, wonit Sie die Seg-
nungen Uber Speisen und andere Cegenstéande | acherlich nmachen, die die katholische Kirche
eifrig gerade aus den G unden fordert, welche Sie in IHRER Religion verurteilen. We es



- 26 - XX

scheint, nehmen Sie dagegen Stellung, daB man den Teufel durch Gebet und Fasten ausge-
trieben hat. Und dann, wer sind diese Bischdfe, die fir |hre angebliche Othodoxie in
d aubensdi ngen die Verantwortung Ubernehmen? (...) Warum halten Sie es fir unvernunf-
tig, daB z.B. Bischof Louis Vezelis OFMoffen die Verantwortung fur alles, was im SE-
RAPH gedruckt wird, Ubernimmt? Er tut es, weil er ein Qied der rdnisch-katholischen
Hi erarchie ist und gemdll den kanoni schen Gesetzen der rom sch-katholischen Kirche han-
delt. Ilhre Bischdofe, Priester und religi 6ésen Erzi eher gaben I hnen ihren besonderen ' Se-
gen'. Aber gaben Sie jenmals Rechenschaft fiur das ab, was Sie geschrieben haben? (...)

lhre Kritik ware sicherlich fundierter ausgefallen, wenn Sie auch jenen
Passus des SERAPH zitiert hatten, wo es heif3t: "Der SERAPH verteidigt die authenti-
schen Lehren der rom sch-katholischen Kirche und jene noralischen Werte, auf denen
di eses Land aufgebaut wurde". Wshalb zitieren Sie nicht zuerst den Zweck unseres Or-
gans? Danach hatte ich erwartet, dal Sie in vernunftiger Wise zeigen, wo dies nicht
geschehen ist. Ferner ist im Cover angegeben, daR "im SERAPH ausgesprochene Mei nungen
ni cht imrer die der Herausgeber sein missen". Inwiefern verm Bten Sie dies, Herr Kea-
ting. Abgesehen von dieser Einschrankung finde ich nichts Falsches in der Artikelserie
von HH S.Q Park, besonders auch deshalb, weil die aufgestellten Behauptungen voll -
standi g der Rechtgl aubi gkeit entsprechen. Sie nmbgen vielleicht erschittert sein Uber
das AusnmaB religi 6dser Apostasie und Uber die Kontrolle Satans Uber die Gesellschaft,
(von wer Sie erstnals im SERAPH gel esen haben), aber dies beweist nur Ihre bisherige
oberflidchliche Religiositat und lhre schul dhafte Unwi ssenheit, was jedoch nicht bedeu-
tet, dal H H Parks Urteile notwendi gerweise falsch sein missen, (wenn Sie selbst un-
fahig sind, die gemachten Behauptungen nachzuvol |l zi ehen). Es muRR al |l genei n Uberraschen,
daR Sie so in Unkenntnis Uber die Cesellschaft sind, in der Sie |eben, wenn selbst die
Gallup Polls die §on uns behaupteten Urteile nehr oder weniger teilen) und unsere Natior
auch in einer noralischen Krise sehen (vgl. THE WANDERER 19.5.1988). Sie nennen sie
sogar eine Krise von groltemAusmalR. Interessant! Wenn aber ein Bischof wie ich dies
behauptet, dann fihlen Sie sich unbehaglich, besonders wenn ich auf die G iunde fir die-
sen Zustand hi nwei se!

Was Herrn Bawden betrifft (der sich vor geraumer Zeit von 6 seiner Anhanger
hatte zum ' Papst' M chael 1. erwahl en | assen - vgl. dazu den betreffenden Bei -
trag in dieser Zeitschrift; Anm .d.Red.), so konnen Sie nur nithsam | hren Hohn und I hre
Verachtung verbergen. Indessen ist David Bawden | hnen sehr &hnlich, Herr Keating! Ja-
wohl , er kann sich genauso zum ' Papst' wahlen |assen, wie Sie sich zu einer Art von
"unabhangi ger Lai enorgani sation fir Apol ogetik und Evangelisation", d.h. so eine Art
von 'katholischem Jimy Swaggert, wenn Sie so wollen, erklaren. Der Staat wird Sie in
Ruhe | assen, solange Sie |hre Geblhren bezahl en. David Bawden konnte so handel n, weil
er auch nicht mehr glaubte als Sie. DaR mancher junge Mann in Kansas auf ihn herein-
fiel, macht ihn noch |ange nicht zumwahren Katholiken.

Di e Tatsache, daB Sie von den Fi nanzbehtrden Steuerfreiheit erhielten, macht
aus | hnen noch keinen Katholiken. D e Finanzbehorde beschaftigt sich nit Geld, nicht
mt Theologie. Ein Monteur aus lhrer Stadt machte sich selbst zum 'Kardinal' und geht
herum um 'Priester' zu weihen. Er gewdhrt ihnen dann Steuerfreiheit als den Giedern
seiner 'Kirche'. Die Ei nkommenssteuerbehérde wird nicht nach lhrer Theol ogie fragen,
auch nicht nach der von Herrn Bawden, Johannes Paul 11., Hari Krishna oder Anton LeVey
(ein anderer abgefallener Katholik). |hre Behauptung entbehrt jeder Begrindung, wenn
Si e angeben, dal ich, Bi schof Louis Vezelis COFM unerl aubt gewei ht wurde und nun an der
Spitze eines eigenen Ordens, des Ordens vomhl. Franziskus von Assisi stehe... als ant-
lich eingetragene Korperschaft. (...) BesdBen Sie die geringste Achtung vor anderen Leu-
ten, so hatten Sie sich bemiht, sich Uber gew sse Tatsachen zu informeren. (...) Sie
kdnnen | eicht nachprufen, daB ich seit 1949 Mtglied des Ordens der M nderen Bruder, d.
i . Franziskaner bin, oder genauer: ein Jahr nach dem kanoni schen Novi zi at, seit demb5.
Juli 1950, als ich neine zeitlichen Gelibde in Teutoplis, Ill. abgelegt habe. Ich stu-
dierte Philosophie in der Provinz der Unbefl eckten Enpféangnis, deren Haus fir Phil oso-
phie sich damals in Catskill, N.Y. befand. Meine theol ogi sche Ausbildung erhielt ich
imtheol. Institut der St. Josephs Provinz in Montreal und wurde zum Priester gewei ht
durch S.E. Kardinal Leger, Erzbischof von Montreal, am 16. Juni 1956. ImJahre 1957
ging ich nmit Auftréagen des Ceneral oberen nach Korea, wo ich 18 Jahre lang fir die dor-
tige N ederlassung arbeitete. (...) Ich sende Ihnen mt diesem Brief meine ehrlichen
Gebete in der Hoffnung, daBR Sie die Giade CGottes (...) erleuchten nbge (...).
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DER HL. PAPST LEO IX.

von
Eugen Golia

Bruno, der Sohn eines el sdssischen Grafen, ist der bedeutendste in der kurzen Rei he
der Papste, die aus Deutschland kanmen. 1loo2 geboren, besuchte er ab seinem5. Lebens-
jahr die bischofliche Schule in Toul, wdhrend er seine Ferienzeit auf den Stammschl 6s-
sern seines Geschlechtes verbrachte, die nmitten in den Wal dern der Vogesen gel egen wa-
ren, d.s. die Schldsser Dagsburg und Egi sheim Nach seiner Studienzeit verspirte er
die Berufung zum Priestertumund wrde Mtglied des Klerus von Toul, eines Bistuns,
wel ches trotz seiner ZugehoOrigkeit zumfranzdsi schen Kulturkreis Bestandteil des Deut -
schen Rei ches war.

Der mit Bruno verwandte erste Kai ser aus dem fré&nki schen Geschl echt, Kon-
rad der Salier, verschaffte ihm eine Hofcharge, die Aussicht auf ein deutsches Bistum
bot, wobei sein Verlangen auf das arnste zielte. Als 1026 der Bischof seiner Heimatdi -
Ozese starb, verlangten Klerus und Vol k der Stadt den erst 24j&hrigen Bruno als Nach-
folger. Er nahmdi ese Wirde an, zunal er sich bewft war, dalR Toul nicht zu den wohl -
habenden Bi stinern gehorte.

Sein religidser Eifer und seine Denut, die mt einem stattlichen vornehmen
AuBeren kontrastierte, erwarben demjungen Kirchenfirsten die Synpathie aller GQutgesinn-
ten. Schon danals war seine Antsfuhrung durch das Abhalten zahl rei cher Synoden und Vi -
sitati onen gekennzeichnet.

Bruno vernachl assigte aber auch sein religidses Leben nicht: oft verharrte
er bis tief in die Nacht im Gebete. Auch wi dnete er einen besonderen Kult dem Apostel -
fursten Petrus und in jedem Jahr unternahmer eine Pilgerfahrt nach Rom

Seit etwa 200 Jahren war zur damaligen Zeit die Cathedra Petri mt Schmutz
und auch Schande bedeckt. Wenn auch manche Geschichtsschreiber die Ubel und die M B-
st d&nde Ubertrieben haben, so steht doch fest, dal eine grofle Anzahl der Pé&pste dieser
Zeit unwirdig war und das hoéchste Ant der Christenheit zum Zankapfel der sich befehden-
den r 6m schen Adel sgeschl echt er herabgesunken war. Ja, es kam soweit, dall sogar Frauen
mt dem entsprechenden Ruf es verstanden, einen so grofRen Einfluld auf die Papstwahl zu
gewi nnen, daR bisweilen ihre Geliebten und ihre Sthne mit der Tiara gekront wurden.

Di es anderte sich, als Heinrich Il1l., Konrads Sohn, die Reichsregierung
Ubernahm Dieser Kaiser, der eine an Karl d.G&. erinnernde Machtfulle errang, erhielt
von den Ronmern auch die Wirde eines "Patritius Romanus", d.h. eines Schutzherrn Rons,
wonmt das Designationsrecht fir die Papsterhebung verbunden war. Zweinmal hatte Kaiser
Heinrich bereits von di esem Recht Gebrauch gemacht und der Kirche zwei gute deutsche
Papste geschenkt, die allerdings binnen kurzer Zeit starben. ImJahre 1048 herrschte
wi eder Sedi svakanz.

Auf dem zum Ende di eses Jahres nach Wrns ei nberufenen Reichstag wurde Bi -
schof Bruno einstinmmig als der Fahigste zur Ubernahme des Papstantes bezeichnet. Seit
Uber 20 Jahren hatte er nun schon sein Bistum Toul verwaltet. Imbesten Mannesalter,
mt dem W ssen seiner Zeit ausgestattet, reich an praktischer Erfahrung, dazu durch
ein asketisches Leben und eine Uberstandene schwere Krankheit das Irdische geringschat-
zend, schien er auch allen Erfordernissen zu entsprechen.

Drei Tage erbat sich Bischof Bruno Bedenkzeit. Wahrend dieser Zeit legte
er unter Tranen ein 6ffentliches Siundenbekenntnis ab. Schliellich erklarte er sich zur
Annahme des Petrusantes bereit, wenn sich Kl erus und Vol k von Rom einhellig fir
i hn entscheiden wirden. Am 2. Februar 1049 stellte Eberhard, der Erzbischof von Trier,
den Kandi daten des Reichtages im Petersdomvor: wi derstrebend liel3 es Bruno geschehen.
A's aber die versammelte Menge ihm zujubelte, sah er darin die Stime Cottes und gab
seinen Wderstand auf. Zu sei nem Wahl spruch nahm er das Psal mmort: "Von der Gite des
Herrn ist der Erdkreis voll." Zu Ehren seines groflen Vorgangers Leo |I. legte er sich
dessen Namen bei und trat als Leo I X sein Pontifikat an.
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Der neue Papst setzte sich sogleich mit aller Energie dafur ein, nicht nur die in der
Ewi gen Stadt herrschende Verderbnis zu bekanpfen, sondern die gesante Kirche zu erneu-
ern. Nur weni ge Wchen nach seiner Erwdhlung berief er daher schon eine Synode in den
Lateran, auf der er sein Hauptprogrammverkindete: den Kanpf gegen die zwei grolen Ge-
brechen, an denen die Kirche litt: die Sinmonie und die Unenthaltsankeit des Klerus.

In seiner Strenge hatte Leo ursprunglich vor, das Problemder von Sinonisten erteilten
Wi hen radi kal zu | 6sen, d.h. diese in ihrer Gesantheit fur illegitimzuerklaren. In-
fol ge des Ei nwandes, daf dann die nmeisten Kirchen ihrer Priester beraubt sein wirden,
lieB er es bei den unverschul det sinonistisch Geweihten nmit der Auflage einer Kirchen-
straf e bewenden. Hinsichtlich der zahlreichen Kleriker-Konkubinen bestimte er, dal sie
als Horige dem Lateran zugesprochen werden sollten.

Ei ner totalen Reform unterzog Papst Leo auch das Kardinal skoll egium dem
bi sher fast nur die Aufgabe zugekonmen war, dem Papst bei m CGottesdi enst zu assistieren.
Er bildete nun aus den Kardindlen den obersten Senat der Kirche, der ihmbei der Regie-
rung der Weltkirche zu helfen und ihn zu beraten hatte. Da im stadtronm schen Klerus
kaum bedeut ende Personlichkeiten vorhanden waren, berief er hervorragende Minner aus
all en Landern nach Rom Dieser Fuhrungsstil zwang ihn auch, selbst viel auf Reisen zu
sein. So war er auf den in Italien, Frankreich und Deutschland abgehal t enen Synoden
personlich anwesend, so dall er wdhrend seines fiunfjahrigen Pontifikates insgesant nur
weni ge Monate in Rom sel bst weilte.

Wahrend seiner Aufenthalte in den verschi edenen Stadten betatigte sich der
Papst auch als Prediger, er konsekrierte Altdre und weihte neu errichtete Kl 6ster we
z.B. St. Emmeran zu Regensburg ein, wo er auch den Bischof Wl fgang heiligsprach. Die
lo50 in der Ewi gen Stadt abgehaltene Ostersynode muf3te sich auch mit den ersten grofien
Abendrahl streitigkeiten - die zweiten haben ihre Ursache in der Lehre der Reformation
des 16. Jahrhunderts - befassen. Der franzdsi sche Theol oge Berengar von Tours |eugnete
nicht allein die Transsubstantion, sondern er bezeichnete die Eucharistie lediglich als
Synbol des Leibes und Blutes Christi. Berengar wurde zwar verurteilt, aber die Kirche
nmuidt e sich noch jahrzehntelang nit dieser Hiresie weiter auseinandersetzen.

Zwar nahm Leo Hildebrand in seine Dienste, der ein Vierteljahrhundert spéa-
ter als Papst Gregor VII. die Machtfille des Kaisers Uber die Kirche als unvereinbar
mt der universellen Stellung des Papsttuns bekanpfte. Auch betonte Papst Leo imer
wi eder die Vorrangstellung und die Rechte der Kirche. Dennoch stellte er sich prinzi-
piell nicht gegen die Rechte der Laien innerhalb der Kirchenorganisation, so dal Papst
und Kai ser grundséatzlich in Harnoni e zusammenwirken konnten.

Im Jahre 1053 lieB er sich in einen Krieg mit deminnerhalb weniger Jahr-
zehnte michtig gewordenen Nornmannenstaat ein, der die sudlichen Teile des Kirchenstaa-
tes bedrohte. Mglicherweise versagte der Kaiser als Protektor Ecclesiae ihmdie erbe-
tene Unterstitzung, weil er kurz zuvor die Normannen mit ihren Gebieten belehnt hatte,
vielleicht m Rfiel ihmaber auch die durch Leos Tatkraft rasch erfolgte Machtentfaltung
des Kirchenstaates. Nach der Niederlage des péapstlichen Heeres geriet Papst Leo in m| -
de Gefangenschaft. Schwer krank, auf einer Sanfte getragen, durfte er i mMirz 1054 nach
Rom zur ickkehren. Aber es war ihmnur noch weni ge Tage zu | eben vergdonnt. Am 19. April
starb er, gerade 52 Jahre alt. Es ist Uberliefert, daB er sein letztes Gebet auf deutsch
verrichtete.

GemalR sei nem Winsch wurde er neben demAltar des hl. Gegor d.G., ameEin-
gang der Peterskirche bestattet. Winderheilungen an sei nem Grabe beschl euni gten die
Hei |l i gsprechung, die 1087 Papst Viktor Ill. vornahm Nach dem Bau der neuen Basilika
wurden die Reliquien in eine Une unter demAltar der Heiligen Martial und Valeria uUber-
tragen. Der Name Leos |X ist auch verknupft mit der Tragddi e des grofen norgenl &ndi -
schen Schi smas, dessen eigentlicher Urheber der Patriarch von Konstantinopel, M chael
Kerularios war. Als der intelligente, aber auch schroffe papstliche Legat Kard. Humbert
di e Bannbulle Kerul arios und seiner Anhanger am 16. Juli 1054 auf den Altar der Hagia
Sophi a niederlegte, weilte zwar Leo nicht mehr unter den Lebenden, aber die Exkomuni -
kati on war von ihm fiar den Fall der Weigerung bereits ausgesprochen gewesen. Die Kirche
feiert das Fest des hl. Papstes Leos I X am 19. April.

Literatur: Rogier u.a.: "Geschichte der Kirche" Bd.II, Einsiedeln 1971.
Seppelt, F.X : "Geschichte der Papste" Bd. 3, Minchen 1956.
"Vies des Saints" Bd. 4, Artikel "Leo IX', Paris 1946.
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Minchen, am Vorabend

12 "
Verehrte Leser. vom Sonntag "'Laetare’ 92
in letzter Zeit habe ich |eider eine ganze Reihe von Nachrichten erhalten, die
unsere kirchliche Situation so genau charakterisieren, dal ich verstehe, wenn viele
den Mut verlieren und resignieren. Was am penetrantesten und kré&nkendsten fir jemand
ist, der jahrelang bemiht ist, amW ederaufbau der Kirche mtzuarbeiten bzw. sich ge-
gen di ese all geneine Verfinsterung zu wehren, ist die Tatsache, daB jeder ohne Rick-
oder Absprache vor sich hinwrstelt. Da werden z.B Kandidaten zu Priestern und Bi -
schofen gewei ht, die weder Uber eine griandliche theol ogi sche Ausbildung verfugen -
Uber charakterliche Stéarken und Schwéchen rede ich vorerst nicht - noch sich jemals
Gedanken Uber den kirchlichen Zustand genacht haben. Dem entsprechend ist auch ihr
of fentliches 'Wrken'. Von Frankreich wurde mir von einemsog. 'Thuc-Bischof' fol-
gendes berichtet: nachdem er von einem Schisnatiker ordiniert, dann von ei nem angeb-
lich geistesgestorten Bischof 'konsekriert' und von einem - so wird behaupcet -
in freimaurerische Aktivitéaten verw ckelten Bischof sub conditione noch einnmal konse-
kriert wurde, geht er nun hin zum 'Hl. Vater' und |aRt sich und seiner nach der Regel
des hl. Augustin |ebenden Gemeinschaft personlich den 'Segen' geben! (Photo und Be-
richt daruber liegen vor.) So schaut ein sog. 'Wderstandler' mt 'Heimweh' aus... in
der Mani er eines Ankupplers. Ich betone ausdricklich, dall ich nichts gegen klerikale
Kl ei dung habe, ich gestehe aber auch, dalBl mich diese sauber 'raus geputzten Minnl ein
mt ihrer klerikalen Uniformanw dern: Leute, die nichts, aber auch sonst nichts
anderes im Sinn haben, als den religid6sen Wderstand | &cherlich zu machen! Der Duft
der groRen klerikalen Welt... und in der darf ein 'Hl. Vater' und die Uniformnicht
fehlen. (lch werde mr vorbehalten, bei passender Gel egenheit Ro3 und santliche Rei -
ter zu nennen, wozu auch eine Dame aus einem Ot in der Nahe von Genf gehért, die
sich anmaf3t, in santliche Suppentodpfe ihre Nase stecken zu missen.) Wit davon ent-
fernt, an die ublichen Marchen von der Frei maurerunterwanderung zu gl auben - die | as-
sen uns langst in unserer triben Brihe dahinschwirmen -, kommt man aber | angsamnicht
urhi n, nicht nur absol ute Dunmheit anzunehmen.

Bitte helfen Sie alle mit, dal zumindest in IhremUnkreis in den
kirchlichen Dinge Ordnung herrscht, dafl3 nicht dubiose Elemente, die sich Ihnen als

Kleriker offerieren, in die MeRRzentren einschleichen. Fehler passieren - ich wei3 das
sehr gut! -, aber sie dirfen zumi ndest nicht vorséatzlich passieren.
Wahrscheinlich gehdort die Lacherlichkeit, in der sich heute der sog.

kat holi sche 'Wderstand' prasentiert, mt zu demKreuz, welches wir in der Nachfol ge
Christi zu tragen haben.

I ch winsche I|hnen noch nachdenkliche Tage in der Fastenzeit und dann
ein frohes GOsterfest, durch dessen Verhei Bung auf eine endgiltige Erlésung | hnen
Trost in dieser Verwirrung zuteil werden ndge.

I hr Eberhard Heller
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HINWEISE DER REDAKTION:

NEKROLOG:

In letzter Zeit sind eine Reihe von Abonnenten von di eser Erde abberufen worden, fur
deren Seelenheil wir alle beten wollen: bereits imletzten Jahr sind verstorben der

H H Pfr. Schubneil imAlter von 87 Jahren, nit 90 Jahren ist am 20.11.91 Herr Qustav
A. Bernauer-Berton aus der Schweiz verstorben, am 28.8.91 hatte Gott Herrn Karl von
Montfort von di eser Erde abberufen, ebenso Herrn Karl Wankel und Frau de Penasse Mou-
ven aus Hol land; Herr Dr. Wyttenbach war am 18.9.91 gestorben, er hatte sich sehr da-
fur eingesetzt, dal auch weitere Kreise Interesse an unserer Arbeit fanden. Vor kur-
zem sind verstorben Frau Anny Dehnel aus Nottuln, der ich persdnlich verschiedene w ch-
tige Kontakte verdanke, Frl. M Therese Boehlen, die ihren Lei densweg nun zu Ende ge-
gangen ist, und Herr Oto Braun aus Dudweiler, der uns Uber die Verhaltnisse in Saar-
bricken unterrichtete und nit demw r in den 8o-iger Jahren Uber die Problenme im Zu-
sammenhang nmit den von Mgr. Ngo-dinh-Thuc gespendeten Bischofsweihen sehr konstruktiv
di skutieren durften. Ri.p.
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FRANZOSI SCHE Bl SCHOFE ZUM FALL GAI LLOT. - (nach SAKA-Informationen Nov. 1990, S.216)
Di e franzdsi sche Vereinigung "Credo" hat eine Unfrage bei den franzési schen Bi schofen
Uber den skandal 6sen Bi schof Gaillot von Evreux veranstaltet. Dieser hatte u.a. ge-
genuber dem Honpbsexuell en-Blatt GAIPIED und LU erkl art, dall er honpsexuelle Paare
segnen wirde; die Honobsexuel |l en gi ngen den Menschen auf dem Weg ins Koénigreich Chri-
sti voraus. Nach ihmist das Evangelium"ein Text wi e jeder andere, bestreitbar, und
man darf nicht versuchen, es andern aufzuerlegen". Auf die Unfrage reagierten von 94
Bi schofen deren 73. Nur 18% nahnen in der Sache Stellung: 11%verteidigten ihn, 7%

m Bbilligten das Verhalten, nehr oder weniger zaghaft. Die anderen 82% stellten, &ahn-
lich wie dies der Bischof von Arras, Derouet, fest: "Mygr. Gaillot ist stets in commu-
ni one (in Verbindung) mit demHeiligen Vater, imUnterschied zu Mgr. Lefebvre, der sich
von Romgetrennt hat." - Wenn es so gewesen ware, hatte man ja aufatnmen kdnnen!
UNTERSTUTZUNG VON TERRORI STEN DURCH WESTDEUTSCHE KREDI TE. - Etwa 50 Banken haben auf
Verm ttlung von dem damal i gen bayerischen M nisterprasidenten 1985 dem Honecker - Re-
gine 600 MIlionen Dollar (d.h. den bekannten MIliarden-Kredit) zur Verfigung gestellt
Der Betrag wurde der staatseigenen Bank fir AuRBenhandel in Ost-Berlin Uberw esen. We
das DEUTSCHLAND- MAGAZI N in seiner Juli-Ausgabe 1990 berichtet, hat Honecker davon ca.
loo MIIionen DM abzwei gen | assen, wovon allein 20 MIlionen zur Finanzierung der
Roten~Armee-Fraktion zur Verfilgung gestellt wurden, ebenso erhielten andere Terror-
Organi sationen in der Bundesrepublik und i mAusland erhebliche CGeldnittel. So wurden
u.a. auch pal &stinensische Terroristen in der ehenaligen 'DDR unter der Egide von

M el ke ausgebil det. Doch auch die STASI arbeitet dort weiter. Melke lieRB frihzeitig
4ooo Mtglieder der STASI als Ofiziere "imbesonderen Einsatz" aushilden, die heute
versteckt in Schl Ussel positionen sitzen und ihre Befehle direkt vomKG in Mskau
enpfangen. (Vgl. auch DEUTSCHE*A&S%@?*OI*]ZJ.‘%1990)

GOTTESDIENSTORDNUNG FUR ST. MICHAEL,
MUNCHEN, WESTENDSTR. 19

HI. Messe regelmaRig an Sonn- und Feiertagen um 9 Uhr, vorher Beichtgelegen-
heit und Rosenkranzgebet. An Herz-Jesu-Freitagen ist die hl. Messeum 9.% Uhr.



